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TIVISTELMA

Vuonna 1991 perustettu Perameren kansallispuisto sijaitsee Lapissa, Kemin ja Tornion kaupunkien
ulkosaaristossa. Kansallispuistoon kuuluu noin 30 maankohoamisen muovaamaa saarta ja luotoa.
Kansallispuiston pinta-ala on 157 km?, josta maata 2,5 km?. Vuosittain Perdmeren kansallispuistos-
sa vierailee noin 10 000 kavijaa.

Perdmeren kansallispuiston kévijatutkimuksen aineisto keréttiin 3.6.—11.8.2012. Tutkimuksella
selvitettiin puiston kévijarakenne ja kdyton alueellinen ja ajallinen jakautuminen seki kartoitettiin
kavijoiden kokemuksia ja mielipiteitd puiston hoidosta ja kehittdmistarpeista. Lisdksi selvitettiin
kavijoiden rahankdyttdd ja sen paikallistaloudellisia vaikutuksia.

Kévijoistd suurin osa oli kotimaasta ja yli puolet kaikista kavijoistd tuli Kemisté ja Torniosta. Ul-
komaisista kdvijoistd suurin osa oli ruotsalaisia. Suosituin kdyntikohde oli Selké-Sarvi, jossa kivi
94 % vastaajista. Suurin kavijdryhmaé oli 45—54-vuotiaat ja vastaajien keski-ik oli 50 vuotta.
Useimmiten puistoon saavuttiin 2—5 hengen ryhmaissé, joka koostui oman perheen jisenista.

Kansallispuistossa yopyi 70 % vastaajista ja heistd 83 % yOpyi veneessd. YOpyjien suurta madrad
selittdd puiston suhteellisen vaikea saavutettavuus ja Selkd-Sarven suojasatama, josta 10ytyy sauna
ja muut palvelut. Yopyjét viipyivit alueella keskiméérin 2 vuorokautta ja paivéikavijit 4,3 tuntia.
Vastaajista 74 % oli vieraillut kansallispuistossa aiemmin. Heindkuussa alueelle saapui 62 % vas-
taajista.

Tarkeimpid syitd vierailla Perameren kansallispuistossa olivat rentoutuminen, maisemat, luonnon
kokeminen ja yhdessdolo oman seurueen kanssa. Suosituimmat harrastukset kansallispuistossa oli-
vat kdvely, saunominen, veneily ja luonnon tarkkailu.

Kivijoiden odotukset tiyttyivit kansallispuistokdynnilld hyvin. Parhaiten odotuksia vastasi luon-
nonympdéristd. Kavijét olivat padsdantoisesti tyytyvdisid palveluiden ja rakenteiden méarién ja laa-
tuun, mutta kehitettdvad on etenkin yrittdjien tuottamissa palveluissa. Kiitosta kerdsivit erityisesti
merkityt veneilyvaylét, laiturit sekd polttopuut tuvilla ja huolletuilla tulentekopaikoilla. Kavijoita
hiirinneitd tekijoitd oli hyvin vahén.

Vapaamuotoista palautetta annettiin pafasiassa kansallispuiston satamista, laitureista, saunoista ja
tulentekopaikoista. Suurin osa palautteesta oli kehittimisehdotuksia. Kavijét toivovat kansallispuis-
toon erityisesti toista suojasatamaa ja katettuja tulentekopaikkoja.

Perdmeren kansallispuiston kévijoiden rahankayton paikallistaloudelliset kokonaisvaikutukset ovat
noin 0,2 miljoonaa euroa ja 3 henkildtydvuotta.

AVAINSANAT

Perdmeren kansallispuisto, kévijétutkimus

MUUT TIEDOT

Kavijatutkimus on tehty osana Boundless Bothnian Bay -hanketta, joka on Euroopan aluekehitys-
rahaston Interreg IVA Nord -ohjelman osarahoittama hanke.
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PUBLIKATION

Besokarundersokning i Bottenvikens nationalpark 2012

SAMMANDRAG

Bottenvikens nationalpark grundades ar 1991 och ligger i Lappland, i Kemi och Torneé stéders
yttre skirgard. Till nationalparken hor cirka 30 holmar och skir som formats av landhdjningen.
Nationalparken har en areal pa 157 km?, varav 2,5 km? bestar av land. Bottenvikens national-
park har érligen cirka 10 000 besokare.

Materialet for besokarundersdkningen i Bottenvikens nationalpark insamlades under perioden
4.6.—11.8.2012. Genom undersokningen utreddes parkens besokarstruktur och anvandningens
regionala och tidsméssiga fordelning. Samtidigt kartlades dven besdkarnas upplevelser och
asikter om skotseln av parken och dess utvecklingsbehov. Dessutom utreddes besdkarnas an-
vandning av pengar och dess lokalekonomiska effekter.

Av besOkarna var storsta delen fran Finland, och 6ver hélften av besokarna kom fran Kemi och
Torned. Av de utldndska besokarna var storsta delen svenskar. Det populdraste besoksmalet dr
Selka-Sarvi, som besoktes av 94 % av de som svarat pa undersdkningen. Den storsta besokar-
gruppen var 45-54-&ringar, och medeléldern bland dem som svarat var 50 ar. I de flesta fall
besokte man parken i 2—5 personers grupper som bestod av egna familjemedlemmar.

70 % av besokarna Gvernattade i nationalparken och av dem 6vernattade 83 % i bat. Den stora
méingden Overnattande forklaras med att parken ar ganska svartillginglig samt att det finns en
skyddshamn med bastu och annan service i Selki-Sarvi. Overnattarna stannade i omradet i
genomsnitt 2 dygn och de som besdkte omradet Gver en dag stannade 1 genomsnitt 4,3 timmar.
Av de som svarat hade 74 % besokt nationalparken dven tidigare. 62 % av de som svarat be-
sokte omrédet i juli.

De viktigaste orsakerna till besdken i Bottenvikens nationalpark var rekreation, landskapet,
naturupplevelser och samvaro med sitt eget séllskap. De populéraste aktiviteterna i national-
parken var promenader, bastubad, batliv och naturobservation.

Besokarnas forvantningar uppfylldes vil under besoket i nationalparken. Forvéntningarna upp-
fylldes bast vad géller naturmilj6. Besokarna var i regel njda med méngden och kvaliteten av
servicen och konstruktionerna, men speciellt service som erbjuds av foretagare borde utveck-
las. Speciellt de markerade batfarlederna, bryggorna och veden vid stugorna och de underhall-
na eldplatserna fick berdm. Det fanns véldigt fa faktorer som storde besdkarna.

Fritt formulerad respons gavs huvudsakligen om nationalparkens hamnar, bryggor, bastur och
eldplatsen. Storsta delen av responsen bestod av utvecklingsforslag. Besokarna dnskar sig spe-
ciellt en till skyddshamn samt takforsedda eldplatser till nationalparken.

De totala lokalekonomiska effekterna av penninganvindningen bland besdkarna i Bottenvi-
kens nationalpark var cirka 0,2 miljoner euro och motsvarade 3 drsverken.

NYCKELORD

Bottenvikens nationalpark, besdkarundersokning

OVRIGA UPPGIFTER

Besokarundersokningen har gjorts som en del av projektet Boundless Bothnian Bay, som del-
vis finansieras av Europeiska regionala utvecklingsfondens IVA Nord-program.
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1 Johdanto

Kemin ja Tornion saaristossa sijaitseva Perdmeren kansallispuisto on perustettu vuonna 1991 suo-
jelemaan maankohoamisen muovaamaa saaristoluontoa. Kansallispuisto muodostuu noin kolmes-
takymmenestd matalasta saaresta ja luodosta, joita maankohoaminen edelleen muuttaa. Perdmeren
kansallispuisto rajautuu eteldssd vuonna 2001 perustettuun Moylyn hylkeidensuojelualueeseen.
Arvokkaan saaristoluonnon liséksi kansallispuistossa on sdilynyt runsaasti kalastuselinkeinoon
pohjautuvaa kulttuuriperintod. Peraimeren kansallispuisto on Lapin ainoa merelld sijaitseva kansal-
lispuisto.

osa tulee ldhikunnista. Kansallispuisto sopii paivéretkikohteeksi, mutta moni kévija viipyy sielld
ainakin yhden yon ja yopyy yleisimmin veneessd. Retkeily- ja virkistystoimintaa alueella on ollut
jo kauan ennen kansallispuiston perustamista.

Perdmeren kansallispuiston, Perdmeren saarten ja Roytédn Natura 2000 -alueiden hoito- ja kéytto-
suunnitelma laadittiin vuonna 2009 (Metséhallitus 2009). Sen mukaan suunnittelualueella pyri-
tddn turvaamaan ammatti- ja virkistyskalastuksen harjoittamisen edellytykset sekd ylldpitdmién ja
parantamaan virkistyskdyttod — erityisesti veneilyd — palvelevaa varustusta. Tarkeimmét suunni-
telmassa esitetyt toimenpiteet ovat luonnonhoitoty6t umpeenkasvaneiden elinympéristdjen ennal-
listamiseksi ja ruovikoitumisen pysdyttdmiseksi, kulttuuriperintokohteiden hoito sekd uuden sa-
taman rakentaminen Pensaskariin tai Iso-Huituriin.

Metséhallituksen kévijaseurantaohjeessa kavijatutkimus suositellaan toteutettavaksi véhintéén vii-
den vuoden vilein. Ensimméinen kévijatutkimus tehtiin Perdmeren kansallispuistossa vuonna
2005 (Gronlund 2005). Se toteutettiin Perdmeren kansallispuiston lisdksi Perdmeren saaret -
nimiselld Natura-alueella, joka muodostuu Kemin, Tornion, Simon, lin, Haukiputaan, Oulun, Ou-
lunsalon ja Hailuodon edustalla olevista saarista, luodoista ja matalikoista. Kavijatutkimuksen
vastauksista vain vajaa viidennes oli Perdmeren kansallispuistoon kuuluvasta Selkd-Sarvesta ja
tutkimustulokset ovat vain osittain vertailukelpoisia timén tutkimuksen kanssa. Vastauksia kerét-
tiin vuoden 2005 kévijatutkimuksessa myos talvella, kun tdlld kerralla aineistonkeruu rajoittui ke-
sakuukausiin.

Kavijatutkimuksen tarkoituksena on selvittidd kansallispuiston kdvijarakennetta, kivijoiden harras-
tuksia, kdynnin kestoa, rahankéyttod seké tyytyvaisyyttad kansallispuiston rakenteisiin ja palvelui-
hin. Kévijatutkimuksen tuloksia kdytetddn kansallispuiston hoidon ja kdyton suunnittelussa ja ke-
hittimisessa.

Kévijatutkimus toteutettiin osana Boundless Bothnian Bay -hanketta, joka on Euroopan aluekehi-
tysrahaston Interreg IVA Nord -ohjelman osarahoittama hanke. Kévijatutkimus tukee ja vastaa
osaltaan tietotarpeisiin ja kysymyksiin, jotka liittyvit hankkeessa laadittavaan Perdameren kansal-
lispuiston virkistys- ja veneilypalveluiden kehittamissuunnitelmaan.



2 Kavijatutkimuksen toteutus

2.1 Alueen kuvaus

Vuonna 1991 perustettu Perdmeren kansallispuisto sijaitsee Itdmeren pohjoisimmassa osassa Ke-
min ja Tornion ulkosaaristossa (kuva 1). Jaittoméaan aikaan puistoon pédédsee veneelld tai meloen ja
talvisin ldhisaariin hiihtden tai moottorikelkalla. Tornion Roytéstd kansallispuiston 1dhimpiin saa-
riin on 3 merimailia ja kaukaisimpiin 8 merimailia. Kemistd 1dhimmét saaret ovat 3 merimailin
padssd ja kaukaisimmille matkaa on 11 merimailia. Veneilijit voivat saapua kansallispuistoon
my0s muista Perdmeren alueen satamista. Kansallispuiston saarille ei mene merkittyja vaylia,
mutta Tornion 8,0 metrin véyld kulkee puiston lépi.
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Kuva 1. Perameren kansallispuiston sijainti. © Metsahallitus
2012, © Karttakeskus Lupa L5293.

Kansallispuistoon kuuluu noin 30 saarta ja luotoa. Sen pinta-ala on 157 km?, josta maata on 2,5 km?
(taulukko 1 ja kuva 2). Saarten rannat ovat kivikkoisia ja matalia, joten suurella veneelld on ran-
tautuminen useimmille saarille mahdotonta. Helpoimmin rantautuminen onnistuu soutuveneelld
tai jollalla. Selkd-Sarven pohjoispdén retkisatamaan mahtuu 10-20 syvaykseltdédn alle 2,5 metrin
venettd. Maihinnousua ja liikkumista on rajoitettu osalla saarista ja vesialueista 1.5.-31.7. linnus-
ton pesimérauhan turvaamiseksi.

Kansallispuiston saaret toimivat aikoinaan kalastus- ja metséstysmatkojen tukikohtina. Selka-
Sarven eteldpddn kalastajakyld on ollut kausipyyntitukikohta ilmeisesti jo 1500-luvulta l&htien.
Katovuosina kyldssd on asunut jopa 300 henked. Kalastajat saattoivat pyyntiaikaan asua tukikoh-
dissa kuukausia kdymattd mantereella. Kalastustukikohtien asukkaiden karja laidunsi vapaasti saa-
rilla ja sen seurauksena syntyivit saarten perinnemaisemat. 1900-luvun alussa nopeiden moottori-
veneiden yleistyttyd kalastusta alettiin harjoittaa yhda enemmén mantereelta kisin, ja kalastustuki-
kohdat autioituivat.

Selké-Sarven, Pensaskarin ja Iso-Huiturin kalastustukikohdissa (kuva 2) on yhi néhtivilld vanhaa
rakennusperinnettd kuten asuinrakennuksia, vajoja, verkonkuivaustelineitd ja jadkellareita. Selka-
Sarven eteldpdédn kalastustukikohdassa on entisdity Ailinpietin kalamaja, joka on perdisin 1860-
luvulta. Kieltolain aikana 1900-luvun alkupuolella saaret toimivat salakuljettajien tukikohtina ja
katkopaikkoina. Taltd ajalta on vield ndhtdvissd maakuoppia, jotka ovat vanhoja pirtukellarin
paikkoja. Muita kansallispuiston ndhtdvyyksid ovat 1300-luvulta perdisin oleva Piispankivi Iso-
Huiturissa, Upsalan ja Turun piispojen kymmenyksien vesiraja sekd Selkd-Sarvessa sijaitsevat
aurinkokello ja perinteinen merimerkki, pooki. Perinnemaisemia ylldpidetdan laiduntamalla keséi-
sin lampaita kansallispuiston saarilla.



Perameren kansallispuiston rannat ovat hyvin kivikkoisia ja vesialue on karikkoista ja matalaa,
padosin alle 10 metrin syvyistd. Maa kohoaa Perdmerelld noin 9 mm vuodessa ja tdmén seurauk-
sena merestd paljastuu yhd uusia kareja ja luotoja, joille kasvillisuus vidhitellen levidd. Matalia
moreeniluotoja ja saaria muovaavat maankohoamisen lisdksi aallot ja ahtojdit. Saarten kasvilli-
suus on maankohoamisen vuoksi vyohykkeistd. Rantoja reunustavat merenrantaniityt, jotka vaih-
tuvat korkeammalla pajukoihin ja edelleen reheviin lehtimetsiin. Selké-Sarven, Vahd-Huiturin ja
muiden vanhimpien saarten lakialueet ovat katajikkoisia nummia ja kitukasvuisia havumetsia.

Kansallispuistossa pesii noin 60 lintulajia, ja puiston tunnuslinnun lapintiiran lisdksi kansallispuis-
ton alueella voi ndhdd muun muassa pilkkasiiven, riskildn, karikukon, lapinsirrin, pikkutiiran tai
lapasotkan. Puiston tunnuskasvi, uhanalainen ruijanesikko, selviytyy vain alueilla, joilla maanko-
hoaminen paljastaa jatkuvasti uutta kasvualustaa. Saarilla esiintyy myds muita vain maanko-
hoamisrannikoilla tavattavia kasviharvinaisuuksia. Kasvilajistoon kuuluu myos kotoperéisié lajeja
kuten perdmerenmaruna ja pohjanlahdenlauha.

Perdmeren alue eroaa Suomen muista merialueista matalan suolapitoisuutensa ja lyhyen kasvu-
kautensa vuoksi. Maailman toiseksi suurimman murtovesialtaan pohjoisosassa makea jokivesi ja
suolainen merivesi sekoittuvat ja tima nékyy meriveden alhaisena suolapitoisuutena. Perdmeren
pohjoisosan elidsto koostuukin pddosin makean veden lajeista. Pohjoisen sijainnin vuoksi meri on
jaan peitossa jopa puolet vuodesta. Perdmeren vedenalaista meriluontoa tutkitaan osana ve-
denalaisen meriluonnon monimuotoisuuden inventointiohjelmaa (Metsdhallitus 2012).

vén veneretkille. Selkd-Sarvi on kansallispuiston suosituin kéyntikohde ja sieltd 16ytyy eniten pal-
veluita (kuvan 2 kartta 1). Suojasataman liséksi Selkd-Sarven suosiota selittid yleisolle avoin sauna.

Taulukkoon 1 on koottu tirkeimmat tiedot Perdmeren kansallispuistosta. Tarkempia tietoja alueen

palvelurakenteesta 10ytyy Metsdhallituksen Luontoon.fi-verkkopalvelusta (www.luontoon.fi) ja
Retkikartta.fi-karttapalvelusta (www.retkikartta.f1).

Taulukko 1. Perameren kansallispuistoa kuvaavat tarkeimmat tiedot vuonna 2012.

PERAMEREN KANSALLISPUISTO

Perustamisajankohta 1991
Sijainti Lapissa Kemin ja Tornion kaupunkien alueella
Pinta-ala 157 km?, josta maata 2,5 km?
Kayntimaara 9 800 (v. 2011)
— Suojasatama
— Ankkuripaikat 2 kpl
— Autiotupa

— Varaustuvat 3 kpl

— Nuotiopaikat 3 kpl

Palvelut — Sauna (Selka-Sarvi)

— Yleisokdymalat 4 kpl

— Luontopolku

— Vedenalainen luontopolku (Selka-Sarven ja Maa-Sarven edustalla)

— Kolme matkailuyhteistydyritysta tuottaa palveluita ja luontomatkailu-
tuotteita

Kayttomuodot Luonnonsuojelu, luontomatkailu, luonnon virkistyskaytto, kalastus

Perameren kansallispuiston, Perameren saarten ja Roytan Natura 2000
-alueiden hoito- ja kdyttdsuunnitelma (Metsdhallitus 2009)

Hoito- ja kdyttosuunnitelma




Kavijatutkimuksessa kansallispuistolle madritellddn ldhialue, jolloin voidaan laskea ldhialueelle
kohdistuvat paikallistaloudelliset vaikutukset ja selvittdd, kuinka suuri osa kansallispuiston vierai-
lijoista tulee lahialueen kunnista. Perdmeren kansallispuiston ldhialueeksi maariteltiin Kemi, Ke-
minmaa, Simo ja Tornio. Lahialue on havainnollistettu kuvan 2 kartalla 2. Samaa karttaa kaytet-
tiin kévijatutkimuksen aineistonkeruussa kyselylomakkeen (liite 6) liitekarttana.
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Kuva 2. Perameren kansallispuiston sijainti ja palvelut (kartta 1) seka kavijatutkimuksessa maaritelty kansallis-
puiston lahialue (sininen rajaus kartalla 2). Aineistoa kerattiin kansallispuiston alueella Pensaskarissa ja Selka-
Sarvessa. © Metsahallitus 2012, © Maanmittauslaitos 1/MML/12.
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2.2 Aineisto ja menetelmat

Kavijatutkimuksen aineisto keréttiin Perdmeren kansallispuistossa seké kansallispuiston ulkopuo-
lella Kemin ja Tornion satamissa 3.6.—11.8.2012. Pddosa aineistosta keréttiin kansallispuiston saa-
rilla Selkd-Sarvessa ja Pensaskarissa. Etukarin, Selka-Sarven ja Vahi-Huiturin varaustupien kayt-
tdjille kyselylomake jaettiin tupien avainten antamisen yhteydessd Kemin Jalokivigalleriassa. Lo-
makkeita oli saatavilla Selkd-Sarven pohjoispéddn satamassa olevanvartiotuvan vieraskirjalaatikos-
sa, saaren eteldpadsséd sijaitsevalla Ailinpietin kalamajalla sekd Pensaskarissa Kemin moottori-
venekerhon tukikohdassa. Kemin ja Tornion satamissa aineistoa keréttiin kahtena pdivénd, mutta
niistd ei saatu yhtéén vastausta. Siksi loput keruupdivét satamissa paitettiin perua ja keskityttiin
kerddmiin aineistoa ainoastaan kansallispuistoon kuuluvilla saarilla. Aineistoa kerdsivit Anni
Karlin, Henna Saarikoski, Keijo Mild ja Anna Meriruoho.

Tutkimuksessa kaytettiin Metséhallituksen vakiomuotoista kavijatutkimuslomaketta, joka muokat-
tiin Perdmeren kansallispuistoa varten sopivaksi (liite 6). Lomakkeeseen liséttiin kysymys, mista
satamasta kdvijd tuli Perdmeren kansallispuistoon (lomakkeen kysymys 21). Lisdksi vastaajilta
kysyttiin, ovatko he vierailleet Ruotsin puolella Haparanda skirgardin kansallispuistossa ja tiedus-
teltiin toiveita Haparanda skargardin kansallispuiston kehittimisestd (kysymykset 22 ja 23). Va-
kiolomaketta ja -menetelmiid kéytettdesséd tutkimus on vertailukelpoinen Metséhallituksen muiden
vastaavien tutkimusten kanssa (Kajala ym. 2009). Kun kavijitutkimus toteutetaan toistuvasti sa-
malla menetelmélld, voidaan kavijatutkimusten tuloksia vertailla keskendén ja saada luotettavaa
tietoa alueen kiytossé tapahtuneista muutoksista.

Tarvittavien otantapdivien mdard arvioitiin etukdteen, samoin haastattelupdivien jakaantuminen
kuukausittain. Apuna kéytettiin kévijdlaskurin ja Metsdhallituksen tyontekijoiden tietoa kavijavir-
tojen jakautumisesta kesidn aikana. Oletusarvona oli, ettd heindkuussa kansallispuistossa on eniten
kavijoitd. Keruuaikataulu laadittiin olettaen, ettd muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta kunakin
keruupdivind saataisiin kolme lomaketta (liite 2). Poikkeuksellisia pdivid olivat Sarvipdivit-
tapahtuma, Perdmeren kansallispuiston tirkein vuosittainen tapahtuma, ja muutama muu péivi,
jolloin aineistoa oli kerd@dméssd kaksi henkilod. Oletettiin, ettd ndind pédivind aineistoa saadaan
keréttyd normaalia enemmaén ja haluttiin varmistua riittivén kattavasta otoskoosta. Keruuajankoh-
tia suunniteltaessa huomioitiin niin arkipéivit kuin viikonloputkin, silld etukdteen tiedettiin, ettd
kesd- ja elokuussa kansallispuistossa kdy viikonloppuisin enemmén kévijoitd kuin arkipéivina.
Keruupdivini saatiin keskiméérin nelja vastausta. Tamén lisdksi vastauslomakkeita tuli postitse ja
niitd palautettiin jatkuvan kerdyksen laatikkoon.

Aineiston tarkkoja keruuajankohtia ei arvottu. Syyné oli kansallispuiston vaikea saavutettavuus.
Kansallispuistoalueelle padsyyn vaikutti se, miten Metsdhallituksen tyontekijoiden kulku suuntau-
tui sinne. Merenkurkun saariston maailmanperintdalueen kivijatutkimuksessa 2009 pyrittiin ke-
rddmiin yhdelld kertaa mahdollisimman paljon tietoa, silld ulkosaariston kohteisiin on vaikea
paistd ja matkustuskustannukset ovat korkeat (Meriruoho 2010). Perdmeren kansallispuistossa
toimittiin vastaavalla tavalla ja aineistonkeruu ajoitettiin usein perédkkdisille péiville, jolloin ai-
neistonkerddjd viipyi kansallispuistossa yhdestd neljadn yotd. Niin saarilla oltiin myos iltaisin ja
aamuisin, jolloin veneilijdt usein saapuvat satamaan ja ldhtevét sieltd. Otantakehikko, josta kdy
ilmi tavoiteltujen lomakkeiden méaarét sekd keruupaikat, on liitteend 1.

Otokseen poimittiin kaikki Perdmeren kansallispuistossa vierailevat 15 vuotta tiyttdneet henkilot
saapumis- tai tapaamisjérjestyksessé sitd mukaa kun haastattelija vapautui aiemmin saapuneiden
kdvijoiden haastattelemisesta. Tdstd poiketen Pensaskarissa jirjestetyissa Kemin moottori-
venekerhon talkoissa pariskuntien jdsenistd vain toista pyydettiin vastaamaan ja Selkd-Sarvessa
pidetylla Pidd Lappi Siistind ry:n talkooleirilld vastausta pyydettiin vain joka toiselta osallistujal-
ta. Ndin tehtiin, jotta talkoisiin osallistuvat eivit muodostaisi suhteellisesti liian suurta osaa vas-
taajista.
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Alkuperdisend tavoitteena oli saada kesin aikana kokoon 210 tiytettyd lomaketta (liite 1). Tutki-
musaineisto koostuu lopulta 185 lomakkeesta, mikd on hieman vidhemmain kuin tavoiteltu otosko-
ko (liite 2 ja taulukko 2). Hyviksyttyjen vastausten lisdksi saatiin kuusi vastausta, jotka jouduttiin
hylkddmaan. Naistd viisi saapui postitse aineistonkeruun loputtua ja yhden jatkuvan kerdyksen
laatikkoon palautetun lomakkeen vastaaja oli alle 15-vuotias eikd ndin ollen kuulunut kévijatut-
kimuksen perusjoukkoon. Niitd vastauksia ei luettu tutkimusaineistoon. Saatua otoskokoa voi-
daan kuitenkin pitdd hyvané puiston kdvijdmairién suhteutettuna.

Alkuperdisessd suunnitelmassa oli 49 keruupdivdd, mutta niitd jouduttiin keruun aikana muutta-
maan sdiden ja kuljetusten mukaan. Keruupdivié oli lopulta kaikkiaan 41, joista kesékuussa oli 13,
heindkuussa 21 ja elokuussa 6. Aineistonkeruu paitettiin lopettaa elokuun puolivélissd, silld kun
aineistoa viimeisen kerran oltiin kerddmaissé elokuisena viikonloppuna, saatiin pdivin aikana vain
yksi vastaus, vaikka puistossa oli useita veneitd ja kivijoitd. Muut kavijét olivat jo aiemmin vas-
tanneet kdvijatutkimukseen tai kieltdytyneet vastaamasta. Liitteessd 2 on esitetty toteutunut aineis-
ton keruuaikataulu. Keruuaikatauluun ei ole merkitty hyldttyja vastauksia.

Kavijatutkimuksen vastaajille tarjottiin avuksi kaksi karttaa. Niistd ensimmaéisessd (kartta 1 ku-
vassa 2, s. 10) oli Perdmeren kansallispuisto palveluineen. Toisessa kartassa (kartta 2 kuvassa 2)
oli esitetty Perdmeren kansallispuiston ldhialue (Kemi, Keminmaa, Simo ja Tornio) sekd Perame-
ren kansallispuiston ja Haparanda skérgérdin kansallispuiston aluerajaukset.

Vastauksista 90 % saatiin Selkd-Sarvesta, 8 % Pensaskarista, 2 % Etukarista ja 1 % Vé&ha-
Huiturista (taulukko 2). Jokaista vastaajaa ohjeistettiin lomakkeen tayttdmisessd. Valtaosa vastaa-
jista (79 %) tdytti lomakkeen itse haastattelupaikalla. 6 % vastauksista saatiin haastattelemalla,
jolloin haastattelija tiytti kyselytutkimuslomakkeen vastaajan puolesta. Osa néistd vastaajista oli
ulkomaalaisia, jotka haastateltiin englanniksi, ja tdlloin haastattelija tdytti suomenkielisen lomak-
keen. Postitse saatiin 7 % vastauksista, ja Selkd-Sarven laatikkoon lomakkeen oli palauttanut 8 %
vastaajista. Kuusi vastaajaa oli palauttanut tdytetyn vastauslomakkeen Kemin Jalokivigalleriaan
varaustuvan avainten palauttamisen yhteydessd, ja ndmi vastaukset on luettu postitse saapuneiden
joukkoon. Postitse palautetut lomakkeet on my0s tallennettu haastattelupaikan mukaan, joka voi-
tiin péételld siitd, missa kévija oli kansallispuistovierailunsa aikana kidynyt, minne jittinyt lomak-
keen tai minké varaustuvan asiakas hén oli ollut.

Taulukko 2. Vastausten jakautuminen haastattelupaikoittain.

Haastattelupaikka “ %

Selka-Sarvi 166 90
Pensaskari 14
Etukari 4
Vaha-Huituri 1 1
Yhteensa 185 100

Aineiston keréddjat kirjasivat jokaisena keruupdivini havaintoja keruupdivikirjaan. Siihen kirjat-
tiin keréttyjen lomakkeiden lukumaara, keruun kesto, keruupaikka, sédéolot sekd muita huomioita-
via asioita, kuten kdvijoiden esiin nostamia parannusehdotuksia ja mielipiteitd kansallispuistosta.
Keruupiivikirjoista kdy ilmi, ettd vastaamisesta kieltdytyjid oli keruupdivind yhteensd 30. Suurin
osa heisté ei viitsinyt vastata tai kieltdytyi vedoten siihen, ettd puoliso vastasi. Muutaman kévijan
mielestd kysymyksid oli litkaa ja kyselyyn vastaaminen olisi vienyt liitkaa aikaa. Kavijatutkimuk-
seen vastanneiden kesken jérjestettiin arvonta. Tdmén toivottiin osaltaan motivoivan kivijoitd
vastaamaan tutkimukseen.
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Monet kansallispuiston kévijdt antoivat haastattelijoille my0s suullista palautetta alueesta sekd sen
huollosta ja virkistysmahdollisuuksista kavijatutkimuslomakkeen tadyttdmisen yhteydessd tai
muulloin tavatessaan haastattelijan kansallispuistossa. Haastatteluihin suhtauduttiin padasiassa
myonteisesti, ja kdvijit kokivat tirkednd Metsdhallituksen tyontekijoiden lasndolon kansallispuis-
tossa. Kévijoiltd saatu suullinen palaute on kirjattu muistiin ja huomioitu avoimien vastauksien
analysointivaiheessa.

Kyselylomakkeita oli kdytettdvissd suomen- ja ruotsinkielisind. Kolme kévijad, joiden &idinkieli
oli puola tai saksa, haastateltiin englanniksi, ja haastattelija tdytti suomenkielisen lomakkeen haas-
tateltavan vastauksien mukaisesti. Apuna kéytettiin soveltuvin osin Seitsemisen kansallispuiston
englanninkielistd kévijatutkimuslomaketta. Ndin vastaaja pystyi itse lukemaan pédosan kysymyk-
sistd ja vastausvaihtoehdoista englanniksi ja haastattelija kdédnsi kohdat, jotka poikkesivat lomak-
keissa toisistaan. Perdimeren kansallispuiston kévijatutkimusta varten ei tehty erikseen englannin-
kielistd kyselylomaketta, silld etukdteen oli tiedossa, ettd niiden tarve on hyvin pieni. Vastauksista
95 % on taytetty suomenkieliselle lomakkeelle ja 5 % ruotsinkieliselle (taulukko 3). Suomenkieli-
set lomakkeet sisdltdvit myos haastattelijan kirjaamat englanniksi haastateltujen kévijoiden vasta-
ukset.

Taulukko 3. Kielten osuudet taytetyista lomakkeista.

Lomakkeen kieli “ %

Ruotsi 10 5
Suomi 175 95
Yhteensa 185 100

Tutkimusta tehtdessd havaittiin, ettd kyselylomakkeen (ks. liite 6) toimivuutta tulisi pohtia muu-
taman kysymyksen kohdalla:

- Kysymys 5a (kulkuneuvo) sai monet vastaajat ajattelemaan vain viimeistd kulkuneuvoa,
joka kaikilla kédvijoilla oli vene tai muu vesikulkuneuvo, eiké vastatessa aina huomioitu si-
td, miten kotoa on matkustettu satamaan, ellei haastattelija tdstd erikseen huomauttanut.

- Kysymys 9b (tirkein harrastus) jdi monelta vastaajalta huomaamatta, tai sithen ei muusta
syystd vastattu. Osa kavijoistd koki vaikeaksi valita vain yhden harrastuksen tarkeimmak-
si. Lahes 25 % vastaajista ei vastannut kysymykseen.

- Kysymys 10 (palveluiden laatu ja miiréd) on pitkd ja raskas. Kaikki vastaajat eivit jaksa-
neet vastata jokaiseen kohtaan tai vastasivat vain palveluiden laatuun ja jattivit maaraa
koskevan kohdan tayttiméttd. Kysymyspatteristossa on myos kaksi kohtaa, ldhialueen
tiesto ja pysdkdintipaikat, jotka eivit sovellu merelld sijaitsevaan Perdmeren kansallispuis-
toon. Jotkut vastaajat olivat siitd huolimatta vastanneet tdhdnkin kohtaan, ja jotkut taas
ajattelivat pysdkointipaikkojen tarkoittavan Perdmeren kansallispuiston kohdalla laitureita,
vaikka ndistd kysyttiin erikseen. Valinnaisena kohtana kysymykseen olisi pitdnyt laittaa
laitureiden ja veneilyvéylien lisdksi myds sauna. Muutama vastaaja kommentoi, ettei sau-
naa voinut arvioida. He eivit kuitenkaan lisdnneet saunaa kohtaan ”jokin muu”, vaikka ai-
neistonkerddjd ehdotti tekemddn niin. Jotkut vastaajat eivit maédrad arvioidessaan lukeneet
ao. asteikkoa ja olettivat vasemman puoleisen vaihtoehdon tarkoittavan parasta kuten laa-
dun kohdalla. Laadun ja méérin arviointiasteikot kuitenkin poikkeavat toisistaan. Maéran
kohdalla parasta vaihtoehtoa tarkoittava kohta, ’sopiva”, on arviointiasteikolla keskell4,
kun taas laadun kohdalla vasemmanpuoleisin vaihtoehto merkitsee parasta.
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- Kysymys 13 (rahankdytt6) on vastaajille vaikea ja epdselvd. Moni vastasi, ettei ole kaytti-
nyt rahaa, vaikka oli saapunut kansallispuistoon omalla veneelld ja viipyi sielld koko péi-
vén tai yon yli, jolloin evéitd varmasti oli mukana. Vastaaja saattoi my0s lukea kysymyk-
sen nopeasti ja ymmartdd sen tarkoittavan rahankdyttod ainoastaan kansallispuistossa, eikd
my0s sen ldhialueella. Jos kululajien erittely tuntui vastaajasta hankalalta, kysymys oli
helppo ohittaa laittamalla rasti kohtaan “en ole kdyttdnyt rahaa”. Muutama kansallispuis-
ton varaustuvissa yopynyt vastaaja ilmoitti, ettei ole kayttinyt rahaa kdynnilld&n. Néihin
vastauksiin on tallennusvaiheessa lisidtty mokin vuokrauskulut, jotka ovat olleet tiytetyn
vastauslomakkeen vastaanottaneen henkilon tiedossa. Muutaman kerran vastaajat ajatteli-
vat myds Haaparannan sijaitsevan ldhialueella, mutta timén haastattelija pystyi korjaa-
maan. Jotkut vastaajat eivit halunneet eritelld kuluja tai kertoa niistd mitéén, silld he koki-
vat arvioimisen vaikeaksi tai vastaamisen liian henkilokohtaiseksi.

Kyselylomakkeiden tiedot tallennettiin Metsdhallituksen asiakasseurantatietojen hallintaan kiytet-
tavadn ASTA-tietojdrjestelméén. Aineiston analysoinnin tilastollisina menetelmind kdytettiin suo-
rien jakaumien tarkastelua ja kuvailevia tunnuslukuja (keskiarvo, keskihajonta, moodi, mediaani
ja prosenttipisteet):

- Moodi on tyyppiarvo, joka kuvaa aineiston yleisintd arvoa.

- Mediaani ilmaisee muuttujan keskimmadisen arvon jakaen havaintoaineiston kahteen yhta
suureen osaan.

- 25 %:n prosenttipiste ilmaisee sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu neljdsosa havain-
toaineistosta, ja 75 %:n prosenttipiste sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu kolme nel-
jésosaa havainnoista.

Kévijoiden rahankédyton paikallistaloudellisten vaikutusten laskemiseen kaytettiin Metsdhallituk-
sen ja Metsantutkimuslaitoksen (2009) kehittiméa laskentamallia, joka on osa Metsédhallituksen
ASTA-tietojarjestelmdd. Paikallistaloudellisten vaikutusten laskemisessa kéytetdin ASTAan tal-
lennettuja tietoja kavijoistd ja heiddn rahankdytostddn sekd alueen vuotuista kdyntimadrda. Las-
kentaa varten suojelu- ja retkeilyalueet on jaettu neljdén luokkaan ldhialueen asukastiheyden pe-
rusteella. Perdmeren kansallispuisto kuuluu tdssé tarkastelussa luokkaan taajama / tihed asutus.
Kullekin luokalle on laskettu keskimédrdiset vélittomien vaikutusten kertautumista kuvaavat ker-
toimet sekd tyOllisyyssuhdeluvut. Apuna on kiytetty Tilastokeskuksen maakunnallisista panos-
tuotostaulukoista johdettuja paikallisia panos-tuotostaulukoita.
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3 Tulokset

3.1 Kavijarakenne
3.1.1 Kavijoiden perustiedot

Kévijatutkimukseen vastanneista 57 % oli miehid ja 43 % naisia. Kolme vastaajaa ei kertonut su-
kupuoltaan. Miesten keski-ikd oli noin 50 vuotta ja naisten noin 48 vuotta (taulukko 4). Miehistd
nuorin oli 21-vuotias ja vanhin 95-vuotias. Naisista nuorin oli 15-vuotias ja vanhin 84-vuotias.
Suurin ikdryhmé seké naisissa ettd miehissd oli 45—54-vuotiaat vastaajat, mutta ldhes yhtd paljon
oli 55—64-vuotiaita (kuva 3). Kavijoistd 57 % kuului nédihin kahteen ikdluokkaan.

Vastanneista 34 % oli suorittanut joko ylemman tai alemman korkeakoulututkinnon, 31 % opisto-
tasoisen tutkinnon ja 28 % ammattikoulututkinnon (taulukko 5). Ilman ammatillista tutkintoa oli
7 % vastaajista. Miehilld yleisin ammatillinen koulutus oli ammattikoulu ja naisilla opistotasoinen
tutkinto.

Taulukko 4. Vastanneiden ikda kuvaavia tunnuslukuja. Vastanneiden lukumaara (n) oli 183.

Keski-ika 50,38 48,37 49,51
lan keskihajonta 13,58 13,81 13,68
Minimi-ika 21 15 15
Maksimi-ika 95 84 95
Moodi 46 48 46
Mediaani 51 51 51
5% A
A0% A
25% A
20% -
15%
10%
0% -
15-24 25-34 a5-44 45-54 a5-64

B Mainen (n=79} Mies (n=103) M Kailki (n=183)

Kuva 3. Vastanneiden ikdjakauma sukupuolen mukaan Perdmeren kansallispuistossa vuonna 2012.
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Vastanneista 92 % oli Suomesta (taulukko 6). Ulkomaisista kdvijoitd suurin osa tuli Ruotsista.
Heitd oli myds Puolasta, Australiasta ja Saksasta. Kaikista vastanneista 68 % oli paikallisia asuk-
kaita, jotka asuivat Perdmeren kansallispuiston ldhialueella Kemissd, Keminmaalla, Simossa ja
Torniossa (taulukko 7). Kotimaisia matkailijoita eli kansallispuiston ldhialueen ulkopuolella asu-
via oli 24 % vastanneista ja ulkomaisia matkailijoita oli 8 %. Kotimaisista kadvijoistd 68 % asui
Kemissé tai Torniossa (taulukko 8). Useampia vastaajia tuli myos Oulusta, Keminmaalta, Hauki-
putaalta ja Kittildsta.

Taulukko 5. Vastanneiden ammatillinen koulutus.

N | Mies |  Namen |  Kkakk |
O | T e [ e [ %
35 35 13 17 49 28

Ammattikoulu

Opistotasoinen tutkinto 29 29 26 34 55 31
Alempi yliopisto- tai kor-

keakoulututkinto 14 14 15 20 29 16
Ylempi yliopisto- tai kor-

keakoulututkinto e 1% L 2 . L
Ei ammatillista tutkintoa 9 9 4 5 13 7
Yhteensa 100 100 76 100 177 100

Taulukko 6. Vastanneiden kotimaa.

|Kotmaa | | %

Suomi 170 92
Ruotsi 11 6
Puola 2 1
Australia 1 1
Saksa 1 1
Yhteensa 185 100

Taulukko 7. Vastanneiden luokittelu asuinkunnan ja kotimaan perusteella.

Paikallinen asukas 121 68
Kotimainen matkailija 43 24
Ulkomainen matkailija 15 8
Yhteensa 179 100
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Taulukko 8. Vastanneiden kotimaisten kéavijéiden asuinkunnat.

| Asuinkunta kol | %

Tornio 57 35
Kemi 54 33
Oulu 1 1
Keminmaa
Haukipudas
Kittila

Kerava
Kirkkonummi
Parainen
Vaasa
Ylitornio
Espoo

Vihti

Raahe
Rovaniemi
Simo
Suomussalmi
Tervola
Oulunsalo
Tuusula
Kokkola
Mustasaari

S A A A A A A A A aAa A A, DN WWwWoO o

B e e e e N N S N e == U U U U G S G N GRS i )

Kalajoki
Yhteensa 164 100

3.1.2 Kavijoiden seuruetiedot

Perdmeren kansallispuiston kévijit saapuivat puistoon useimmiten 2—5 hengen seurueissa (81 %
vastanneista) (taulukko 9). Suuremmissa seurueissa, joissa oli véhintddn kuusi henkil64a, litkkui
13 % vastaajista. Yksin liikkuvia oli 6 % ja he olivat tyypillisesti ldhialueella asuvia miehid. Seu-
rueen koko oli keskiméérin neljad henked (taulukko 10). Seurueen koon keskiarvoa nostaa yksi iso
ryhmad. Kaikkein eniten oli kahden hengen seurueita.

Usean hengen seurueessa liikkeelld olleista 44:114 (25 %) oli seurueessaan alle 15-vuotiaita (tau-
lukko 10). Néissd seurueissa lapsia oli keskimdirin 2,2, ja heidén ikdnsé oli keskimdirin kahdek-
san vuotta. Liikuntaesteisid oli neljdssd seurueessa, jokaisessa yksi henkild. Osa kavijoista liikkui
kansallispuistossa useamman veneen seurueessa, johon kuului oman perheen lisédksi muita suku-
laisia tai ystivid, mutta seurueeksi he ilmoittivat tavallisimmin vain oman perheen jésenistd koos-
tuvan venekuntansa.

Yli puolet (59 %) vastaajista oli tullut kansallispuistoon oman perheen kanssa (taulukko 11). Ys-
tavien kanssa litkkui viidennes (22 %) ja 8 % seurueista koostui muista sukulaisista. Muutamat
kavijat olivat liikkeelld kerhon, yhdistyksen tai muun sellaisen kanssa, tyOtoverien seurassa tai
elakeldisryhméan kanssa. Muiksi seuruetyypeiksi oli mainittu hellu (1 maininta), Hilma kylélaisid (1)
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ja vapaaehtoisleiri (1). Aineistonkeréddjét eivit tavanneet kesidn aikana yhtdan seuruetta, joka olisi
koostunut vain naisista. Pelkdstddn miehisti koostuvia seurueita kévi kansallispuistossa useampia.

Taulukko 9. Vastanneiden seuruetiedot.

Seurueen koko “ %

Yksin 11 6
2-5 hengen seurue 149 81
6 tai useamman hengen seurue 24 13
Yhteensa 184 100

Taulukko 10. Usean hengen seurueita kuvaavia tunnuslukuja Perdmeren kansallispuistossa.

el L [ e
2 3 4 28

Seurueen koko yhteensa 173 3,36
Alle 15-vuotiaita 44 2,2 1,18 1 1 2 3 5
Liikuntaesteisia 4 1,0 0,00 1 1 1 1 1

Alle 15-vuotiaiden syntyma-

62 2004 3,38 1997 2001 2004 2007 2010
vuodet

Taulukko 11. Seurueen koostumus.

Oman perheen jasenet 102 59
Muut sukulaiset 14 8
Ystavat 37 22
Tyobtoverit 6 3

Elakelaisryhma
Kerho, yhdistys tms. 8
Jokin muu, mika?
Yhteensa 172 100
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3.2 Kaynti Perameren kansallispuistossa
3.2.1 Kohteen tarkeys

Suuri osa (67 %) vastaajista ilmoitti Perdmeren kansallispuiston olevan heiddn matkansa ainoa tai
tarkein kohde (kuva 4). Kansallispuisto oli 28 %:lle vastaajista yksi matkan suunnitelluista koh-
teista. Muita suosittuja matkan kohteita olivat tilloin Kemi (7 mainintaa), Iin Roytta (5), Lulean
saaristo (5) sekd Ruotsin rannikko ja saaristo (4). Hailuoto, Pitea, Haaparanta ja sen saaristo sekd
Ruotsin puolella olevassa Haparanda skérgardin kansallispuistossa sijaitsevat Sandskér ja Seskard
saivat kaikki 2 mainintaa. Yksi vastaaja mainitsi muuksi kohteeksi Perdmeren kansallispuistossa
sijaitsevan Selkd-Sarven. Kaksi vastaajaa purjehti Puolasta Perdmerelle ja takaisin Suomen ja
Ruotsin rannikoita pitkin. Ennalta suunnittelematta Perdmeren kansallispuistoon tuli vain 5 %
vastaajista (kuva 4). Vastaajien mainitsemat matkan paikohteet ja matkan muut kohteet on luetel-
tu liitteessd 3.

1 matkasi ainoa tai tikein kohde

2 whsi matkasi suunnitelluista kohteista

3 ennalta suunnittelematon kaoh...

0% 10% 20% 30% 40% 50% G0% 7O%

Kuva 4. Perdmeren kansallispuiston tarkeys matkan kohteena (n = 184).

3.2.2 Kavijoiden ulkoilu- ja luontoharrastukset

Kaévijat harrastivat tilla kaynnillddn Perdmeren kansallispuistossa useimmiten kévelya (63 % vas-
tanneista), saunomista (55 %), veneilyid (54 %) ja luonnon tarkkailua (53 %) (kuva 5). Muita suo-
sittuja harrastuksia olivat evisretkeily, purjehdus, moottoriveneily, retkeily ja kulttuuriperintddn
tutustuminen, joita kaikkia harrasti yli 20 % kavijoistd. 5 % vastaajista ilmoitti kdyneensd luonto-
keskuksessa, -talossa tai -tuvassa, vaikka sellaista ei ole Perdmeren kansallispuistossa. Niilld on
tassd tapauksessa saatettu tarkoittaa Selkd-Sarven vartiotupaa tai Kemin Jalokivigalleriaa, joka
hoitaa kansallispuiston varaustupien vuokrauksen. Valmiiden vaihtoehtojen ulkopuolelta mainit-
tiin useimmiten talkoot (7 mainintaa), joihin on laskettu sekd Kemin moottorivenekerhon talkoot
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Pensaskarissa ettd Pidd Lappi Siistind ry:n jérjestaima talkooleiri Selkd-Sarvessa. Muita mainittuja
harrastuksia olivat muun muassa Sarvipdivit (2 mainintaa), viistokaikuluotaus (2), ystavét (1),
16hoily (1), nauttiminen (1), nuotiopalaveri (1), perheen kanssa oleminen (1) ja lampaiden etsimi-
nen (1).

Naisilla suosituin harrastus oli kdvely, jota ilmoitti harrastavansa 76 % vastaajista (kuva 5). Mie-
histd kdvelyd harrasti 52 %. Suuria eroja naisten ja miesten vélilld ei tdmén lisdksi ollut, joskin
miehet ilmoittivat harrastavansa retkeilyd, moottoriveneilyéd ja sukellusta naisia useammin, kun
taas naiset harrastivat miehid enemmaén luonnon tarkkailua, uimista, purjehdusta, evisretkeilya ja
kasviharrastusta.

kavely

saunominen

veneily

luonnon tarkkailu

purjehdus

evasretkeily

moottoriveneily
kulttuuriperintéon tutustuminen

retkeily

uinti
luontovalokuvaus
muu
kalastus
lintuharrastus
vapaaehtoistoiminta
koiran kanssa ulkoilu
sukellus
marjastus
telttailu tai muu leiriytyminen..
kaynti luontokeskuksessa, -..
kasviharrastus
lenkkeily
melonta
opetukseen liittyva kaynti
sienestys

sauvakavely

0% 20% 40% 60% 80%
m Kaikki (n=185) Naiset (n=79) ®Miehet (n=103)

Kuva 5. Erilaisten harrastusten suosio kyseiselld kaynnillda Perameren kansal-
lispuistossa. Kysymyksessa oli mahdollista valita useampi vaihtoehto.

20



Kavijoilta kysyttiin liséksi, miké oli heiddn térkein harrastuksensa tilla kdynnilld Perdmeren kan-
sallispuistossa. Tarkeimméksi mainittiin yleisimmin purjehdus, jonka valitsi 23 % vastaajista (ku-
va 6). My0s saunominen ja veneily olivat useimmin mainittujen joukossa, samoin kohta “muu”.
Kohdan “muu” valinneet olivat useimmiten osallistuneet talkoisiin. Miehet valitsivat purjehduk-
sen selvdsti useammin tarkeimméksi harrastuksekseen kuin naiset (23 % ja 14 %). Muissa tér-
keimmisséd toiminnoissa ei miesten ja naisten valilld ollut suuria eroja. Saunomisen koki tdrkeim-
miksi 14 %, veneilyn 12 % ja "muun” 12 % vastaajista. Kysymykseen jdtti vastaamatta ldhes
25 % tutkimukseen osallistuneista.

purjehdus

sauna

muu

veneily

luonnon tarkkailu
vapaaehtoistoiminta
kavely
moottoriveneily
sukellus

retkeily

evasretkeily
kalastus

melonta

koiran kanssa ulkoilu
luontovalokuvaus
lintuharrastus

kulttuuriperintédn tutustuminen

0% 5% 10% 15% 20% 25%
m Kaikki (n=139) Naiset (n=65) ®Miehet (n=71)

Kuva 6. Vastaajien tarkeimmat harrastukset talla kdynnilld Perdmeren kansallispuistossa.
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Useimmat kavijatutkimukseen vastanneista harrastivat kyseiselld kansallispuistovierailullaan 4—6
toimintaa (42 % vastanneista) (taulukko 12). 36 % vastanneista harrasti 1-3 ja 22 % seitseméé tai
useampaa toimintaa. Naiset harrastivat keskimédrin useampia asioita kuin miehet.

Taulukko 12. Harrastusten lukumaéara talla kaynnilla Perameren kansallispuistossa.

Harrastuston lukumaara | Menet | Naiset | Kaikd |
I TR I A T
39 32 36

1-3 40 25 66

4-6 41 40 35 44 77 42
7-9 15 15 15 19 30 16
10 tai enemman 7 7 4 ) 12 6
Yhteensa 103 100 79 100 185 100

3.2.3 Kayntien alueellinen jakautuminen

Kavijoiltd kysyttiin, missd pdin Perdmeren kansallispuistoa he télld kdynnilld olivat vierailleet tai
aikoivat vierailla. Joillakin kévijoilld oli vaikeuksia hahmottaa kansallispuiston aluerajoja, mutta
tamé ongelma selvisi puiston karttaa katsomalla. Lahes kaikki vastanneet (94 %) ilmoittivat joko
vierailleensa tai aikovansa vierailla Selkd-Sarvessa (taulukko 13). Selvésti vihemman vierailtiin
Pensaskarissa, joka oli toiseksi suosituin vierailukohde (11 %) ja vield harvemmin Maa-Sarvessa,
Vihi-Huiturissa ja Etukarissa (ks. kuva 2, s. 10). Selkd-Sarven suosiota selittdvét sielld olevat Pe-
rdmeren kansallispuiston ainut suojasatama laitureineen seké yleiseen kdyttoon tarkoitettu sauna.

Tarjottujen vaihtoehtojen ulkopuolelta (kohta ”muualla” taulukossa 13) mainittiin Moyly (3 mai-
nintaa) sekd Pauha ja Linnanklupu (2).

Taulukko 13. Kayntien alueellinen jakautuminen Perdmeren kansallispuistossa.
Kysymyksessa pystyi valitsemaan usean vaihtoehdon.

ES

Kéayntikohde

Selka-Sarvi 173 94
Pensaskari 20 11
Maa-Sarvi 13 7
Vaha-Huituri 10 5
Etukari 8 4
Muualla, missa? 5 3
Vastanneita yhteensa 185
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3.2.4 Kaynnin kesto ja toistuvuus

Kavijoistd 70 % yopyi kansallispuistossa (taulukko 14). Yopyjien kdynti kesti keskimédérin 2,1
vuorokautta. Paivakavijoitd oli 30 % vastanneista, ja he viipyivit kansallispuistossa keskimddrin
4,3 tuntia. Miesten ja naisten vélilld ei juuri ollut eroja paivakdynnin kestossa ja yOpymisten maa-
rassd. Pisimmaén vierailun ilmoitettiin kestaneen 11 vuorokautta. Pdivikdynneistd pisimmaét olivat
kahdeksan tunnin mittaisia.

Kavijoilta kysyttiin myos, miten pitkddn he oleskelivat tai aikoivat oleskella Perdmeren kansallis-
puistossa ja sen ldhialueella yhteensi. Lihialueeseen kuului Kemi, Keminmaa, Simo ja Tornio (ks.
kuva 2, s. 10). Kéynnin kokonaiskestossa Perdmeren kansallispuistossa ja sen ldhialueilla on
huomioitu ainoastaan ldhialueen ulkopuolella asuvat vastaajat. Néin tulos kuvaa matkailijoiksi
luokiteltavien henkildiden viipymai, joita oli kolmannes kaikista kédvijatutkimukseen vastanneista.

Matkailijoista 93 % yOpyi matkallaan kansallispuistossa tai sen ldhialueilla, ja he viipyivit sielld
keskimddrin 3,2 vuorokautta (taulukko 15). Pisimmillddn kansallispuistossa ja ldhialueella viivyt-
tiin 15 vuorokautta. Matkailijoiden keskimédrdinen pdivikdynti kansallispuistossa ja sen ldhialu-
eella oli 6,2 tunnin mittainen, miké on ldhes kaksi tuntia pidempi kuin taulukosta 14 nakyvé kaik-
kien péivakévijoiden viipyma puistossa (4,3 h). Pisin péivikdynti oli kestoltaan puoli vuorokautta.

Kansallispuistossa oli yleisin yopymistapa vene, jossa yopyi nelja viidesosaa puistossa yopyneista
(taulukko 16). Vuokramokissd, omassa majoitteessa (laavu, teltta tms.), autiotuvassa ja muualla
yovyttiin huomattavasti vihemmaén. Veneessa majoituttiin keskiméérin 1,7 vuorokautta. Tavallisin
ajankohta yopymisille onkin usein viikonloppu, josta joko toinen tai molemmat y6t vietetddn kan-
sallispuistossa. Vuokramdkissd ja “muualla” yovyttiin keskiméérin pidempédén kuin veneessi tai
omassa majoitteessa, jossa suurin osa viipyi vain yhden vuorokauden.

Yleisin yopymistapa myos ldhialueella oli vene, jossa yOpyi kaksi kolmasosaa ldhialueella yopy-
neistd (taulukko 17). Ystavén tai sukulaisen luona oli yopynyt yhdeksdn vastaajaa ja omassa ma-
joitteessa (laavu, teltta tms.) kaksi vastaajaa. Ystdvén tai sukulaisen luona viivyttiin keskimdarin
pidempéén kuin veneessi tai omassa majoitteessa. Kukaan vastaajista ei ollut yopynyt ldhialueella
omassa mokissé tai hotellissa.

Kansallispuistossa yopyneistd yli puolet viipyi sielld yhden yon ja ldhes kolmasosa kaksi yoté

(taulukko 18). Lahialueella yopyneistd ldhes puolet viipyi sielld 2 yoti ja neljdsosa yhden yon.
Pisimmilldédn kansallispuistossa viivyttiin 10 yo6td ja sen ldhialueella 15 yota.

Taulukko 14. Paivakavijoiden ja yopyjien osuus seka kaynnin kesto Perameren kansallispuiston alueella.

K h Osuus aynnin kesto (paivakavijoilla h, yopyjilla vrk)
avijaryhma
- e i B e

Paivakavijat 30 43 1
Miehet 31 57 4,5 1 8
Naiset 22 41 4.1 1 8
Yéopyjat 129 70 2,1 2 1 1 11
Miehet 72 56 21 1 11
Naiset 55 43 2,0 1 6
Yhteensa 183
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Taulukko 15. Matkailijoiden kdynnin kesto Perdmeren kansallispuistossa ja sen lahialueella.

Kéaynnin kesto (paivakavijoilla h, yopyjilla vrk)

e e . Osuus
Kavijaryhma Keoski-
N
arvo

Paivakavijat 2
Miehet 2 50 55 5 6
Naiset 2 50 7,0 2 12

Yopyjat 52 93 3,2 3 3 1 15
Miehet 29 56 3.1 1 10
Naiset 22 42 3,3 1 15

Yhteensa 56

Taulukko 16. Yopymisten kesto (vrk) yopymistavoittain Perameren kansallispuiston alueella (n = 133).

Yépymistapa Keskl- Keskl- Prosenttipisteet

Autiotuvassa 0,00

Vuokramokissa 9 29 2,15 1 1 2 5
Omassa majoitteessa

(laavu, teltta tms.) 8 1.6 177 1 1 L 1 6
Veneessa 110 1,7 1,19 1 1 1 2 10
Muualla 4 3,0 2,31 1 1 5

Taulukko 17. Yopymisten kesto (vrk) yopymistavoittain Perameren kansallispuiston Iahialueella (n = 34).

Keskl- Prosenttipisteet
Yopymistapa o —
1 2 2 2

Omassa majoitteessa (laavu, 15 0,71

teltta tms.)

Veneessa 23 2,1 1,25 1 1 2 2 6
Ystavan tai sukulaisen luona 9 4,8 4,68 1 2 3 5 15

Taulukko 18. Yopymisten maara kansallispuistossa ja sen ldhialueella.

Yopymm_en kansallis- Yépyminen lshialueella YhteeI]S? puistossa ja
puistossa lahialueella

Yopymisten maara, oita

1 71 53 9 26 80 48
2 37 28 15 44 52 31
3 14 11 5 15 18 1"
5 2
6 1 3
10 1 1 1
15 1 1 1
Yhteensa 133 100 34 100 167 100
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Kolme neljasté tutkimukseen osallistuneesta oli kdynyt kansallispuistossa aiemmin (taulukko 19).
Sukupuolten vililld ei ollut eroa kdyntien toistuvuudessa. Perdmeren kansallispuistossa aiemmin
vierailleet olivat kidyneet puistossa keskiméérin 23,1 kertaa viimeisten viiden vuoden aikana (tau-
lukko 20). Keskiarvoa nostavat aktiiviset kdvijét, silld puolet alueella aiemmin kdyneistd oli kay-
nyt sielld korkeintaan kymmenen kertaa tuona aikana. 25 % kévijoistd oli kdynyt alueella useam-
min kuin 25 kertaa Viimeisten viiden Vuoden aikana ja yksi Vastaaja oli kaynyt 200 kertaa Peréi—

neilykauden aikana ldhes joka viikonloppu.

Puolet kévijoistd oli vieraillut Perameren kansallispuistossa ensimmaéisen kerran yli 19 vuotta sit-
ten, ennen vuotta 1992 (taulukko 21). Yksi vastaaja oli kdynyt alueella ensimmadisen kerran jo
vuonna 1935, yli 50 vuotta ennen kansallispuiston perustamista. Yksi oli kdynyt viimeksi vuonna
1963, mutta suurin osa vastaajista oli vieraillut kansallispuistossa viimeisten kahden vuoden
aikana.

Taulukko 19. Kaynnin toistuvuus Perameren kansallispuistossa.

Kiynnin toistovaus | Menet [ Naet | Kakd |

“_“_“
26

Ensikertaa alueella 25 19 44
Kaynyt aikaisemmin 73 74 53 74 128 74
Yhteensa 98 72 172

Taulukko 20. Perameren kansallispuistossa aiemmin vierailleiden kaynnit viimeisten viiden vuoden aikana.

Keski- Prosenttipisteet
4 10 25 200

Kaynnit viimeisten 5 vuoden ai-

kana 23,1 34,96

Taulukko 21. Perameren kansallispuistossa aiemmin vierailleiden ensimmaisen ja viimeisimman kaynnin ajoittu-
minen.

Ensimmainen ja viimeisin Keski- Prosenttipisteet

Ensimmaisen kerran kéynyt
vuonna 123 1990 16,58 | 1935 1978 1992 2004 2011
vuotta sitten 123 22,3 16,58 1 8 20 34 77
Viimeksi kaynyt
vuonna 126 2010 6,83 | 1963 2011 2011 2012 2012
vuotta sitten 126 23 6,83 0 0 1 1 49
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3.2.5 Saapuminen alueelle

Kavijatutkimukseen vastanneista yli puolet (62 %) saapui Perdmeren kansallispuistoon heini-
kuussa (taulukko 22). Toiseksi suosituin saapumiskuukausi oli kesidkuu (26 % vastanneista). Lu-
vuista ei voi kuitenkaan suoraan arvioida kdvijoiden jakautumista kyseisille kuukausille, silld
otantapdivien méérdt vaihtelivat kuukausittain. Heindkuussa aineistonkeruupdivid oli selvisti
enemmaén kuin kesd- ja elokuussa. Alkukesi oli sateinen ja kylmi ja juhannusta ennen kavijoité
oli véhidn. Erityisesti pdivikavijoitd tavattiin aurinkoisina pdivdnd huomattavasti enemmain kuin
muulloin. Heindkuun lopussa ja elokuun ensimmaéisiné viikonloppuina, jolloin sédt suosivat, kan-
sallispuistossa oli paljon kavijoita.

Yleisimmit saapumispdivét olivat perjantai (28 %) ja lauantai (24 %), muutoin saapumiset ja-
kaantuivat hyvin tasaisesti eri viitkonpdiville (taulukko 23). Vastauksia saatiin eniten lauantaisin,
jolloin my®s aineistonkeruupdivid oli muita viikonpéivid enemmaén.

Vihin alle puolet vastaajista oli saapunut puistoon iltapdivélld kello kahdentoista ja neljan valilla
(taulukko 24). Illalla kello kuuden ja kahdeksan vililld puistoon saapui ldhes neljdsosa (23 %)
vastaajista.

Taulukko 22. Perameren kansallispuistoon saapuminen ja kyselyyn vastaaminen kuukausittain.

[ e B

Kesakuu 49 26 49 26
Heindkuu 114 62 114 62
Elokuu 22 12 22 12
Yhteensa 185 100 185 100

Taulukko 23. Perdmeren kansallispuistoon saapuminen ja kyselyyn vastaaminen viikonpaivittain.

Viikonpaiva
T T T
18 10 8 4

Maanantai

Tiistai 18 10 26 14
Keskiviikko 20 11 17 9
Torstai 16 9 18 10
Perjantai 51 28 39 21
Lauantai 44 24 64 85
Sunnuntai 18 10 13 7
Yhteensa 185 100 185 100
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Taulukko 24. Perameren kansallispuistoon saapuminen ja kyselyyn vastaaminen vuorokaudenajan mukaan.

Kellonaika
| | % | el | %
1 1 2 1

8:00-9:59

10:00-11:59 18 10 23 12
12:00-13:59 40 22 52 28
14:00-15:59 37 20 39 21
16:00-17:59 25 14 23 12
18:00-19:59 42 23 25 14
20:00-21:59 10 5 9 5
22:00-7:59 11 6 12 6
Yhteensa 184 100 185 100

Perdmeren kansallispuistoon kévijoistd kolme neljdsosaa (76 %) saapui kansallispuistoon matka-
veneelld, jossa on makuupaikkoja (taulukko 25). Toisiksi suosituin matkan viimeisin kulkuneuvo
oli pienvene. Muita kulkuneuvoja, joilla kansallispuistoon saavuttiin, olivat kanootti tai kajakki,
tilausvene tai -alus, kalastusalus ja vesiskootteri. Kaksi vastaajaa ilmoitti saapuneensa purjeveneil-
13, jotka luultavasti olivat makuupaikoilla varustettuja matkaveneitd. Suurin osa tilausveneelld tai
-aluksella kansallispuistoon saapuneista tuli tilausristeilylld Sarvipdiville, silld muina ajankohtina
tilausristeilyjd ei juuri ollut.

Yli puolet vastaajista oli matkustanut kotoa mantereella sijaitsevaan lahtdsatamaan henkildautolla
(taulukko 26). Muita kulkuneuvoja kodin ja sataman viélilld olivat polkupydri, juna, linja-auto,
moottoripyord ja traktori. Kolme vastaajaa ilmoitti tulleensa satamaan kévellen, mutta heidin
miirdnsd on todellisuudessa suurempi, silld kaikki vastaajat eivit ilmoittaneet, mikéli olivat ka-
velleet osan matkasta. Moni vastaaja ilmoitti kdyttineensd matkallaan kotoa Perdmeren kansallis-
puistoon vain jonkinlaista venettd tai muuta vesilld liikkumiseen tarkoitettua kulkuneuvoa, eiki
huomioinut sitd, miten matkusti kotoa veneelle. Vain hyvin harva kévija on voinut matkustaa koko
matkan kotoaan kansallispuistoon vesitse.

Taulukko 25. Vastanneiden viimeisin kulkuneuvo heiddn matkallaan Perame-
ren kansallispuistoon.

Viimeisin kulkuneuvo “ %

Pienvene 23 13
Matkavene, jossa makuupaikkoja 136 76
Kanootti, kajakki tai soutuvene 3 2
Tilausvene tai -alus 12

Jokin muu 6 3
Yhteensa 180 100
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Taulukko 26. Kaikki kulkuneuvot, joita vastanneet kayttivat matkallaan kotoaan
Perameren kansallispuistoon. Matkaan on voitu kayttad useampaa kulkuneuvoa.

Henkildauto 104 56
Linja-auto 1 1
Juna 2 1
Polkupyora 1
Pienvene 24 13
Matkavene, jossa makuupaikkoja 141 76
Kanootti, kajakki tai soutuvene 3
Tilausvene tai -alus 12
Jokin muu 11
Vastanneita yhteensa 185

3.2.6 Kavijoiden rahankaytto ja sen paikallistaloudelliset vaikutukset

Kaévijoiden rahankdyton ja sen paikallistaloudellisten vaikutusten arvioimiseksi vastaajia pyydet-
tiin arvioimaan kulut, jotka liittyivit tdhédn kdyntiin Perdmeren kansallispuistossa ja sen ldhialueel-
la (kuva 2, s. 10). Paikallistaloudellisten vaikutusten laskenta perustuu vuoden 2011 kdyntim&a-
riin, silld vuoden 2012 kayntiméairié ei tétd kirjoitettaessa vield ollut tiedossa. Vuonna 2011 kdyn-
timddré oli 9 800 kayntia.

Tuloksia tarkasteltaessa on hyvé pitdd mielessi, ettid rahankiyttod koskeva kysymys saattoi tuntua
vaikealta vastata. Kaikki vastaajat eivit ole perusteellisesti eritelleet kansallispuiston ldhialueella
kéyttamiddn rahamaarid. Useassa lomakkeessa vastaaja oli esimerkiksi merkinnyt yopyvénsa kan-
sallispuistossa, jolloin hidn oli luultavasti asioinut lahialueen péivittdistavarakaupassa ja ostanut
evditd kdyntid varten sekd mahdollisesti ostanut polttoainetta veneeseen, mutta ilmoittanut silti,
ettei ollut kdyttdnyt lainkaan rahaa matkaan liittyviin menoihin. Annetut vastaukset antavat ndistad
puutteista huolimatta mahdollisuuden tehdd paitelmid paikallistaloudellisista vaikutuksista. Pai-
kallistaloudellisten vaikutusten arviointiin liittyvid késitteitd on méadritelty taulukossa 27.

Taulukko 27. Paikallistaloudellisten vaikutusten arviointiin liittyvia kasitteita ja niiden maaritelmia.

Kasite Maaritelma

Kokonaistulovaikutukset Ei\gglden rahankaytosta lahialueelle syntyvat valittdmat ja valilliset tulovaiku-
Kokonaistydllisyysvaikutukset \i/(ﬁc\)/ggltden rahankaytosta lahialueelle syntyvat valittémat ja valilliset henkilotyo-
Kotimaiset matkailijat Kohteen lahialueen ulkopuolelta Suomesta tulevat kavijat.

Paikalliset kavijat Lahialueella asuvat kavijat.

Majoittujat Kohteessa tai sen lahialueella vahintadan yhden yon majoittuneet kavijat.
Paivakavijat Kavijat, jotka eivat ole yopyneet kohteessa tai sen lahialueella.

Kavijéiden rahankaytosta aiheutuvat valittomat tulo- ja tydllisyysvaikutukset Iahi-
alueen yrityksissa.

Valittomat vaikutukset kertautuvat valillisiksi vaikutuksiksi, kun valitonta tuloa
saavat yritykset ostavat muilta I&hialueen yrityksilta tuotteita ja palveluita seka
maksavat tuloa tyontekijdille, jotka kayttavat tulonsa tuotteiden ja palveluksien
ostoon Iahialueella. Osa valillisistd vaikutuksista vuotaa alueen ulkopuolelle.

Valittomat vaikutukset

Valilliset vaikutukset
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Vastaajat arvioivat kuluttaneensa kdynnillddn keskimadrin 39 euroa (taulukko 28). Kansallispuis-
tossa tai sen ldhialueilla yopyneet arvioivat kuluttaneensa keskiméérin 43 euroa ja paivakavijat
27 euroa. Keskiméérin eniten kdynnilladan kuluttivat lahialueelta saapuvat majoittujat (50 €). Kos-
ka kotimaisista ja ulkomaisista matkailijoista paivakévijoitd oli alle 10 henkildd, ei heiddn rahan-
kayttoddn voida arvioida luotettavasti.

Perdmeren kansallispuiston kdvijoiden rahankdyton paikallistaloudelliset kokonaisvaikutukset
olivat vuoden 2011 kdyntimé&érilld laskettuina noin 222 000 euroa ja tydllisyysvaikutukset noin
3 henkil6tyovuotta (taulukko 29). Namé luvut kuvaavat kdvijéiden rahankiytostd alueelle muo-
dostuvia vilillisid ja vélittomid rahavirtoja sekd niihin kytkeytyvid tyollisyysvaikutuksia. Perdme-
ren kansallispuiston kévijat kayttivat keskiméérin eniten rahaa ruoka- ja muihin vihittiiskauppa-
ostoksiin. Toiseksi eniten rahaa kului polttoaine- ja muihin huoltamo-ostoksiin. Vaikka kahviloi-
hin ja ravintoloihin seké ohjelmapalveluihin kdytettiin rahaa huomattavasti vihemman, kuin huol-
tamo-ostoksiin, tuottavat kahviloihin ja ravintolohin sekd ohjelmapalveluihin kdytetyt eurot huo-
mattavasti enemmén henkilotyovuosia. Tamé selittyy palvelualojen tyollistavimmalla vaikutuk-
sella. Palvelualojen tulovaikutus kohdistuu myds vahvemmin ldhialueelle.

Taulukko 28. Perameren kansallispuiston kavijoiden keskimaarainen rahankaytto (sis. ALV) kayntikertaa kohden
matkailijaryhmittain kansallispuistossa ja sen I&hialueella.

Kaikki kavijat n=170 n=124
Keskimaarainen kulutus (€) 39 43
Kotimaiset matkailijat n =40 n =38
Keskimaarainen kulutus (€) 37 36 -*
Ulkomaiset matkailijat n=12 n=11 n=1
Keskimaarainen kulutus (€) 34 37 -
Lahialueen asukkaat n=113 n=71 n =41
Keskimaarainen kulutus (€) 41 50 28

* = havaintojen maara (n) < 10, jolloin rahankayttda ei arvion epaluotettavuuden vuoksi ilmoiteta.

Taulukko 29. Perdmeren kansallispuiston kavijoiden rahankayttd ja paikallistaloudelliset vaikutukset menolajeit-
tain Perameren kansallispuistossa ja sen lahialueella vuoden 2011 kayntimaaralla ja vuoden 2012 kavijatutkimus-
tiedoilla laskettuina (n = 170).

Keskimaarainen ra- Tulovaikutus Tyollisyys-
hankaytto (sis. ALV €, ilman ALV vaikutus (htv

Huoltamo-ostokset’ 11,43 6 899 0
Paikallislikenne® 0,35 3123 0
Ruoka- ja muut vahittaiskaup- 1957 55 064 1
paostokset ’

Kahvila ja ravintola 3,88 33123 1
Majoittuminen 1,06 9425 0
Ohjelmapalvelut3 2,49 22190 0
Muut menot* 0,18 1332 0
Vélittémfit vaikutukset 131 156 2
yhteensa

Vdlilliset vaikutukset 91 314 1
Kokonaisvaikutukset 222 471 3

" Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

Paikallismatkojen, kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset
3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin
4 Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat
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Matkakohteen tirkeyden mukaan tarkasteltuna taloudelliset kokonaisvaikutukset jakautuvat niin,
ettd suurin vaikutus on Perdmeren kansallispuiston tarkeimmaiksi matkakohteeksi valinneilla (tau-
lukko 30). Taman kavijaryhman taloudelliset kokonaisvaikutukset olivat noin 126 000 euroa ja
1 henkilotydvuosi, kun taas Perdmeren kansallispuiston yhdeksi matkansa kohteeksi valinneiden
taloudelliset kokonaisvaikutukset olivat kolmanneksen pienemmaét (noin 89 000 € ja yksi henkil6-
tyovuosi). Kévijét, joille Perdmeren kansallispuisto oli yksi suunnitelluista kohteista, kayttivét
rahaa kahviloihin ja ravintoloihin, majoittumiseen sekd muihin menoihin selvisti enemmén kuin
Perameren kansallispuiston tarkeimmaéksi kohteeksi valinneet kévijat. Tdmé johtunee siitd, ettd
puisto on yleisimmin tirkein kohde ldhialueen asukkaille, jotka majoittuivat omassa veneessé ei-
vitkd kéy ldhialueen kahviloissa ja ravintoloissa kansallispuistossa kdymisen yhteydessd. Ennalta
suunnittelematta tulleiden madran vahdisyyden vuoksi tuloksia ei heidian kohdaltaan voida ilmoittaa.

Lahialueen asukkaat tuottivat euroméérdisesti selvdsti suurimman kokonaisvaikutuksen (tau-
lukko 31). Kotimaiset matkailijat kdyttdvéit majoittumiseen enemmaén rahaa kuin ldhialueen asuk-
kaat, vaikka kavijoitd 1dhialueelta on kaksi kertaa enemmaén. Kotimaiset matkailijat yopyvét myos
lahialueella useimmiten veneessd, mutta kdyttavit kansallispuiston ulkopuolella sijaitsevia mak-
sullisia vierasvenesatamia ldhialueen asukkaita enemmain. Léhialueen asukkaat sen sijaan kiytta-
vit rahaa ruoka- ja muihin vihittdiskauppaostoksiin huomattavasti enemmén kéyntid kohti kuin
kotimaiset ja ulkomaiset matkailijat. Osittain tima selittyy silld, ettd ldhialueen asukkaat viipyviét
kansallispuistossa keskimdarin kauemmin kuin muualta tulevat.

Paivakavijat kayttavat kaksi kertaa niin paljon rahaa ohjelmapalveluihin kuin majoittujat (tauluk-
ko 32). Tama selittyy suurelta osin Sarvipdiville tilausristeilylld tulleilla. Muita ohjelmapalveluja
kaytettiin kansallispuistossa ja sen ldhialueella hyvin vdhédn. Kansallispuistossa majoittuneet kayt-
tivit rahaa ruoka- ja muihin vihittdiskauppaostoksiin sekd kahviloihin ja ravintoloihin huomatta-
vasti enemmén kuin paivakavijat.

Taulukko 30. Perameren kansallispuiston kavijoiden paikallistaloudelliset vaikutukset kohteen tarkeyden mukaan
vuoden 2011 kayntimaaralla ja vuoden 2012 kavijatutkimustiedoilla laskettuina.

Tirkein kohde VS T =Tl Yhteens
_ kohteista suunnittelematon _
n =117 _ _ n =169
n=44 n=8
Tulo- Tyolli- Tulo- Tyolli- Tulo- Tyolli- Tulo- Tyolli-
vaikutus syys- vaikutus syys- vaikutus syys- vaikutus syys-
(€, ilman | vaikutus | (€, ilman | vaikutus | (€, ilman | vaikutus | (€, ilman | vaikutus
ALV) ((113%) ALV) ((113%) ALV) ((114%) ALV) ((114%)

Huoltamo-ostokset' 4 796 0,1 1371 0,0 -* -* 6 167 0,1
Paikallislikenne? 3142 0,0 0 0,0 -* -* 3 142 0,0
Ruoka- ja muut vahit- | 3¢ 440 0,6 17 633 03 e * 54 114 0,9
taiskauppaostokset
Kabhvila ja ravintola 11 331 0,2 19 465 0,4 -* -* 30 797 0,6
Majoittuminen 4028 0,1 5123 0,1 -* -* 9 151 0,2
Ohjelmapalvelut3 15725 0,2 6 596 0,1 -* -* 22 321 0,2
Muut menot* 0 0,0 1340 0,0 -* -* 1340 0,0
Valittomat vaikutukset o5 55, 1 51528 1 = > 127031 2
yhteensa
Vlilliset vaikutukset 50 885 0 37 314 0 -* -* 88 200
Kokonaisvaikutukset® 126 387 1 88 843 1 -* -* 215 230 3

* havaintojen maara (n) < 10, jolloin rahankayttoa ei arvion epaluotettavuuden vuoksi ilmoiteta
! Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

Paikallismatkojen, kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset
3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin

Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat
® Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittain kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna
segmentoimattomaan aineistoon. Tama johtuu kaytettavissa olevien vastausten maaran vaihtelusta.
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Taulukko 31. Perdmeren kansallispuiston kavijéiden paikallistaloudelliset vaikutukset matkailijaryhmittédin vuoden 2011
kayntimaaralla ja vuoden 2012 kavijatutkimustiedoilla laskettuina.

Ulkomaiset Lahialueen

matkailijat asukkaat Yhteensa

Kotimaan matkailijat

Menolaji Tulo- Tyolli- Tulo- Tyolli- Tulo- Tyolli- Tulo- Tyolli-
vaikutus syys- vaikutus syys- vaikutus syys- vaikutus syys-
(€, ilman | vaikutus | (€, ilman | vaikutus | (€, ilman | vaikutus | (€, ilman | vaikutus

Huoltamo-ostokset' 1329 0,0 352 0,0 5418 0,1 7099 0,1
Paikallislikenne? 762 0,0 0 0,0 2 456 0,0 3218 0,0
puokar gsa”(;gt”gk‘;i*t‘”' 10 245 0,2 2 899 00 | 43162 07 | 56306 0,9
Kahvila ja ravintola 11829 0,2 6235 01 | 16063 03 | 34127 0,6
Majoittuminen 3238 0,1 1081 0,0 2 905 0,1 7 224 0,1
Ohjelmapalvelut® 10 594 0,1 0 00 | 12269 01 | 22863 0,2
Muut menot* 0 0,0 0 0,0 1372 0,0 1372 0,0
;’ﬁ::;‘:"::t vaikutukset 37 g97 1 10 567 0 83 645 1 132 209 2

Valilliset vaikutukset 26 395 0 8 031 0 57 375 0 91 801 1

Kokonaisvaikutukset® 64 392 1 18 599 0 141 019 2 224 010 3

Polttoalne- ja muut huoltamo-ostokset

PalkalllsmatKOJen kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

Ohjelma ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin

Muut menot, esim. kalastus- metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

® Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittain, kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan ai-
neistoon. Tama johtuu kaytettdvissa olevien vastausten maaran vaihtelusta.

Taulukko 32. Paivakavijoiden ja majoittujien paikallistaloudelliset vaikutukset Perameren kansallispuistossa ja
lahialueella vuonna vuoden 2011 kayntimaaralla ja vuoden 2012 kavijatutkimustiedoilla laskettuina.

Majoittujat Yhteensa
n=124 n =169

Tulo- | rystisyys- | T | Tyaliisyys- | T | Tysllisyys-
vaikutus yolisyy vaikutus yolisyy vaikutus yolisyy
(€, ilman vaikutus (€, ilman vaikutus (€, ilman vaikutus
’ ((114%] ’ ((114%] ’ ((114%]
ALV) ALV) ALV)
Huoltamo-ostokset 1979 0,0 4 947 0,1 6 926 0,1
Paikallislikenne? 2 438 0,0 704 0,0 3142 0,0
E§f§§é B tg‘k“S‘gt"ah'tta's' 4 427 0,1 50 797 0.8 55 223 0.9
Kahvila ja ravintola 3 549 0,1 29770 0,5 33319 0,6
Majoittuminen 528 0,0 8 953 0,2 9481 0,2
Ohjelmapalvelut3 14 564 0,2 7757 0,1 22 321 0,2
Muut menot* 0 0,0 1340 0,0 1340 0,0
;’s::;‘:::t vaikutukset 27 485 0 104 267 2 131752 2
Valilliset vaikutukset 17 415 0 74 319 0 91734 1
Kokonaisvaikutukset® 44 900 0 178 585 2 223 485 3

Polttoalne ja muut huoltamo-ostokset

PalkalllsmatKOJen kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

Ohjelma ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, paasymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin

Muut menot, esim. kalastus- metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

® Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittain, kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan
aineistoon. Tama johtuu kaytettavissa olevien vastausten maaran vaihtelusta.
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3.2.7 Tietolahde

Kévijoiden tiedot Perdmeren kansallispuistosta perustuivat monesti useaan eri tietoldhteeseen
(kuva 7). Yli puolet vastaajista oli saanut tietoa puistosta tuttaviltaan, ystéviltdan tai sukulaisiltaan
ja ldhes puolet vastaajista kertoi paikan olevan entuudestaan tuttu. Yli 10 % vastaajista sai tietoa
my06s Metsdhallituksen luontokeskuksesta tai asiakaspalvelupisteestd, Perameren kansallispuiston
luontoon.fi-sivuilta, kartoista, esitteistd tai oppaista. Véhiten tietoa oli saatu alueen yrityksilta,
seudun matkailutoimistosta tai matkailuinfosta.

Annetun luettelon ulkopuolelta tietoa mainitsi saaneensa 11 kavijaa. Nditd muita tiedon hankinnan
keinoja olivat muun muassa muut veneilijat (3 mainintaa), moottorivenekerhot (2), puoliso (2),
Pohjolan Sanomat (1), Roytén elojuhlat (1) ja Pid4 Lappi Siistind ry. (1).

Alueen yrityksilta (esim. ohjelmapalvelut,
majoitus)
Seudun matkailutoimistosta tai
matkailuinfosta

Yhteiso.luontoon.fi-sivuilta

Perameren kansallispuiston Facebook-
sivuilta

Muualta
TV / radio-ohjelmista tai lehtiartikkeleista

Muilta www-sivuilta

Esitteista tai oppaista (retkeilyopas ym.)

Metsahallituksen luontokeskuksesta tai
asiakaspalvelupisteesta

Kartoista

Perameren kansallispuiston luontoon.fi-
sivuilta

Paikka on minulle entuudestaan tuttu

Tuttavilta, ystavilta tai sukulaisilta

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Kuva 7. Vastanneiden tietolahteet (n = 181).
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3.3 Kavijatyytyvaisyys
3.3.1 Kaynnin tarkoitus
Tarkeimpinéd syind Perdmeren kansallispuistossa vierailuunsa kivijét pitivit rentoutumista, mai-

semia, luonnon kokemista ja yhdessédoloa oman seurueen kanssa (kuva 8) Véhiten merkittivia te-
kijoitd olivat jannityksen kokeminen, kuntoilu ja mahdollisuus olla itsekseen.

=3
1}
-
om
B2

rentoutuminen

=3
1
-
o
o

maisemat

=3
1}
-
=]
o

luonnon kokeminen

=3
1
-
==
]

yhdessdolo oman seurueen kanssa

henkinen hyvinvointi n=177

poissa melusta ja saasteista n=174

alueeseen tutustuminen

kulttuuriperintddn tutustuminen

aikaisemmat muistot

luonnosta oppiminen

omien taitojen kehittdminen

tutustuminen uusiin ihmisiin

mahdollisuus olla itsekseen

kuntoilu

jannityksen kokeminen

0% 25% S0% TE% 100 %
B erittdin titkeda melko titkedd M ei kurmpaakaaan W eikovin tidedi W ei lainkaan titkeda

Kuva 8. Vastanneiden syyt Perameren kansallispuistossa vierailuun.
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3.3.2 Kavijoiden mielipiteet alueesta, palveluista ja ympariston laadusta

Tutkimukseen osallistuneet arvioivat vierailullaan kéyttamiensé palvelujen, rakenteiden ja ympé-
riston laatua ja midrdd. Vastanneet pitivit Perdmeren kansallispuiston palveluja pddsidintdisesti
hyviné (taulukko 33). Kévijoiden mielipiteitd kansallispuiston palveluista, rakenteista ja ymparis-
tostd mitattiin asteikolla 1-5, jossa arvo 1 tarkoitti erittdin huonoa ja 5 erittdin hyvéa. Tyytyvii-
simpid vastaajat olivat merkittyihin veneilyvayliin, laitureihin seké polttopuihin tuvilla ja huolle-
tuilla tulipaikoilla. Vastanneista 84 % piti merkittyjd veneilyvaylid, 81 % laitureita ja 79 % poltto-
puuhuoltoa melko hyvini tai erittdin hyvina. Lahes yhté tyytyvaisid oltiin yleiseen siisteyteen, py-
sakdintipaikkoihin, polku- ja latureitistoihin sekd maiseman vaihtelevuuteen.

Huonoimman kokonaisarvosanan (2,4) saivat yrittdjien tuottamat palvelut. Toiseksi huonoimman
kokonaisarvosanan (3,5) sai jatehuollon toteutus ja ohjaus, jota yli puolet vastaajista piti kuitenkin
melko hyvéni tai erittdin hyvané. Valtaosa kévijoistd oli sitd mieltd, ettd nykyinen kdytintd ros-
kattomasta retkeilysté, jolloin jokainen vie omat jitteensd pois, on hyvd, eikd kansallispuistoon
tarvitse jirjestdd jatteiden kerdysta.

Palveluista, rakenteista ja ympéristdstd arvioitiin useimmiten yleistd siisteyttd (96 %), laiturei-
ta (92 %), maiseman vaihtelevuutta (92 %), yleistd turvallisuutta (89 %) ja tulentekopaikkoja
(88 %). Vihiten vastaajat kdyttivét ja arvioivat ldhialueen tiestdd (30 % vastanneista) ja pysdkoin-
tipaikkoja (34 %). Perdmeren kansallispuistossa ei ole tiestdd ja pysdkointipaikkoja, joten vastaa-
jat ovat joko arvioineet puiston ulkopuolisia rakenteita tai tarkoittaneet tiestolld puistossa olevia
polkuja ja pysdkointipaikoilla satamia ja laitureita. Myds yrittdjien tuottamia palveluita arvioitiin
selvisti vaihemmain kuin muita palveluita (35 % vastanneista).

Kohtaan ”jokin muu” vastasi 10 kédvijdd. Heistd kaksi ruotsinkielistd kaipasi opastetaulujen ja
kylttien tekstejd useammalla kielelld eikd vain suomeksi. Satamia kommentoi myds kaksi vastaa-
jaa. Néiden lisdksi mainittiin autiotupa, lampaat, meri, satamakuvaus ja sauna.

Palveluiden méérille kivijét antoivat yleisarvosanan 3,9 asteikolla 1-5 (taulukko 34). Vastaajista
76 % piti palveluiden nykyistd maérdd melko hyvina tai erittdin hyvéind. Vain 1 % oli palveluiden
madrddn erittdin tyytymaton.

Vastaajat arvioivat tarkemmin eri palveluiden méérdd asteikolla yhdestd kolmeen, jossa arvo 1
tarkoitti liian pientd ja arvo 3 liian suurta palveluiden mairaé (taulukko 35). Yhtend vaihtoehtona
vastaaja saattoi myos valita kohdan “en osaa sanoa”. Kaikkien palveluiden keskiarvot olivat 14-
himpiné vaihtoehtoa ”sopiva”. Parhaiten alueen kéyttdjien tarpeita vastasi reittien opastetaulujen
miird, jota 84 % vastanneista piti sopivana ja polku- ja/tai latuviitoitukset (83 %). Tyytymatto-
mimpid oltiin yrittdjien tuottamiin palveluihin, joita kaipasi lisdd 51 % niiden méaérédn arvioinneis-
ta. Pysédkointipaikkojen mééran 42 % vastaajista koki liian vihdiseksi. Pysékointipaikoilla tarkoi-
tetaan tdssd kohdassa ilmeisesti laitureita tai satamia. Laitureiden méaristd kysyttiin omana koh-
tanaan ja 40 % vastaajista koki, ettei niitd ole kansallispuistossa tarpeeksi. Myds muussa palaut-
teessa nostettiin esiin tarve useammasta laiturista ja retkisatamasta kansallispuistossa. Neljannes
kavijoisté piti jatehuollon ja tulentekopaikkojen madréa liian vahaisena.
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Taulukko 33. Perameren kansallispuiston palveluiden kéyttd ja niiden laadun arviointi. Arviointi:1 = erittdin huono,
...5 = erittdin hyva.

Palvelu tai sristotekiis K:ﬁfz:ﬁtja Keski-
ANE L D P PSSR erittdin | melko keskin- | melko | erittdin arvo tanyt
huono | huono | kertainen hyva hyva

Pysakdintipaikat 62 34 5 3 1 02
Tiesto 55 30 7 5 29 35 24 3,6 104
Reittien opastetaulut 130 71 5 5 26 45 19 3,7 37
Polku- ja/tai latureitistd 133 73 2 2 20 47 29 4,0 33
Polku- ja/tai latuviitoitukset 133 73 3 5 22 48 22 3,8 27
Tulentekopaikat ja laavut 161 88 1 7 24 40 28 3,9 12
f;(’t'lﬂtl?;’:i‘;gﬁf;i”a ja huolletuil- | 455 g5 2 1 18 38 41 41 17
Yleisokaymalat 156 85 3 6 27 42 22 3,7 18
JtJaéiL}ghuollon toteutus ja oh- 133 73 8 11 26 33 23 35 37
Erityistarpeiden huomioon

gamner (attenklels 2 | stz e w | 35
yms.)

Laiturit 168 92 5 2 11 41 40 4,1 5
Merkityt veneilyvaylat 150 82 2 3 11 46 38 41 20
Yrittajien tuottamat palvelut

(esim. kahvilat ja ohjelma- 64 35 33 23 22 13 9 24 98
palvelut)

Rellien jarakentelden ur- | 457 86 1 8 29 48 14 36 13
Yleinen turvallisuus 162 89 1 4 20 53 22 3,9 9
Yleinen siisteys 176 96 1 2 19 51 28 4,0 2
Maiseman vaihtelevuus 169 92 3 22 47 27 4,0 2
Jokin muu 10 5 10 0 20 50 20 3,7 9
Vastanneita yhteensa 183

Taulukko 34. Vastanneiden tyytyvéisyys Perameren kansallispuiston palvelujen maaraan kokonaisuudessaan.
Arviointi: 1 = erittdin tyytymaton, ... 5 = erittain tyytyvainen.

Arviointi, %
Arvioinut
erittdin melko ei kumpi- melko erittain
tyyty- tyyty- kaan tyytyvai- | tyytyvai-
maton maton n n
173 94 17 54

Tyytyvaisyys palveluiden
maaraan kokonaisuudessaan

35



Taulukko 35. Mielipiteet Perameren kansallispuiston palvelujen maarasta. Arviointi: 1 = liian pieni, 2 = sopiva, 3 =
liian suuri.

Palvel Arvioinut sanoa Keski- | Keski-
alvelu liian sopiva arvo hajonta
42 55

Pysakaintipaikat 53 35 4 75 49 1,62 0,56
Tiesto 43 28 12 81 7 81 53 1,95 0,43
Reittien opastetaulut 112 74 9 84 7 24 16 1,98 0,40
Polku- ja/tai latureitistd 108 71 15 78 7 25 16 1,93 0,47
Polku- ja/tai latuviitoitukset 107 70 10 83 7 23 15 1,96 0,41
Tulentekopaikat ja laavut 123 81 24 67 10 15 10 1,86 0,56
Ej‘l’iggﬁgill‘ltat“"i”a ja huolletuilla 122 80 | 12 73 15 17 11 | 202 052
Yleisokaymalat 121 80 16 75 9 18 12 1,93 0,50
Jatehuollon toteutus ja ohjaus 108 71 25 68 7 28 18 1,82 0,54
Erityistarpeiden huomioon otta-

minen (reittien kuljettavuus, tur- 97 64 21 73 6 35 23 1,86 0,50
vallisuus, opasteet yms.)

Laiturit 132 87 40 52 8 9 6 1,67 0,61
Merkityt veneilyvaylat 112 74 18 72 10 22 14 1,92 0,52
z(enstut:qj ot jrgacfhrj)glrggglvelut) 63 41 | 51 48 2 |70 46 | 151 054
Jokin muu 4 3 75 0 25 0 0 1,50 1,00

Vastanneita yhteensa 152

3.3.3 Kavijoiden odotusten toteutuminen

Kaévijit arvioivat ennakko-odotustensa toteutumista Perdmeren kansallispuistossa luonnonympé-
riston, harrastusmahdollisuuksien seki reittien ja rakenteiden osalta asteikolla yhdestd viiteen (1 =
toteutui erittdin huonosti, 5 = toteutui erittdin hyvin). Kavijoiden ennakko-odotukset tiyttyivét
kaikkien kolmen tekijan kohdalla keskimaérin melko hyvin (taulukko 36).

Parhaiten odotukset tiytti luonnonymparistd, jonka vastaavuus odotuksiin sai keskiarvon 4,41.
Vastaajista 90 % oli erittdin tyytyviisid tai melko tyytyviisid luonnonymparistoon. Hieman hei-
kommin odotuksia vastasivat harrastusmahdollisuudet seka reitit ja rakenteet. Harrastusmahdolli-
suuksien suhteen 66 %:n ennakko-odotukset tdyttyivit erittdin hyvin tai melko hyvin ja reittien ja
rakenteiden suhteen vastaavasti 74 %:n.

Vain muutaman kévijan ennakko-odotukset Perdmeren kansallispuiston luonnonympéristdstd (1 %
vastaajista), harrastusmahdollisuuksista (2 %) ja reiteistd sekd rakenteista (1 %) tdyttyivét erittdin
huonosti.

Taulukko 36. Vastanneiden ennakko-odotusten tayttyminen Perdmeren kansallispuistossa. Arviointi: 1 = erittain
huonosti, ... 5 = erittain hyvin.

astanneita i
erittdin melko | keskin Ik g K?Skl'
huo- huo- | kertai- | e elz'“‘?'“ hajonta

n nosti nosti sesti yvin R
1 1 9 38 52

Luonnonymparisto 185 100 4,41 0,72
Harrastusmahdollisuudet | 180 97 2 3 29 42 24 3,85 0,88
Reitit ja rakenteet 180 97 1 6 20 46 28 3,93 0,89
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3.3.4 Vastanneiden kayntia hairinneet tekijat

Vastaajia pyydettiin arvioimaan, oliko jokin tekijd hiirinnyt heidén vierailuaan Perdmeren kansal-
lispuistossa. Mielipidettd kysyttiin maaston kuluneisuudesta ja roskaantuneisuudesta, luonnonym-
pariston késittelystd, liiallisesta kdvijamaarastd ja muiden kavijoiden kiyttdytymisestd. Naiden
liséksi oli mahdollista ilmoittaa ja arvioida kdyntid hdirinneitd muita tekijoitd. Arviointi suoritet-
tiin asteikolla yhdesta viiteen (1 = hiiritsi erittdin paljon, ... 5 = ei hdirinnyt lainkaan).

Péaasdidntoisesti vastaajat eivat kokeneet héirioti kansallispuistossa vieraillessaan (kuva 9). Kaikis-
sa kohdissa yli 60 % vastanneista arvioi, ettei kyseinen tekijd hdirinnyt lainkaan heidédn vierailu-
aan. Eniten kdvijoitd héiritsivdt maaston roskaantuneisuus ja muiden kévijoiden kayttdytyminen,
jotka molemmat 3 % vastaajista arvioi erittdin héiritseviksi.

Sen sijaan avoimessa vaihtoehdossa ’jokin muu” oli héiritsevampid tekijoitd. 50 % kyseiseen koh-
taan vastanneista ilmoitti, ettd jokin muu tekija hiiritsi erittdin paljon (kuva 9). Nimé muut kavi-
joitd hiirinneet tekijét on listattu taulukkoon 37. Niissd mainittiin useimmin lampaat ja niiden ja-
tokset satama-alueella. Myohemmin kesélld lampaiden aita korjattiin, eivitkd lampaat endd pais-
seet satama-alueelle hdirigitd aiheuttamaan.

luonnonymparistin kisittely IIn=1?4

maaston kuluneisuus III'I='|T-'E!

litallinen kdvijdmaard n=177

maaston roskaantuneisuus n=176

muiden kivijdiden kdvitdytyminen n=178

0% 25% 50% TE% 100%

W =i lainkaan melko vihan M keskinkertaisesti B melko paljon W erittdin paljon

Kuva 9. Vastanneita hairinneet tekijat Perameren kansallispuistossa.

Taulukko 37. Muut vastanneita hairinneet tekijat.

Lampaat ja niiden jatokset 4
Tupakan tumpit maastossa 2
Jatepalvelu 1
Paarmat 1
Pohjoistluulen aallokko paasee satama-altaaseen, vaikka au- 1
keaa eri suuntaan

Suojasataman liiallinen juoppojen maara 1
Yhteensa 10
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3.3.5 Kavijatyytyvaisyysindeksi

Perdmeren kansallispuiston valtakunnallinen kivijétyytyviisyysindeksi on 4,00, joka tarkoittaa
melko hyvdi. Arvosana 5 tarkoittaa erittdin hyvii ja arvosana 1 erittdin huonoa. Kavijatyytyvii-
syysindeksié laskettaessa huomioidaan kdvijoiden mielipiteet alueen palveluista, ympériston laa-
dusta, ennakko-odotusten toteutumisesta ja héiridtekijoistd. Indeksi on kayttokelpoinen Metsdhal-
lituksen valtakunnallisissa vertailuissa ja kuvaa karkealla tasolla kdvijoiden yleistd tyytyviisyyttd
kyseiseen kdyntiinsd kansallispuistossa.

Kavijat olivat tyytyvadisimpid alueen hdiriottomyyteen, silld maaston kuluneisuus ja roskaantunei-
suus, luonnonympariston késittely, kdvijamadrd ja muiden kavijoiden kéyttdytyminen eivit juuri
hiirinneet (taulukko 38 ja kuva 10). Keskimiérin vastanneet arvioivat héiriotekijoita olleen melko
vahén tai ei lainkaan. Ennakko-odotusten tdyttymiseen oltiin keskimdirin melko tyytyvéisid, sa-
moin ymparistoon. Palveluissa on kdvijoiden mielestd eniten kehittimisen varaa. Palveluiden ko-
konaisarvosanaa laski erityisesti tyytyméttomyys yrittdjien tuottamiin palveluihin.

Taulukko 38. Kavijatyytyvaisyyden osatekijdiden keskiarvot ja kavijatyytyvaisyysindeksi Perameren kansallispuistossa.
Arviointi: 1 = erittdin huono, ... 5 = erittdin hyva.

Palvelut Odotukset Hairibtekijat

Pysakoéintipaikat 3,98 ;(lIJ(—:Jgen turvalli- 3,91 | Luonnonympéristd 4,41 | Maaston kuluneisuus 4,54
Tiests 362 | Yieinen siisteys 4,02 | Harastusmahdolli- 5 o | Maaston roskaantu- 4 o5
suudet neisuus
Reittien opastetaulut 3,70 | Maisemanvaihte- 5 g6 | peitit ja rakentest 3,93 | LuonNONYmPArson 4 5
levuus kasittely
Polku- ja/tai latureitistd 4,02 Liiallinen kavijamaara 4,50
Polku- ja/tai latuviitoi- 3.80 l\/_I.U|d?n kayumden 439
tukset kayttadytyminen
Tulentekopaikat ja laa- 3.87
vut
Polttopuut tuvilla ja 414
huolletuilla tulipaikoilla ’
Yleisokaymalat 3,74
Ja?ehuollon toteutus ja 351
ohjaus
Erityistarpeiden huomi-
oon ottaminen (reittien
. . 3,52
kuljettavuus, turvalli-
suus, opasteet yms.)
Laiturit 410
Merkityt veneilyvaylat 4,15
Yrittajien tuottamat pal-
velut (esim. kahvilat ja 2,42
ohjelmapalvelut)
Relttle_n ja rakenteiden 3.65
turvallisuus
Palveluiden maara 3,91
Aluekohtainen 3,80 3,97 4,07 4,47
keskiarvo
Verta_llukelpomen 3,74 3,97 4,07 447
keskiarvo
Aluekohtainen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,01
Valtakunnallisesti vertailukelpoinen kéavijatyytyvaisyysindeksi 4,00
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Kuva 10. Kavijatyytyvaisyyteen liittyvien osatekijdiden keskiarvot (1 = erittdin huono, ... 5 = erittdin hyva)
Perameren kansallispuistossa.

3.4 Aluekohtaiset kysymykset

Kavijatutkimuksessa oli kolme aluekohtaista kysymysté, liitteen 6 kysymykset 21-23. Niissé ky-
syttiin, mistd satamasta kévija tuli Perdmeren kansallispuistoon ja onko hén vieraillut Haparanda
skédrgardin kansallispuistossa sekd pyydettiin hantd kertomaan toiveita Haparanda skérgardin kan-
sallispuiston kehittdmiseen.

Kansallispuistoon oli tultu yhteensd 36 satamasta, joista yleisimpid olivat Torniossa sijaitseva Le-
ton veneilykeskus (37 mainintaa) ja Kemi (28) sekd Kemissi sijaitsevat Ulenin ranta (17), Man-
sikkanokka (12) ja Hahtisaari (10) (liite 4). Mainituista 36 satamasta 9 sijaitsee Kemissé, 8 Torni-
ossa, 4 Haaparannassa seké kaksi lissd, Keminmaalla ja Simossa. Osa kévijoistd oli laittanut 1dh-
tosataman kohdalle ainoastaan kunnan nimen nimedmattd satamaa sen tarkemmin ja kolme kavi-
jaa kertoi tulleensa kotirannasta. Neljén kavijan kohdalla 1ahtosatamana luki Royttd, eikd vastaaja
ollut tarkentanut, tarkoittaako Iin vai Tornion Royttdd. Lahes puolet vastaajista oli tullut Kemissa
sijaitsevista satamista (82 vastaajaa), kolmasosa Torniosta (54) ja 15 Haaparannasta.

Kysymykseen, oliko vastaaja vieraillut Ruotsin puolella olevassa Haparanda skérgardin kansallis-
puistossa, vastasi 183 kavijad. Yli puolet (57 %) heistd ilmoitti kdyneensd kyseisessd kansallis-
puistossa, 43 % ei ollut kdynyt. Néin ollen voidaan todeta, etti Perdmeren kansallispuistolla ja
valtakunnan rajan toisella puolella sijaitsevalla Haparanda skirgardin kansallispuistolla on paljon
yhteisid kévijoita.

Kavijoiltd kysyttiin myos toiveita Haparanda skdrgérdin kansallispuiston kehittamiseksi. Toivei-
taan kertoi vdhdn alle puolet (44 henkil6d) sielld kdyneistd vastaajista. Suurin osa toiveista koski
laitureita ja satamia, joita vastaajat toivoivat kansallispuiston alueelle lisdé. 18 vastaajaa kommen-
toi laitureita ja 7 vastaajaa satamia. Muutama toivoi Haparanda skérgardin kansallispuistoon lisdé
saunoja ja nykyisid saunoja siistimmiksi. Kansallispuistoon toivottiin myds peruskorjausta, 3G-
verkkoa, lisdd poijuja kiinnittymistd varten, lisdd mokkeja, siistimpid kdymaélgitd, polttoainejake-
lua ja pienempid nuotiopuita. Toivottiin myds tihedmpéi kuljetusreitistod, jotta puistoon pédsisi
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muutenkin kuin omalla veneelld, sekéd yli 2 metrin vaylid, jotta sinne péésisi isommilla veneilld
kuin télla hetkella.

Muutama vastaaja vertaili Perdmeren kansallispuistoa ja Haparanda skérgéardin kansallispuistoa
toisiinsa. Haparanda skérgirdin kansallispuistossa asioiden sanottiin olevan hyvin, ja Suomen tu-
lisi vastaajien mielestd ottaa mallia sieltd palveluiden ja rakenteiden kehittdmisessd. Yksi vastaaja
mainitsi Haparanda skdrgardin kansallispuiston olevan paratiisin.

Aiheesta annettiin haastattelijoille paljon palautetta myos suullisesti: Haparanda skérgérdin kan-
sallispuiston maisemia, palveluita ja rakenteita kehui moni kévijatutkimuksen vastaaja, mutta ke-
huja ei tavallisesti kirjoitettu vastauslomakkeeseen. Myos suullisesti mainittiin usein, ettd Perdme-
ren kansallispuiston kehittimisessé tulisi ottaa mallia Haparanda skdrgardin kansallispuiston pal-
veluista ja rakenteista.

3.5 Vapaamuotoiset ajatukset

Vapaamuotoista palautetta antoi 50 henkil6a (27 % vastaajista). Vapaamuotoiset vastaukset luoki-
teltiin Metsédhallituksen ympéristo- ja laatujirjestelmédn palauteluokittelun mukaisesti. Vastauksen
luokka ja laatu ovat tietojen tallentajan arvioita kustakin palautteesta, joten luokitus on suuntaa
antava. Vastaukset jakaantuivat laadun mukaan kehittdmisehdotuksiin, kehuihin, tiedusteluihin,
valituksiin ja muihin kommentteihin. Jotkin vastaukset voivat olla samanaikaisesti sekd kehitté-
misehdotuksia ettd kehuja tai valituksia. Kaksi kolmasosaa palautteesta oli Perdmeren kansallis-
puiston palveluiden ja rakenteiden kehittimisehdotuksia. Selvid valituksia vapaamuotoisista pa-
lautteista 10ytyi 7 kappaletta ja kehuja 4 kappaletta. Aktiivisimpia palautteenantajia olivat kansal-
lispuiston vakiokavijét. Kaikki vapaamuotoiset palautteet ovat luettavissa liitteessa 5.

Kavijat kehuivat kansallispuiston luontoa kauniiksi ja paikkaa hienoksi. Metséhallituksen lasna-
oloon Selkd-Sarvessa oltiin tyytyvéisid ja todettiin sen auttavan paikkojen kunnossa pysymisessé.
Kavijit toivoivat, ettd kansallispuistosta pidetddn edelleen hyvié huolta. Kirjallisesti kehuja antoi
vain muutama kévija, mutta suullisesti paikkaa kehui moni vastauslomakkeen tiyttdmisen yhtey-
dessd. Kesdn aikana kansallispuistossa kunnostettiin paikkoja, ja tistd kivijit antoivat myonteistd
palautetta.

Kehittimisehdotuksista nousi yleisimpdna esille toive toisesta satamasta. Lihes puolet vapaamuo-
toista palautetta antaneista toivoi kansallispuistoon liséé laitureita, satamia ja poijuja. Toista sata-
maa toivottiin yleisimmin Pensaskariin, mutta muutama vastaaja toivoi laituria myo6s Véha-
Huituriin. Yksi vastaaja ehdotti Selkd-Sarven aallonmurtajaan kiinnitysrenkaita ja toinen nykyisen
satama-altaan suurentamista poijukiinnitykseen sopivaksi. Muutama vastaaja mainitsi, ettd ellei
suojasataman rakentaminen ole taloudellisesti mahdollista, auttaisivat poijut Vaha-Huiturissa ja
Pensaskarissa. Satamat, laiturit ja poijut olivat yleisin keskustelunaihe vastaajien kanssa kysely-
lomakkeen tiyttdmisen yhteydessd. Varsinkin kévijat, jotka kdyvét kansallispuistossa usein, toivo-
vat kansallispuistoon Selkéd-Sarven liséksi toista satamaa palveluineen.

Vapaamuotoisissa palautteissa saunat oli mainittu 8 kertaa. Saunoja kaivattiin lisdd ja nykyisid
saunoja toivottiin siistimmiksi. Yksi kévijd ehdotti Vaha-Huiturin varaustuvan yhteydessé olevan
saunan muuttamista avoimeksi, jolloin se olisi kaikkien kavijoiden kdytettdvissd. Muutama kévija
esitti ajatuksen vapaaehtoisesta saunamaksusta, joka kiytettdisiin saunojen kunnossapitoon. Sau-
noihin kaivattiin myds vihkoja saunavuorojen varaamista varten silloin, kun paikalla on useampia
kavijoitd. Niistd asioista muutama vastaaja mainitsi my0s suullisesti. Saunoihin kaivattiin varaus-
vihkoja seka sddntdja suomeksi ja ruotsiksi, jotta saunominen sujuisi juohevammin etenkin silloin,
kun kivijoitd on Selkd-Sarvessa paljon.
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Laavut ja tulentekopaikat mainittiin 8 palautteessa. Tulentekopaikoista kdvijat antoivat usein li-
saksi suullista palautetta. Olemassa oleville tulentekopaikoille, etenkin Selkd-Sarveen, toivottiin
laavua tai muuta suojaa sateen varalle. Nykyisten tulentekopaikkojen kuntoon ei oltu tyytyvaisiad
ja niité toivottiin lisdd kansallispuiston eri saarille.

Kyltteja ja opasteita toivottiin myds muilla kielilld kuin suomeksi. Julkista liikennettd kansallis-
puistoon toivottiin kehitettdvéan. Télld hetkelld puistoon on hankala pééstd ilman omaa venetti,
silld tilausristeilyjd jdrjestetddn vain harvoin. Lampaiden aidat eividt olleet kunnossa lampaiden
tullessa Selkd-Sarveen, eivitkd satama-alueella vapaana kulkevat lampaat ihastuttaneet kévijoita.
Etenkin seurueet, joihin kuului lapsia tai koiria, olivat niarkdstyneitd lampaiden jatoksista laitureil-
la ja niiden l&histolld. Myohemmin kesélld aidat kunnostettiin, eivitkd lampaat endéd nousseet kes-
kusteluissa esille. Kévijdt olivat pddosin kuitenkin tyytyvaiisid siihen, ettd lampaat olivat kansal-
lispuiston saarilla hoitamassa maisemia.

Tupia ja kdmppiéd koskevia palautteita tuli vain muutama. Autiotupien ideaa kehui yksi ulkomaa-
lainen pariskunta. Varaustupia toivottiin kansallispuistoon lisdi ja toivottiin myds mahdollisuutta
varata niitd talvellakin. Etukarin varaustuvan kamiinan ympdrille toivottiin turvaverkkoa ja Viha-
Huiturin mokin yhteyteen maakellaria ja kaivoa.

Iso-Huiturin Piispankivelle toivottiin parempaa opastusta ja Selkéd-Sarveen kesdkahvilaa. Jitepis-
teiden puutteesta antoi kirjallista palautetta yksi vastaaja, mutta aiheesta keskusteltiin kesén aika-
na useamman kévijan kanssa. Valtaosa vastaajista oli kuitenkin sitd mieltd, ettei kansallispuistossa
tarvitse olla jatepistettd, vaan nykyinen kaytinto, jonka mukaan kévijit vievit omat jitteensé pois,
on parempi. WC-paperia kaipasi muutama vastaaja ja muutama mainitsi suullisesti Selkd-Sarven
kdymaldn olevan liian pimed. Yhden kévijan mielestd Perameren kansallispuiston kulttuuriperintd
on unohdettu ja sitd pitdisi elvyttia ja sédilyttdd nykyistd paremmin.
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4 Tulosten tarkastelu

4.1 Yhteenveto

Perdmeren kansallispuiston kévijoistd 92 % on suomalaisia, heistd kolme neljdsosaa kansallispuis-
ton ldhialueelta Kemistd, Keminmaalta, Simosta ja Torniosta. Ulkomaisista kdvijistd enemmistd
on ruotsalaisia. Johtopditoksend voidaan todeta, ettd Perameren kansallispuisto toimii merkittdva-
nd virkistysalueena ldhialueen asukkaille, mutta houkuttelee kivijoitd myds kauempaa aina ulko-
maita mydten.

Perdmeren kansallispuiston kéavijoiden sukupuolijakauma oli melko tasainen, joskin kavijoistd
hieman suurempi osa on miehid kuin naisia. Suurin kévijaryhmé olivat 45-54-vuotiaat ja 55-64-
vuotiaita oli ldhes yhtd paljon. Kavijoiden keski-ikd oli 50 vuotta. Vastanneista yli puolet ilmoitti
koulutuksekseen joko ammattikoulun tai opistotasoisen tutkinnon. Miehilld yleisin koulutus oli
ammattikoulu ja naisilla puolestaan opistotasoinen tutkinto.

Useimmiten puistossa vierailtiin 2—5 hengen seurueissa. Yli puolet kévijoistd saapui puistoon
oman perheen jidsenten kanssa ja viidesosa oli liikkeelld ystidvien kanssa. Lapsia oli neljannekses-
sd kaikista seurueista.

Kansallispuiston ehdottomasti suosituin vierailukohde oli Selkd-Sarvi, jossa kévi 94 % vastaajista.
Pensaskarissa kdvi joka kymmenes ja muilla saarilla kévijoitd oli huomattavasti vihemmén.
Selkéd-Sarven vetovoimaa selittdd kansallispuiston ainut suojasatama laitureineen, josta 10ytyy
yleisolle avoin sauna, tulentekopaikat ja muut palvelut.

Tarkeimpid syitd vierailla Perdmeren kansallispuistossa olivat rentoutuminen, maisemat, luonnon
kokeminen ja yhdessdolo oman seurueen kanssa. Sen sijaan jannityksen kokemista, kuntoilua ja
mahdollisuutta olla itsekseen ei pidetty kansallispuistoon houkuttelevina syind. Puistoon tultiin
ennen kaikkea kdvelemddn, saunomaan, veneileméén ja tarkkailemaan luontoa. Sukupuolten vilil-
13 oli pienid eroja harrastuksissa. Miesten suosituin harrastus oli saunominen ja naisten kdvelemi-
nen. Purjehdus oli useimmin tarkein harrastus.

Kaksi kolmasosaa kévijoistd ilmoitti Perdameren kansallispuiston olevan heiddn matkansa ainoa tai
tarkein kohde. Ne, joille Perdameren kansallispuisto oli yksi suunnitelluista kohteista, veneilivét
usein laajemmalla alueella Perdmerelld ulottaen matkansa usein my6s Ruotsin puoleiseen saaris-
toon. Ennalta suunnittelematta kansallispuistoon oli tullut vain 5 % vastaajista.

Perameren kansallispuisto houkuttelee sekd sdédnnollisesti vierailevia ettd ensikertalaisia. Kolme
neljdsosaa kévijoistd oli kdynyt Perdmeren kansallispuistossa aiemmin. Naisten ja miesten vélilld
el kdynnin toistuvuudessa ollut eroja. Kédvijét olivat kdyneet kansallispuistossa keskiméérin 23
kertaa viimeisten viiden vuoden aikana, mutta keskiarvoa nostaa yksi kdviji, joka oli kidynyt alu-
eella 200 kertaa. Osa kivijoistd kdy kansallispuistossa veneilykauden aikana ldhes joka viikonlop-
pu. Puolet kysymykseen vastanneista oli kdynyt alueella korkeintaan 10 kertaa viimeisten viiden
vuoden aikana.

Osa kivijoistd on retkeillyt alueella jo vuosikymmenid ennen kansallispuiston perustamista ja
puolet alueella ennen kéyneistd oli kdynyt sielld ensimméisen kerran vuonna 1992 tai aiemmin.
Kolme neljdsosaa kansallispuistossa ennen kédyneistd oli kdynyt kansallispuistossa edellisen ker-
ran viimeisten kahden vuoden aikana.

Kévijoistd yli puolet oli saanut tietoa Perdmeren kansallispuistosta tuttavilta, ystiviltd tai sukulai-
silta. Lihes yhtd monelle paikka oli entuudestaan tuttu. Kansallispuisto tiedetdin hyvin Perdme-
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relld veneilevien keskuudessa, mutta tietoa pitdisi saada levitettyd myos muille. Kavijatutkimuk-
seen vastasi useampi kévijé, joka oli veneillyt pitkin Suomen rannikkoa Perdmereltd Saaristome-
relle asti tai jopa kauemmas. Sen sijaan eteldisimmaét kévijatutkimukseen vastanneet suomalaiset
omalla veneelld liitkkujat olivat Vaasan seudulta. Kansallispuiston kévijit pohtivatkin, miten ve-
neilijoitd saisi houkuteltua eteldstd Perdmerelle.

Perdmeren kansallispuisto on vaikeasti saavutettavissa ilman omaa venettd, ja julkista liikkennetté
sinne tulisikin kehittdd. Haastattelijat tapasivat kesdn aikana useita ldhialueen asukkaita, joilla ei
ole omaa venettd ja jotka olivat kansallispuistossa ensimmaéistd kertaa. Tilausveneelld tai -aluksella
kansallispuistoon oli tullut vain 7 % vastanneista ja heistd valtaosa tuli Sarvipéiville.

Kolme neljésosaa saapui kansallispuistoon matkaveneelld. Kolmasosa kdvijoisté oli paiviakavijoitd
ja 70 % yOpyi puistossa. Pédivikavijdt saapuivat keskimédrin pienemmilld veneilld kuin yopyjat ja
tulivat kansallispuistoon veneilemddn ja nauttimaan evéiti oman seurueen kanssa. Pdivikavijét
viipyivit alueella keskiméérin 4,3 tuntia ja yopyjat 2,1 vuorokautta. Lahialueella viivyttiin hieman
kauemmin, 6,2 tuntia ja 3,2 vuorokautta. Neljad viidestd kansallispuistossa y&pyjistd yopyi venees-
sd. Myos ldhialueella yovyttiin yleisimmin veneessa.

Vilkkainta puistossa oli odotetusti heindkuussa. Elokuun ensimmadisind viikonloppuina, jolloin
sadt suosivat, kdvijoitd oli kansallispuistossa paljon, mutta he olivat ehtineet jo vastata kyselyyn
kesdn aikana. Suosituimmat saapumispdivit olivat perjantai ja lauantai. Kansallispuistoon tultiin-
kin usein viettdméén viikonloppua, seké lomalla ettd sen ulkopuolella. Lauantaisin puistoon tultiin
usein myds paivakdynnille.

Perdmeren kansallispuiston kiavijoiden rahankdyton paikallistaloudelliset kokonaisvaikutukset
olivat vuonna 2011 vuotuisen kdyntimééran perusteella noin 220 000 euroa ja tyollisyysvaikutuk-
set noin 3 henkilotyovuotta. Keskiméérin kansallispuistossa kavijat kayttivéit noin 39 euroa kidyn-
tiddn kohden. Eniten rahaa kéyttivit puistossa yopyneet ldhialueen asukkaat, jotka kayttivat kdyn-
tid kohden keskimiédrin 50 euroa. Vihiten rahaa kayttivdt ulkomaiset ja kotimaiset matkailijat,
jotka eivét yopyneet kansallispuistossa. Mairéllisesti eniten rahaa kaytettiin ruoka- ja muihin va-
hittdiskauppaostoksiin sekd polttoaine- ja muihin huoltamo-ostoksiin. Ruoka- ja muilla vihittais-
kauppaostoksilla oli my0s suurimmat kokonaistulovaikutukset.

Kavijoiden ennakko-odotukset kansallispuiston luonnonympéristosté, harrastusmahdollisuuksista
ja reiteistd sekd rakenteista tdyttyivét padasiassa melko hyvin. Parhaiten odotukset tiytti alueen
luonnonymparistd. Kavijoitd erityisesti héiritsevid tekijoitd ei noussut esille. Jonkin verran kavi-
joita hairitsivat maaston kuluneisuus ja muiden kavijoiden kédyttdytyminen.

Kavijit olivat padsdintoisesti tyytyvaisid kayttdmiinsd palveluihin. Eniten kiitosta kerdsivit mer-
kityt veneilyvaylat, laiturit sekd polttopuut tuvilla ja huolletuilla tulipaikoilla. Huonoimmat ar-
vosanat saivat yrittdjien tuottamat palvelut. Palveluiden méiirdé pidettiin padosin sopivana, vaik-
kakin yrittdjien tuottamia palveluita, pysdkdintipaikkoja ja laitureita kaivattiin alueelle lisdd. Kan-
sallispuistossa on vain vdhén yrittdjien tuottamia palveluita, ja niitd kaivattiin selvésti lisdd. Nii-
den my®os toivottiin olevan nykyisti parempia.

Vapaamuotoisten ja suullisten palautteiden perusteella kévijat toivovat kansallispuistoon toista
suojasatamaa ja laitureita sekd useampia ja parempia tulentekopaikkoja ja laavuja. Télld hetkelld
kavijavirrat keskittyvit Selké-Sarveen ja erityisesti kansallispuistossa usein vierailevat kévijit toi-
vovat, ettd puistossa olisi Selkd-Sarven lisdksi toinen kdyntikohde, jossa olisi suojainen satama
laitureineen. Kévijdt olivat pddosin melko tyytyvdisid Selkd-Sarven palveluvarustukseen, mutta
kaipasivat erityisesti sen tulentekopaikoille laavua tai muuta sateensuojaa, jolloin niilld voisi naut-
tia evditd ja viettdd aikaa muiden kdvijoiden kanssa my0s huonolla séalla.
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Kavijat olivat padasiassa tyytyvéisid kansallispuistoon, silld kdvijatyytyvaisyysindeksi oli 4,00,
joka tarkoittaa melko hyvaa asteikolla 1-5. Kévijatyytyvéaisyysindeksiin on laskettu mukaan odo-
tukset, ympéristd, palvelut ja hairiotekijat keskiarvoina. Vaikka indeksi on hyvé, kansallispuiston
palveluissa ja rakenteissa on silti parantamisen varaa. Palveluiden kokonaisarvosanaa laskevat
erityisesti yrittdjien tuottamat palvelut, jdtehuolto ja erityistarpeiden huomioon ottaminen. Ympé-
ristd arvioitiin keskimdarin melko hyvéksi. Kivijoiden ennakko-odotukset tayttyiviat melko hyvin.
Parhaiten odotuksia vastasi luonnonymparistd. Kédynti arvioitiin hyvin héiriéttoméaksi ympériston
ja muiden kévijoiden suhteen. Kansallispuiston kdvijimaird voi tulevaisuudessa sen mukaan kas-
vaa maltillisesti ilman, ettd kdvijat kokevat kdvijimadrian kasvun héiritsevana.

4.2 Vertailu aiempiin tutkimuksiin

Perameren kansallispuistossa keséllda 2012 toteutettu kévijatutkimus ei ole suoraan vertailtavissa
Perdmeren kansallispuistossa ja Perdmeren saaret -nimiselld Natura-alueella kesélld 2005 tehtyyn
kéavijatutkimukseen (Gronlund 2005). Vuonna 2005 kavijatutkimusta tehtiin seki talvella ettd ke-
salld, mutta tdssd vertailussa keskitytdén ainoastaan kesélld saatuihin vastauksiin. Kavijatutkimus-
ten kyselylomakkeet eroavat toisistaan, eikd aiemmassa tutkimuksessa luokiteltu vastaajia paikal-
lisiin asukkaisiin ja kotimaisiin matkailijoihin. Vuonna 2005 kévijitutkimukseen saatiin kesalld
104 vastausta. Niistd vain 18 % oli Perdmeren kansallispuistosta, muut Perdmeren saarten Natura-
alueelta. Vuosien 2005 ja 2012 kavijatutkimusten tuloksia voidaankin vertailla vain tietyissi koh-
din ja ainoastaan hyvin yleisella tasolla.

Kesilla 2005 ja kesdlla 2012 tehtyjen kavijatutkimusten tulokset ovat hyvin samankaltaiset. Kavi-
jarakenne, seurueen koostumus, kdynnin kesto, aktiviteetit, virkistysmotiivit, ennakko-odotukset,
hairitsevét tekijat ja kdvijatyytyvaisyys eroavat toisistaan vain vahén. Kavijoiden keski-ikd on ny-
kyéén 5 vuotta korkeampi kuin vuonna 2005 ja alle 45-vuotiaita kdy kansallispuistossa huomatta-
vasti vihemmin kuin vuoden 2005 tutkimusalueella. Vuonna 2012 vastaajien seurueeseen kuului
selvésti harvemmin alle 15-vuotiaita kuin vuonna 2005 alle 16-vuotiaita. Seurue koostui molem-
pina vuosina tavallisimmin perheestd, jonka koko oli yleisimmin 2 henkildd. Internetin merkitys
tietoldhteend on merkittdvasti kasvanut, mutta tietoa saatiin edelleen eniten tuttavilta, ystavilti ja
sukulaisilta.

Kavely, veneily ja luonnon tarkkailu kuuluivat molempina tutkimusvuosina neljdn suosituimman
harrastuksen joukkoon. Uiminen oli toiseksi suosituin harrastus vuonna 2005 ja vuonna 2012 sen
tilalle nousi saunominen. Vuoden 2005 kysymyslomakkeessa saunomista ei ollut vaihtoehtona,
mutta osa kavijoisti oli ilmoittanut sen kohdassa “muu aktiviteetti”. Molempina vuosina tarkeim-
pand syynd vierailuun oli rentoutuminen, jannityksen kokeminen oli vastaavasti vihiten tirked
virkistysmotiivi.

Rahankayttod koskeva kysymys oli vuonna 2005 hyvin erilainen, eika siitd saatuja tuloksia pysty
suoraan vertailemaan tdmén kévijatutkimuksen tulosten kanssa. Rahankédyttod koskevassa kysy-
myksesséd tiedusteltiin vuonna 2005 kaikkia kdynnin aiheuttamia kuluja, jotka olivat syntyneet
matkan varrella, kotipaikkakunnalla, Perdmeren kansallispuistossa ja Perdmeren saarilla tai niiden
lahialueella. Vuoden 2012 tutkimuksessa kysyttiin rahankiyttod vain Perdmeren kansallispuistos-
sa ja sen ldhialueella. Vuonna 2005 yhteen kdyntiin kdytettiin kaikkiaan keskimddrin 67 euroa,
miké on selvisti enemman kuin vuoden 2012 kévijatutkimuksen vastaajien keskiméérin yhteen
kayntiin kdyttdma rahamdari (39 €) kansallispuistossa ja sen ldahialueella.
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Kiitokset

Kavijatutkimuksen teko oli opettavaista ja mielenkiintoista. Kévijatutkimuksen aineiston keruun
aikana péisin tutustumaan minulle aiemmin tiysin vieraaseen Perdmeren saaristoon ja kuulin ké-
vijoiltd lukuisia kertomuksia veneilystd Perdmerelld ja muualla Itdmerella.

Kiitos Henna Saarikoskelle avusta aineiston keruussa, tallentamisessa ja taulukoiden muokkaami-
sessa. Kiitokset kavijatutkimukseen suunnitteluun, toteutukseen, kommentointiin ja viimeistelyyn
osallistuneille Mirva Leppdlille, Anna Meriruoholle, Keijo Mildille, Matti Tapaniselle ja Veikko
Virkkuselle. Tornion meripelastajille kiitos kuljetuksista Selkd-Sarveen ja Kemin moottori-
venekerholaisille kiitos avusta Pensaskarin aineiston keruun kanssa. Kiitos Pdivi Moisaselle ja
muille Kemin Jalokivigallerian tyontekijoille avusta aineiston keruussa varaustupien kayttéjilta.
Lampimit kiitokset kaikille kadvijatutkimukseen vastanneille, jotka mahdollistivat timan kavija-
tutkimuksen.
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LITE 1.

Perameren kansallispuiston kavijatutkimuksen 2012 otantakehikko

Paikka Kohderyhmi Havaintoja Keruupaivia
Selka-Sarvi Kaikki kavijét, sekd oma- 181 43 + lomakkeita laati-
toimiset, ettd tilausristei- kossa
lyasiakkaat
Kemin satamat Veneseurojen jdsenet, va- 6 2
(Uleninranta, Hanhi- | kiokévijat
saaren satama, sisisa-
tama, Molldrinranta)
Tornion satamat (Le- [ Veneseurojen jisenet, va- 3 1
ton veneilykeskus, kiokdvijét
Puotikarin satama)
Pensaskari Kaikki kévijét, erityisesti 12 3 + lomakkeita laatikos-
Kemin moottorivenekerhon sa
jésenet
Etukari Kaikki kavijét 4 Lomakkeet annetaan
avainten haun yhteydes-
sd Kemin Jalokivigalle-
riassa varaustuvan kéyt-
tajille
Viha-Huituri Kaikki kavijat 4 Lomakkeet annetaan
avainten haun yhteydes-
sd Kemin Jalokivigalle-
riassa varaustuvan kéyt-
tajille
Yhteensa 210 49
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LIITE 2.
Toteutunut aineiston keruuaikataulu Perameren kansallispuistossa 2012

Keruupaikat:
SS = Selka-Sarvi, PK = Pensaskari, KS = Kemin satama, TS = Tornion satama

Keraijat:
AK = Anni Karlin, HS = Henna Saarikoski

Metséhallituksen tyontekijat kerdsivit varsinaisten otantapédivien ulkopuolella 6 lomaketta. Liséksi saatiin pos-
titse 13 vastausta ja Selkd-Sarven laatikkoon vastauksen palautti 14 kavijaa. Namé vastaukset (33 kpl) eivit
sisélly alla olevan taulukon lukuihin.

su pe la ma ti pe to pe
3.6. 8.6. 9.6. 11.6. 12.6. 15.6. 21.6. 22.6.
paikka KS/TS PK PK SS SS SS SS SS
kerddja AK AK AK AK, HS | AK, HS HS HS HS
tavoite 3 3 3 3 3 3 3 3
tot. 0 1 12 2 3 4 1 6
Lomakkeet yhteensd, kpl 29
su ti ke pe la su ma ti
24.6. 26.6. 27.6. 29.6. 30.6. 1.7. 2.7. 3.7.
paikka KS/TS SS SS SS SS SS SS SS
kerddja HS AK, HS | AK, HS AK AK AK AK AK
tavoite 3 6 6 3 3 3 3 3
tot. 0 2 0 1 1 1 0 5
Lomakkeet yhteensd, kpl 10
la su ma ti ke to pe la
7.7. 8.7. 9.7. 10.7. 11.7. 12.7. 13.7. 14.7.
paikka SS SS SS SS SS SS SS SS
kerddja HS HS HS HS HS, AK AK AK AK
tavoite 3 3 3 3 3 3 3 3
tot. 4 1 2 3 7 5 7 1
Lomakkeet yhteensd, kpl 30
ti ke to la ke to pe la
17.7. 18.7. 19.7. 21.7. 25.7. 26.7. 27.7. 28.7.
paikka SS SS SS SS SS SS SS SS
kerddja HS HS HS AK HS HS AK, HS | AK, HS
tavoite 3 3 3 3 8 8 14 20
tot. 9 4 0 4 4 5 10 23
Lomakkeet yhteensd, kpl 59
ma ti ke to la su ma la
30.7. 31.7. 1.8. 2.8. 4.8. 5.8. 6.8. 11.8.
paikka SS SS SS SS SS SS SS SS
kerddja HS HS HS HS AK AK AK HS
tavoite 3 3 3 3 3 3 3 3
tot. 1 1 0 0 14 7 0 1
Lomakkeet yhteensd, kpl 24
KAIKKI LOMAKKEET YHTEENSA | 152
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LIITE 3. 1(2)
Vastaajien ilmoittamat matkan muut kohteet

Muita kohteita, kun Perdmeren kansallispuisto oli yksi

matkan suunnitelluista kohteista
Ahvenanmaa, Rédhamn, Kvarken, Haparanda, Toére...
BBB, Eskader

Etelaisempi Perameri
Haaparannan kansallispuisto
Hailuoto

lin Roytta

lin Réytta, Hailuoto

lin Roytta, Kemi, Seskaro

Kemi

Kemi, lin Roytta

Kemi, Ruotsin puolen saaristo
Kemi, Rédkallen, Sorttisviken

Kluntarna, Hoga Kusten, Isokari, Kylmapihlaja, Yttergrund,
Maléren, Mjaltén

Levi, Vuokatti, Kokkola, Kemi
Luled, Pitea saaristo

Lulean saaristo

Matkareitin varrella
Matkareitin varrella olevat
Oulu, Kemi, Kaakamoniemi
Oulun ulkosaaristo
Pallas—Yllas kp., Ranuan elainpuisto
Ruotsin Lulean saaristo
Ruotsin puolen rannikko
Ruotsin saaristo, Héga Kusten
Sandskar

Sandskar, Seskaro
Selka-Sarvi

Sukulaisvierailu Oulussa
Suutari, Tornefyrd

Tornio

Tornion Roytta

Vaasan + Merenkurkun saaristo, Pitean, Lulean ja Haapa-
rannan saaristo

_\_\_\_\_\_\_\_\_\_\l\)_\_\_\_\_\_\l\)_\_\_\_\_\_\_\_\_\l\)_\_\_\_\_\E

Viela ei tietoa

w
(=]

Yhteensa
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LITE 3. 2(2)

Matkan paakohteet, kun Perameren kansallispuisto oli

ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella
Kemi

Lappeenranta, Kotka, Espoo, Tampere

Luulaja

Perameri kierros

Sandskar/Ruotsi

Tornea Fyro, Seskaro

Tornio, Kemi

Yhteensa

~
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Vastaajien ilmoittamat lahtosatamat

Lahtosatama

Leton veneilykeskus (Koivuluodon Letto, Leton vene- tai kalastussatama) (Tornio)

Kemi

Ulenin ranta (Kemi)
Mansikkanokka (Kemi)
Hahtisaari (Kemi)

Roytta (li)

Sisdsatama (Kemi)
Haaparannan satama
Puotikari (Tornio)

Roytta (Tornio)

Nikkala (Haaparanta)
Paavonkari (Kemi)

Roytta

Sandskar (Haaparanta)
Ajoksen kalasatama (Kemi)
Kotiranta

Oulu

Pertanranta/ Kaakamo (Tornio)
Pirkki6 (Tornio)

Seskar6 (Haaparanta)

Ajos (Kemi)

Hailuoto Marjaniemi
Harkaletto (Simo)

Jauholan venesatama (Keminmaa)
Kellon Kiviniemi

Keminmaa

Kirkkokari (Tornio)

Kokkola

Kropsun saari (Haukipudas)
Laivaniemi (Tornio)

Pukulmin venesatama (Tornio)
Simoniemi (Simo)
Tornio-Kemi-Heikin veneranta
Tore Gardsviken (Bergon)
Vatunki (li)

Vierassatama (Kemi)

R N R N VIS N G U G Y O W (I G e G O LS G R G S RS I 06 RN S S SN S ¢ ) N ¢ ) B6 ) I o) Rl e))

Yhteensa

177
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LITE 5. 1(2)

Vapaamuotoinen palaute aihepiireittain

Luokka

Laatu

Vapaamuotoinen palaute

Lvk— Retkeily -
Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Tuvat ja
kampat
Lvk— Retkeily -Tuvat ja
kampat

Lvk— Retkeily -Tuvat ja
kampat

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

tiedustelu

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehu

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

Yllatys oli tuo jatepisteiden puute. Poltettiin palavat ja
muut tuotiin pois. Samoin vuokramokin vanhentuneet
evaat (parasta ennen 2009-2010), wc-paperi itse jokai-
nen vai?

Enampi varausmokkeja ja talvivaraus myos.

Etukarin varauskampan kamiinan ymparille pitaisi laittaa
turvaverkko tai joku vastaava. Pitkospuut rantaan olisi
vedenhaun kannalta myés hyva.

We like the idea of "autiotupas". (Pid@mme autiotupien
ideasta)

Opasteet myos ruotsiksi.

Informations tavlor pa andra sprak an finska ar énskvart
(engelska). (Infotaulut muulla kielella kuin suomella ovat
toivottuja. (englanti))

Kyltit ja opasteet vain suomeksi, pitaisi olla my6s ruotsik-
si ja englanniksi.

Vaha-Huiturin mokille maakellari ja kaivo, kiitos. Laiturin-
kin olisi hyva.

Suojasatamia saa olla lisaa!

Toinen suojasatama please!
Opastus/venepaikka Iso-Huituriin Piispankivelle.

Laavupaikkoja. Toinen suojasatama Pensaskariin. Laitu-
rinpaihin koirien kiinnipitokyltit (NAKYVIKSI).
Laituri Pensaskariin.

Toivoisin laituria ja ruoppausta Vaha-Huituriin ja muihin
lahisaariin.

Alueelle tai lahistélle tarvitaan toinen retkisatama sau-
noineen.

Lisaa laitureita.

Pensaskariin laiturit ja suojasatama. Pian!
Keséa-kahvila Selka-Sarveen!

Perameren kansallispuistoon tarvittaisiin useampi laituri,
esim. Vahahuituriin, Isohuituriin. Isohuituriin myés laavu-
paikkoja seka vuokramokkeja lisaa.

Suojasatama Pensaskarin ja Etukarin valiin. Poijuja Pen-
saskarin edustalle.

Suojasatama Pensaskarin ja Etukarin valiin. Poijuja Pen-
saskarin edustalle.

Ruotsin puolella OK. Suomen puolelle tekoja! Sarveen
kunnon laavut, nuotiopaikat. Ottakaa oppia Ruotsin puo-
lelta!! Saunat siisteiksi.
Saunoja, tulipaikkoja,
Pensaskariin.

hiljentymispaikka, suojasatama

Saunoja, laavuija, laitureita.
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Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

Lvk— Retkeily -
Metsastys ja kalastus
Lvk— Retkeily -Muu
luonnon virkistyskaytto

Lvk— Retkeily -Muu
luonnon virkistyskayttd

Lvk— Retkeily -Muu
luonnon virkistyskayttd

Ls—Lajien ja luonto-
tyyppien hoito
Ls—Kulttuuriperinnén
vaaliminen
Joukkoliikenteen kehit-
tamiseen liittyva idea

Joukkoliikenteen kehit-
tamiseen liittyva idea
Muu

Muu

Muu

Muu

Muu

Muu
Muu

Muu

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

valitus

valitus

valitus

tiedustelu

kehittamisehdotus

valitus

kehu

kehu

valitus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus
kehu
muu

muu

muu
valitus

valitus

LITE 5. 2(2)

Pensaskariin suojasatama.

Satama-allasta voisi suurentaa poijukiinnitykseen soveltu-
vaksi. Hienoa, ettéd Metsahallitus on Selkasarvessa -> pai-
kat pysyy kunnossa.

Laitureita lisda eri saariin. Saunaan vuorot jos paljon va-
kea.

Laavu nuotiopaikalle. Vapaaehtoinen saunamaksu.

No se laavu tulipaikalle. Saunamaksu (vapaaehtoinen)
tulot saunan kunnostukseen.

Lannen puoli aallonmurtajasta jykevampi, mihin kiinnitys-
renkaat, palvelisi myds kylkipaikkoina.

Kansallispuistoon yksi uusi suoja/vierassatama.

Lammasaidat kuntoon Selka-Sarvessa.

Tila ei riitd! Liian monia vuosia vain suunniteltu ja suunni-
teltu toista suojasatamaa, olisi jo aika tehda se!
Vahahuiturin laituri, miksi ei ole. Pelkka Sarven laituri ei
ole riittava. Jos taloustilanne ei anna myota laiturin raken-
tamiseen niin poijuja, niillakin paasee pitkalle. Vahahuiturin
sauna auki, varaustupaa ei kayta kukaan, joten veneilijat
voisivat ainakin saunoa. Tulipaikat seka Sarvessa etta Va-
hahuiturissa kerrassaan kelvottomia, grillit juuri ja juuri eh-
jid. Koko Metsahallituksen porukka tutustumaan Lulean
toimintaan ja malliin sielld. Ps. Yleensakin Perameren saa-
ristoon veneilijéille laitureita ym. Kiitos!

Kalastuskielto (verkko)? Metsastysoikeus?

Bra at sprida hamnbeskrivning & infart till Salke Sara. (Oli-
si hyva levittaa tietoa satamasta ja reitista Selka-Sarveen.)

Aikuisten oikeasti lampaiden jatdkset suuri ongelma var-
sinkin lasten kanssa liikkuessa.

Very beautiful nature, friendly for visitors. (Todella kaunis
luonto, kavijaystavallinen)

Ihanaa kun maisemoinnissa kaytetaan lampaita.

Perameren kansallispuiston kulttuuriperintd unohdettu tay-
sin. Pitaisi elvyttaa ja sailyttaa.
Ehkd enemman Jahti-risteilyita niille joilla ei ole veneita.

Julkista liikennetta puistoon on mielestani kehitettava.

Perameren kansallispuisto voisi ottaa mallia Ruotsista.
Oikein hieno paikka. Pitakaa edelleen hyvaa huolta.
Terveisia kyselijalle :)

Suutarissa suomalaiset kayvat paljon.

Jos saaressa on lampaat niin hommataan niille kaveriksi
pari sutta.

Ilma huono parempi saa "ei vesisade".

Tupakoitsijoille kasky keratd omat tumpit mukaansa.

Tama kysely on liian laaja ja menee "urkkimisen" puolelle.
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LIITE 6.

Suomenkielinen kyselylomake
Aineiston keraaja tayttaa:

numero paikka kavija haastattelija

posti nimikirjaimet pvm kellonaika

Borderless opportunities

*
* 4k

EUROPEAN UNION
European Regional

Development Fund METSAHALLITUS

Perameren kan-
sallispuisto
Kavijatutkimus 2012

Tayttoohjeet:

Kavijatutkimuksella kerattavaa tietoa kaytetaan hyvaksi Perameren kansallispuiston kehittamisessa.
Toivomme Sinun vastaavan taman lomakkeen jokaiseen kysymykseen huolellisesti ja pyydamme otta-

maan huomioon seuraavat ohjeet:
1. Lue kysymykset huolellisesti.

2. Vastaa kysymyksiin henkilokohtaisesti merkitsemalla yksi rasti vastausympyraan (O). Niissa
kysymyksissa, joissa on mahdollista valita useampi vaihtoehto, merkitse vastauksesi vastaus-
ruutuihin (Q). Joissakin kysymyksissa pyydetaan kirjoittamaan vastaus.

3. Kysymykset koskevat ainoastaan tamankertaista kayntiasi Perameren kansallispuistossa
(kartta 1) ja joissain kohdin myo6s sen lahialueella (kartta 2).

ok

Palauta taytetty lomake aineiston keraajalle tai sille osoitettuun paikkaan.
Lisatietoja antaa Anni Karlin, puh. 040 6756306 (anni.karlin@metsa.fi).

KIITOKSET ETUKATEEN!

1. Milloin saavuit Perameren kansallispuistoon
(ks. kartta 1)?

paivaméaara ja kellonaika

2. Kuinka kauan oleskelit tai aiot oleskella talla kaynnilla-
Si...

a. Perameren kansallispuistossa (ks. kartta 1)?
(vastaa joko vuorokausina tai tunteina)
noin vrk tai tuntia

b. yhteensa Perameren kansallispuistossa ja sen lahi-
alueella (ks. kartta 2)?

noin vrk tai tuntia

Asunvakituisesti = Sjirry kysymykseen 3a.
[&hialueella (Kemi,

Keminmaa, Simo,
Tornio)

- | Jos vastasit edelliseen kysymykseen (2b) enemman
kuin 1 vrk, niin kuinka monta kertaa olet vieraillut tai
suunnittelet vierailevasi Perameren kansallispuis-
tossa taman matkasi aikana?

kertaa

3. Jos yavyit tai aiot yopya... (muussa tapauksessa siirry kysy-

mykseen 4)

a. Perameren kansallispuistossa (ks. kartta 1), niin mon-
tako yota vietit tai vietat...

omassa majoit-
teessa (teltta

autiotuvassa yota  tms.) yota
vuokramokissa yota  veneessa yota
muualla, missa? yota

b. kansallispuiston lahialueella (ks. kartta 2), niin mon-
tako yota vietit tai vietat...

hotellissa yota  veneessa yota
omassa mokis- ystavan tai su-
sa yota  kulaisen luona yota

omassa majoit-
teessa (teltta
tms.) Yot

muualla, missa? yota

0 Asun vakituisesti [ahialueella (Kemi,
Keminmaa, Simo, Tornio)
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4. Missa pain Perameren kansallispuistoa vierailit tai

suunnittelet vierailevasi talla kaynnilla (ks. kartta 1)?
(merkitse tarvittaessa useampi kohta)

O Selka-Sarvi U Pensaskari
O Maa-Sarvi Q Iso-Huituri
O Etukari Q Vaha-Huituri

O muualla, missa?

5a. Milla kulkuneuvoilla matkustit kotoasi Perameren
kansallispuistoon? (merkitse kaikki kayttamasi kulkuneuvot)
1 1 henkildauto 9 U pienvene

33 linja-auto 10 L1 matkavene, jossa
makuupaikkoja
50 juna 11 L kanootti, kajakki tai

soutuvene

8 1 polkupyora 13 1 tilausvene tai -alus

99 O muu, mika?

5b. Mita ylla valitsemistasi kulkuneuvoista kaytit viimek-

7. Mista seurueesi paaosin koostuu talla kaynnillasi

Perameren kansallispuistossa?
(valitse parhaiten kuvaava vaihtoehto)

oman perheen jasenista

muista sukulaisista

ystavista

tyGtovereista

koululuokasta

paivakotiryhmasta
opiskeluryhmasta
elakelaisryhmasta
ohjelmapalveluyrityksen asiakkaista
kerhosta, yhdistyksesta tms.

jostakin muusta, mista?

(O CNONONONONONONONONG,

8. Mika Sinulle oli tai on tarkeaa talla kaynnillasi
Perameren kansallispuistossa?
(vastaa jokaiseen kohtaan)
(5 = erittain tarkeaa, 4 = melko tarkeéa, 3 = ei kumpaakaan,
2 = ei kovin tarkedd, 1 = ei lainkaan térke&a)

. . erittéin ei lainkaan
si? Merkitse numero = trkeds tirkedd
5 4 3 2 1
6. Minkéalainen on seurueesi talla kaynnillasi Perameren luonnon kokeminen Q0000
kansallispuistossa? maisemat 00000
olen yksin O -> siirry kysymykseen 8. mahdollisuus olla itsekseen O NONONONO)
henkinen hyvinvointi O NONONONO)
seurueen koko yhteensa henkiloa poissa melusta ja saasteista Q0000
(vastaaja mukaan luettuna) rentoutuminen 00000
. o . tutustuminen uusiin ihmisiin Q0O000Q0Q
joista alle 15-vuotiaita? henkilda yhdessaolo oman seurueen 50000
kanssa
alle 15-vuotiaiden syntymavuodet - aikaisemmat muistot 00000
(jos kaikki Iahes saman ikaisia, ilmoi- :
ta yleisin syntymévuosi) alueeseen tutustuminen Q0000
luonnosta oppiminen O NONO NOXO)
likuntaesteisia’? henkiloa omien taitojen kehittdminen Q0000
kuntoilu Q0000
jannityksen kokeminen O NONONONO)
kulttuuriperintddn tutustuminen O NONO NOXO)

9a. Mita paaasiassa teit tai aiot tehda Perameren kansallispuistossa talla kaynnillasi?

(merkitse tarvittaessa useampi vaihtoehto)

10 kavely 110 sienestys

2 sauvakavely 120 kasviharrastus

30 lenkkeily 13 opetukseen liittyva kaynti
40 retkeily 14 kaynti luontokeskuksessa
50 luonnon tarkkailu 15 luontovalokuvaus

6 L evasretkeily 16 L partioretki

70 pyoréily 17 Q0 leirikoulu

8 kalastus 18 L koiran kanssa ulkoilu

9 lintuharrastus 190 suunnistus

10 marjastus

201 telttailu tai muu leiriytyminen maastossa

60 L uinti
61 L sukellus
63 veneily
64 1 melonta
67 L moottoriveneily

700 purjehdus

88 L1 kulttuuriperintddn tutustuminen
128 (1 vapaaehtoistoiminta

221 saunominen
999 L1 muu, mika?

9h. Mika valitsemasi vaihtoehto oli tai on mielestasi kaikkein tarkein talla kaynnillasi? numero > [ ]




10a. Mita mielta olet kayttamiesi palveluiden, rakenteiden ja ympariston laadusta ja maarasta tamankertaisella kayn-
nillasi Perameren kansallispuistossa?

Vastaa jokaiseen kohtaan ja arvioi télla kaynnilla kayttamasi palvelun tai rakenteen laatu. Mikali et ole kéyttanyt palvelua tai rakennetta talla
kaynnillasi, jata laadun arviointikohta tyhjaksi ja rastita vaihtoehto "en ole kayttanyt palvelua”. Palvelun tai rakenteen maaran voit arvioida aina.

Laadun arviointi asteikolla 5 = erittdin hyva, 4 = melko hyva, 3 = keskinkertainen, 2 = melko huono, 1 = erittéin huono
Méaran arviointi asteikolla 3 = liian suuri, 2 = sopiva, 1 = liian pieni, €0s = en osaa sanoa

k&yttdmani palvelun, rakenteen tai en ol palveluiden tai rakenteiden
ympariston LAATU kayttanyt nykyinen MAARA
erittéin erittain liian liian €o0s
hyva 1 huono suuri 3 pieni

pysakaintipaikat

[&hialueen tiesto

reittien opastetaulut

polku- ja/tai latureitistd

polku- ja/tai latuviitoitukset

tulentekopaikat ja laavut

polttopuut tuvilla ja huolletuilla tulipaikoilla

yleisokaymalat alueella

jatehuollon toteutus ja ohjaus

erityistarpeiden huomioon ottaminen (reittien
kuljettavuus, turvallisuus, opasteet yms.)

laiturit

merkityt veneilyvaylat

O |0|0] O |0|0|0|0|0|0|0|0|0
O 0|0 O |C|I0|0|0|0|0|0|0|0O

1
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
Q
O
Q
Q
O

O |0|0] O |0|0|0|0|0|0|0|0]|0

yrittajien tuottamat palvelut (esim. kahvila,
ohjelmapalvelut jne.)

reittien ja rakenteiden turvallisuus

yleinen turvallisuus

yleinen siisteys

ClO|C|10] O |O|I0] O |O|OCO|0|0|0|C|0|0O]
ClO|C|I0] O |O|0] O |O|C|I0|0|0C0|0|0|0]|~
O|O|0C|10] O |O|0] O |O|C|I0|0|0C|0|0|0|0O]|«
ClO|C|I0] O |O|0] O |O|OC|I0|0|0C0|0|0|0O]|~
O|O|C|0] O |O|0] O |O|C|I0|0|0|0|0|0|0
O|O|C|0] O |O|0] O |O|C|I0|0|0C|0|0|0|0

maiseman vaihtelevuus

jokin muu, mika?

O
®
O
O
O
O

(OO0 O

10b. Kuinka tyytyvainen olet kokonaisuudessaan Perameren kansallispuiston palveluiden ja rakenteiden
MAARAAN?

(5= erittéin tyytyvainen, 4=melko tyytyvainen, 3=ei kumpikaan, 2=melko tyytyméaton, 1=erittdin tyytyméaton)

5 4 3 2 1
erittéin tyytyvainen Q Q Q O QO erittdin tyytymaton

11. Tayttyivatko tahan kayntiin Perameren kansallispuis- | |12. Onko Perameren kansallispuisto talla matkalla...
tossa liittyvat odotuksesi seuraavien asioiden suhteen? O | matkasi ainoa tai tirkein kohde?
(5 = erittdin hyvin, 4 = melko hyvin, 3 = keskinkertaisesti,
2 = melko huonosti, 1 = erittéin huonosti) Q | yksi matkasi suunnitelluista kohteista?
eriftéin erittain Muita kohteita ovat;
hyvin 5 4 3 2 1 huonosti
luonnonympéristd Q0000
halr.ralstusmahdolllsuudet Q0000 Q | ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella?
reitit ja rakenteet Q00009 Matkasi paakohde/paakohteet ovat:
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13. Rahankaytto

Oletko kayttanyt tai aiotko kdyttaa rahaa tdhdn matkaan liit-
tyviin erilaisiin menoihin Perameren kansallispuistossa tai
sen lahialueella (ks. kartta 2)?

Q kylla (> vastaa alla oleviin kysymyksiin)
Q en (> siirry kysymykseen 14a)

16. Pysyvén asuinpaikkasi postinumero ja asuinkuntasi?

lImoita rastittamalla, arvioitko tassa

Q henkil6kohtaiset kulusi seké osuutesi seurueen yhteisista kuluista
VAI

Q perheen tai seurueen kokonaiskulut.

[ ]
17. Sukupuoli?
O mies QO nainen
18. Syntymavuosi?
[ ]

limoita alla (kohdat a-g), paljonko t&han matkaan liittyvia kuluja sinulla
on ollut ja arviolta tulee olemaan Perdmeren kansallispuistossa ja
sen lahialueella. (Kirjaa riville 0 (nolla), jos sinulla ei ole kyseiseen kohtaan
kuuluvia kuluja.)

19. Ammatillinen koulutus? (merkitse korkein taso)

QO ammattikoulu

Q opistotasoinen tutkinto

Q alempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
Q ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
QO ei ammatillista tutkintoa

a. polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset €
b. paikallismatkojen kustannukset

(esim. paikalliset bussi- tai taksimatkat) €
¢. ruoka- ja muut vahittaiskauppaostokset €
d. kahvila- ja ravintolaostokset €
e. majoittuminen €
f. ohjelma- ja virkistyspalvelut (esim. opastetut

retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin) €
g. muut menot (esim. kalastus-, metsastys- tai kelk-

kailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat) €

14. Kuinka usein olet kdaynyt Perameren kansallispuistos-

sa ennen tata kayntia?
(vastaa kaikkiin soveltuviin kohtiin)

tdma on ensimmainen kerta O —>siirry kysymykseen 15
viimeisen viiden vuoden aikana kertaa
milloin ensimmaisen kerran? Vuonna

milloin viimeksi? Vuonna

20. Mista sait tietoa Perameren kansallispuistosta? (voit
merkitd useamman vaihtoehdon)

Q

I I Iy Iy Iy Iy Iy Iy Wy

Metsahallituksen luontokeskuksesta tai asiakaspalvelu-
pisteesta

tuttavilta, ystavilta tai sukulaisilta

Perameren kansallispuiston luontoon fi-sivuilta
Perameren kansallispuiston Facebook-sivuilta
Yhteiso.luontoon.fi-sivuilta

muilta www-sivuilta

esitteistd tai oppaista (retkeilyopas ym.)

TV I radio-ohjelmista tai lehtiartikkeleista
seudun matkailutoimistosta tai matkailuinfosta
alueen yrityksilta (esim. ohjelmapalvelut, majoitus)
kartoista

paikka on minulle entuudestaan tuttu

muualta, mista?

21. Mista satamasta tulit Perameren kansallispuistoon?

15. Onko jokin seuraavista asioista hairinnyt Sinua ta-
mankertaisella kaynnillasi Perameren kansallispuistossa?
(vastaa jokaiseen kohtaan)

(5 = ei lainkaan, 4 = melko vahan, 3 = keskinkertaisesti, 2 = melko paljon,
1 = erittdin paljon)

22. Oletko vieraillut Ruotsin puolella Haparanda skar-
gard kansallispuistossa?
O Kylld O En

23. Toiveita Haparanda skargard kansallispuiston kehit-
tamiseen

ei lain- erittain

kaan 5 4 3 2 1 palon
maaston kuluneisuus ONONONONS)
maaston roskaantuneisuus ONONONONS)
luonnonympariston kasittely QOO0 00
liiallinen kavijamaara ONONONONS)
muiden kavijdiden kayttay-
tyminen QL0000
jokin muu, mika?

ONONONONO
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KIITOS VASTAUKSISTASI!

Mikali haluat esittad muita ajatuksiasi, kirjoita niita tahan.
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