Minna Kyronviita

Helvetinjarven kansallispuiston
kavijatutkimus 2012

Metsahallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja B 189




Minna Kyrdnviita
minna.kyronviita@metsa.fi

Kansikuva: Lammin kes&paivd Haukanhiedalla, joka on yksi Helvetinjarven suosituimmista
kayntikohteista. Kuva: Metsahallitus / Minna Kyronviita.

Overséttning: Pimma Ahman.

1SO 14001

SERTIFIOITU

ORGANISAATIO © Metsaha”'tus 201 3

ISSN-L 1235-8983
ISSN (verkkojulkaisu) 1799-5388
ISBN 978-952-295-027-7 (pdf)



Minna Kyronviita

Helvetinjarven kansallispuiston
kavijatutkimus 2012

@ METSAHALLITUS



KUVAILULEHTI

JULKAISUA Metsihallitus JULKAISUAIKA 23.7.2013
TOIMEKSIANTAJA Metsihallitus HYVAKSYMISPAIVAMAARA
LUOTTAMUKSELLISUUS Julkinen DIAARINUMERO MH 3717/2013/05.2

SUOJELUALUETYYPPI/

kansallispuisto, Natura 2000 -alue

SUOJELUOHJELMA

ALUEEN NIMI Helvetinjérven kansallispuisto
NATURA 2000 -ALUEEN | Helvetinjérvi F10341003

NIMI JA KOODI

ALUEYKSIKKO

Eteld-Suomen luontopalvelut

TEKIA

Minna Kyronviita

JULKAISUN NIMI

Helvetinjérven kansallispuiston kdvijdtutkimus 2012

TIVISTELMA

Helvetinjarven kansallispuisto perustettiin vuonna 1982, ja puisto vietti 30-vuotissyntymépdividan
vuonna 2012. Puisto sijaitsee Pirkanmaalla, Ruoveden kunnassa. Kansallispuisto on kooltaan
49,5 km?. Vuosittain Helvetinjdrven kansallispuistoon tehddén noin 23 000 kayntia.

Helvetinjarvelld keréttiin kdvijatutkimuksen aineistoa 7.5.—30.9.2012. Tutkimuksessa selvittiin
puiston kdvijarakenne, kdyton alueellinen ja ajallinen jakautuminen seké kévijoiden kokemuksia ja
mielipiteitd puiston hoidosta ja kdytosti. Lisdksi selvitettiin kansallispuiston kévijoiden rahankéyt-
t6d ja sen paikallistaloudellisia vaikutuksia sekd Kankiméen kioskiin liittyvid kehittdmistarpeita.
Tutkimukseen saivat vastata kaikki 15 vuotta tiyttdneet kansallispuiston kéivijadt. Vastauksia saatiin
236 kappaletta.

Vastanneista suurin osa (82 %) oli kotimaisia matkailijoita. Paikallisia asukkaita oli 10 % ja ulko-
maisia matkailijoita 8 %. Eniten kévijoitd Helvetinjdrvelle saapui Tampereelta ja Helsingistd, yli
kolmannes kavijatutkimukseen vastanneista. Kévijoistd 55 % oli paivakavijoité ja 45 % yopyi
alueella. Suurin kavijdryhma oli 25-34-vuotiaat. Yleisimmin puistoon saavuttiin 2—5 hengen ryh-
missé, joka koostui oman perheen jisenisté ja ystivista.

Kansallispuiston suosituimmat kdyntikohteet olivat Helvetinkolu ja Haukanhieta, jotka ovatkin
puiston padndhtivyydet. Tarkeimmat syyt, miksi Helvetinjdrvelle saavuttiin, olivat luonnon koke-
minen, maisemat, rentoutuminen sekd melusta ja saasteista poissa oleminen. Suosituimmat harras-
tukset kansallispuistossa olivat kdvely, evisretkeily, luonnon tarkkailu ja retkeily.

Kévijoiden ennakko-odotukset luonnonympéristosté, harrastusmahdollisuuksista seké reiteisti ja
rakenteista tiyttyivat hyvin tdlld kansallispuistokdynnilla. Palveluista ja rakenteista arvioitiin laa-
dultaan parhaimmiksi tulentekopaikat ja pysdkodintipaikat. Palveluiden méérdén oltiin kokonaisuu-
dessaan tyytyviisié.

Helvetinjarven kansallispuiston kévijoiden rahankéyton paikallistaloudelliset kokonaisvaikutukset
olivat vuoden 2012 kdyntimé&éaralld laskettuina noin 422 000 euroa ja tydllisyysvaikutukset noin
viisi henkilotyovuotta.

Tutkimuksen tietoja hyddynnetidin Helvetinjarven kansallispuiston palveluiden ja rakenteiden ke-
hittdmisessa.
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1 Johdanto

Suomenseldn karulla vedenjakajaseudulla Pirkanmaan pohjoisosassa sijaitseva Helvetinjarven
kansallispuisto tarjoaa kévijdlleen vaihtelevaa ja monipuolista pirkanmaalaista metsdluontoa eri-
koisuutenaan syvét rotkolaaksot, jyrkkdrantaiset jarvet, pienet metsdlammet ja salomaiset metsét.
Puistossa sijaitseva Helvetinkolu on ollut tunnettu matkailunéhtdvyys jo 1800-luvulla. Kansallis-
puiston pééstessd kolmenkympin ikdén tdmin tutkimuksen tekovuonna on puisto vakiinnuttanut
suosionsa monien kivijdin keskuudessa. Helvetinjdrvi soveltuu niin paivikavijoiden kuin yopy-
jienkin retkeilykohteeksi.

Helvetinjarvelld on tehty aiemmin kévijatutkimukset vuosina 2000 (Reunanen 2001) ja 2006
(Tunturi 2008). Vuoden 2012 kévijatutkimuksella selvitettiin puiston nykyistd kdvijarakennetta,
kdyton alueellista ja ajallista jakautumista, kidvijoiden kokemuksia ja mielipiteitd puiston hoidosta
ja kiytostd sekd kavijatyytyviisyyttd. Lisdksi selvitettiin kdvijoiden rahankiyttdd ja Kankiméien
kioskiin liittyvid kehittamistarpeita. Tuloksia verrataan soveltuvin osin aiempiin tutkimuksiin.



2 Kavijatutkimuksen toteutus

2.1 Alueen kuvaus

Vuonna 1982 perustettu Helvetinjdrven kansallispuisto sijaitsee Pohjois-Pirkanmaalla noin 50 ki-
lometrid Tampereelta pohjoiseen (kuva 1). Kansallispuistoon on viitoitus pééteiltd Ruoveden, Ku-
run ja Virtojen suunnista. Kansallispuiston ldnsiosaan pddsee Kuru—Virrat-tieltd (nro 65) Kallion
kylésti ja puiston lansiosaan Ruovesi—Virrat-tieltd (nro 66) Pohtion kylidn kautta. Pysdkdintialueet
ovat Haukkajoella, jossa on my0s kanootin laskupaikka, puiston ldnsiosassa Haukanhiedalla ja
Kankimaiella puiston itdpuolella (kuva 2).

Julkisilla kulkuneuvoilla ei padse puiston alueelle. Lahimmét linja-autopysakit sijaitsevat paatei-
den varsilla, 1&himmilld&an noin 10 kilometrin péadssid kansallispuiston polkujen l&htopisteista.
Linja-autolla on mahdollista padstd Tampereen suunnasta péivittdin Kuruun ja Ruovedelle. Kuru—
Virrat-vélilld litkenndi pika- ja vakiovuoroja, joilla padsee Kallion kyldn pysékille 12 kilometrin
pddhén puiston ldnsiosan Haukanhiedasta. Ruovesi—Virrat-vililld kulkevilla pika- ja vakiovuoroil-
la pddsee myds Pohtion kyldén kddntyvéddn tiehaaraan, josta on noin 10 kilometrid puiston ité-
osaan Helvetinkolulle.

Helvetinjarven kansallispuisto edustaa monipuolista ja jylhdd pirkanmaalaista metsdluontoa. Alu-
een erikoisuuksia ovat syvit rotkolaaksot, jyrkkérantaiset jarvet, pienet metsilammet ja salomaiset
metsit. Rotkolaaksot syntyivét jo 150200 miljoonaa vuotta sitten maankuoren halkeamien ja siir-
rosten seurauksena.

Ison Helvetinjarven koillisosassa sijaitseva Helvetinkolu on alueen tunnetuin rotko ja puiston suo-
situin ndhtdvyys. Se on kapea, leveydeltdin vain parimetrinen sola, joka laskee jyrkésti jarven ran-
taan. Helvetinkolua pohjoisempaan, syvempéén siirtolinjaan on muodostunut kapeiden ja jyrkka-
rantaisten rotkojérvien jono: Iso Helvetinjirvi, Pitkd Helvetinjérvi, Luomajéirvi ja Kovero (kuva
2). Kalliojyrkénteiden laet ovat korkeimmillaan 180-210 metrid mpy. Monessa paikassa jyrkdn-
teet nousevat pystysuorina seindmind kymmenien metrien korkeuteen jérvien vedenpinnantasosta.

Helvetinjdrven kansallispuistossa on jéljelld vanhoja luonnontilaisia salometsid. Puustoltaan van-
himpia ovat rotkolaaksoja ja pienid lampia reunustavat metsiat. Puiden rungoilla esiintyy esimer-
kiksi raidankeuhkojédkalid, jotka hyotyvit vanhojen metsien kosteasta pienilmastosta. Niiden ole-
massaolo kielii metsidn luonnontilaisuudesta. Naavoja ja luppoja 10ytyy oksistoista ja puiden run-
goissa on kadpid. Helvetinjarven vanhojen metsien eldimiin kuuluvat muun muassa liito-orava,
pohjantikka ja pikkusieppo. Puiston vanhoihin metsiin piisee tutustumaan esimerkiksi Helvetin-
kolun ja Luomajérven véliselld polkuosuudella (ks. kuva 2).

Seka pdivia- ettd yopymisretkeilyyn soveltuvasta kansallispuistosta on Pirkan Taival -retkeilyreitis-
tod pitkin polkuyhteys muun muassa Riuttaskorven virkistysmetsdalueelle ja edelleen Seitsemisen
kansallispuistoon. Helvetinjirvelld on noin 40 kilometrid viitoitettuja polkuja, joiden varsilla on
tulenteko- ja telttailupaikkoja seké keittokatoksia (kuva 2). Helvetinjarven kansallispuiston ldhelld
on yopymiseen kaytettdvissd Haukkajoen kimppé ja puiston sisdlld Haukanhiedalla on paivikayt-
toon tarkoitettu Hiedan maja. Liséksi ldhialueen matkailuyrittdjdt tarjoavat useita eri majoitus-
vaihtoehtoja.

Taulukkoon 1 on koottu tarkeimmat tiedot Helvetinjdrven kansallispuistosta. Tarkempaa ja ajan-
mukaisempaa tietoa Helvetinjarven kansallispuistosta 10ytyy mm. Luontoon.fi-verkkopalvelusta
(Metséhallitus 2013). Tatd tutkimusta varten mééritelty 1ahialue on esitetty kuvassa 3.
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Kuva 1. Helvetinjarven kansallispuiston sijainti. © Metsahallitus 2013, © Maanmittauslaitos 1/MML/13.

Taulukko 1. Helvetinjarven kansallispuistoa kuvaavat tarkeimmat tiedot vuonna 2012.

HELVETINJARVEN KANSALLISPUISTO

rauhan turvaamiseksi.

Perustamisajankohta 1982 (2 259 ha).

Laajennettu 1987 (103 ha), 1995 (690 ha), 2005 (1 250 ha) ja 2011 (27 ha)
Sijainti Lansi-Suomessa Pirkanmaalla, Ruoveden kunnassa
Pinta-ala 49,5 km?

— Kansallispuiston alue jaetaan kayton perusteella nahtavyys- ja syrja-
osaan. Kansallispuistossa on lisdksi Haukkajarven rajoitusosa, jossa on
15.4.-31.7. maihinnousu ja liikkuminen kielletty linnuston pesima-

Kayntimaara 23 000 kayntikertaa

hiedalla.

— Suurin osa kavijoista liikkkuu puiston nahtavyysosassa. Puiston suosi-
tuin nahtavyys on Helvetinkolu. Toiseksi eniten kavijoitd on Haukan-

Palvelut — Viitoitettuja polkuja yli 40 km. Polkuvaihtoehtoja:

4 km

— Vuokrakampat:

tutustuville ryhmille paivakayttéon

kolun paivatupa
— Kankimaessa kioskipalveluja

— Helvetista itdan -luontopolku (Kankimaki—Helvetinkolu—Kankimaki),
— Haukanhieta—Helvetinkolu—Haukanhieta, 11 km
— Helvetinkolu—Luomajarvi—-Helvetinkolu, 7,4 km
— Pyséakoéintialueet: Haukanhieta, Kankimaki ja Haukkajoki
— Haukkajoen vuokrakamppa, vuokrattavissa 1.6.—31.10.
— Hiedan maja, jota vuokrataan toukokuun alusta marraskuun lop-
puun leirikouluille, luonnonharrastajille seka muille kansallispuistoon

— Telttapaikat 6 kpl, tulentekopaikat 8 kpl, keittokatokset 2 kpl, Helvetin-

— Alueen luontomatkailuyrittdjilld majoitus- ja ohjelmapalveluja

Kayttomuodot Luonnonsuojelu, luonnon virkistyskayttd, luontomatkailu

Hoito- ja kdyttosuunnitelma Vahvistettu vuonna 2006 (Metsahallitus 2006)




KARTTA 1 - MAP 1

Helvetinjarven kansallispuisto — Helvetinjarvi National Park

Tutkimuksessa mainitut kdyntikohteet
Visiting places mentioned in the survey
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Kuva 2. Helvetinjarven kansallispuisto palveluineen seka kavijatutkimuksessa mainitut kayntikohteet. © Metsahal-
litus 2013, © Maanmittauslaitos 1/MML/13.
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KARTTA 2: HELVETINJARVEN KANSALLISPUISTON LAHIALUE
(Yl6jarvi, Ruovesi ja Virrat)

MAP 2: THE VICINITY OF THE HELVETINJARVI NATIONAL PARK
(Municipalities of Yl6jarvi, Ruovesi and Virrat)
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Kuva 3. Helvetinjarven kansallispuisto ja tata tutkimusta varten maaritelty lahialue. Kansallispuisto (tutkimusalue)
on merkitty punaisella. Kellertava alue on kansallispuiston I&hialuetta, johon kuuluivat Ruovesi, Virrat ja Ylojarvi.
© Metsahallitus 2013, © Maanmittauslaitos 1/MML/13.
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2.2 Aineisto ja menetelmat
2.2.1 Aineiston keruu

Helvetinjdrven kansallispuistossa toteutettiin kavijétutkimus 7.5.-30.9.2012. Kavijitutkimuksen
aineisto kerdttiin vakioidulla menetelmaélld (Kajala ym. 2009). Tutkimuksen tulokset ovat siten
vertailukelpoisia muiden Metsdhallituksen kévijatutkimusten kanssa ja mahdollistavat myos ver-
tailun aiempiin tutkimuksiin (Tunturi 2008, jossain méddrin myods Reunanen 2001) alueella tapah-
tuneiden muutosten arvioimiseksi.

Vastauksia pyrittiin kerddmaééan niin, ettd saadut havainnot kuvaisivat mahdollisimman hyvin alu-
een todellista kayttod (liite 1). Aineistoa keréttiin kahdella eri menetelmailld: ohjatulla kyselylla,
jossa haastattelija on paikan péélld maastossa jakamassa kyselylomakkeita ja jatkuvalla keruulla
pisteissd, joissa ei ollut haastattelijaa paikalla.

Tavoite oli vihintdadn 300 kyselylomaketta (liite 1). Lomakkeita saatiin kuitenkin vain 236 kappa-
letta (taulukko 2). Tatd lukua selittdd suurelta osin keruupdivien vdhyys, mutta myds sateinen ke-
sd, joka todenndkdisesti vihensi ihmisten kiinnostusta tulla ylipddtdin Helvetinjarvelle ja vastata
kyselyyn. Alkuperéiseen suunnitelmaan kuului 20 keruupdivés, vaikka kdytdntoon perustuvan oh-
jeistuksen mukaan pitéisi olla vihintdén 40 keruupéivii, jotta tihan 300 vastauksen tavoitteeseen
padstdisiin. Lopulta tutkimukseen siséltyi 18 aktiivista keruupdivéa (liite 2). Neljdlla jatkuvan ke-
ruun pisteelld pyrittiin takaamaan riittdvén suuri otanta. Jatkuvan keruun pisteelld tarkoitetaan pis-
tettd, jossa ei ole henkilokuntaa paikalla, mutta lomakkeet ovat koko tutkimuksen ajan kavijoiden
saatavilla. Néitd jatkuvan keruun pisteitd oli Helvetinkolun péivituvalla, Luomanlahden keittoka-
toksessa, Valkeisen telttailualueella ja Hiedan majalla. Haastatteluja tehtiin pddasiassa Haukan-
hiedalla. Osa keruupéivisté tosin kdveltiin Haukanhiedan ja Helvetinkolun vilistd polkua ja haas-
tateltiin vastaantulevat henkil6t. Aineistoa olivat kerddméssd Leena Hiltunen, Minna Kyronviita,
Meri-Hilkka Mikeld, Juha Ojanperd ja Hannamaria Potila. Jatkuvan keruun pisteitd huolsi pda-
asiassa Pekka Lehmusvuori.

Aineistoa keréttiin kaikilta jonkin aikaa alueella viipyneiltd, 15 vuotta tayttineiltd kavijoiltd. Ka-
vijatutkimuksen kerdéji ohjeisti kdvijoitd lomakkeiden tayttimisessd ennen lomakkeiden antamis-
ta sekd kannusti heitd vastaamaan kyselyyn. Kyselyyn vastaaminen kesti noin 10-20 minuuttia.
Ne kavijat, joilla oli kiire poistua puistosta, saivat kyselylomakkeen mukaansa. Mukaan annettiin
kaikkiaan 23 kyselylomaketta, vaikka kédvijoitd kannustettiinkin vastaamaan paikan pailla. Kaikki
maastossa ohjattuun kyselyyn osallistuneet (87 vastaajaa) tiyttivit kyselylomakkeen itse. Postitse
palautui 12 kavijatutkimuslomaketta. Yhteensd keruupdivind saatiin siten 99 vastauslomaketta:
Haukanhiedalta 31 kpl sekd Helvetinkolun ja Haukanhiedan viéliseltd polulta 68 kpl (taulukko 2).

Keruupdivistd pidettiin erikseen keruupdivékirjaa, johon merkittiin seuraavia taustatietoja: keruu-
paikka, keruupiivé, kellonaika, keréédjan nimi ja sédtila. Itse kerddmiseen liittyvié tietoja kerittiin
seuraavista asioista: kerdtyt lomakkeet, ohi kulkeneet, kieltdytyneet, kieltiytymisen syyt, kivijoitd
yhteensd sekd muita havaintoja tai keskusteluissa ilmenneité asioita. Keruupdivét arvottiin etuka-
teen valmiiksi, mutta joitakin pdivid jouduttiin perumaan muiden tyoasioiden vuoksi. Mikéli ke-
ruupdiva peruuntui jostakin syystd, arvottiin tilalle aina uusi keruupéiva. Keruupdivét valittiin sa-
tunaisotannalla, minkd jélkeen valittiin aamu-, keski- tai iltapdivé jokaiselle otantapiiville. Tou-
kokuussa oli neljd keruupdivad, kesdkuussa neljd, heindkuussa neljd, elokuussa kolme ja syys-
kuussa kolme. Keruupédivin pituus oli neljd tuntia siten, ettd aamupdiva oli klo 1014, keskipdiva
12—-16 ja iltapdivd klo 14-18. Séa ei tdimén kévijatutkimuksen teon kannalta ollut otollinen, silld
sadepdivid sattui télle kesélle paljon, my0s joillekin kerdyspdiville.

Jatkuva keruu toteutettiin neljélld pisteelld. Helvetinkolulta saatiin selvisti eniten vastauksia (84
kpl) ja toiseksi eniten Luomanlahdella (35 kpl) (taulukko 2). Valkoisella saatiin 17 vastausta ja
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Hiedan majalla yksi. Helvetinkolu on puiston suosituin ndhtévyys, joten oli jo etukdteen selvia,
ettd sieltd saataisiin eniten vastauksia.

Taulukko 2. Vastausten jakautuminen haastattelupaikoittain Helvetinjarven kansallispuistossa. Lukuihin sisaltyvat
postitse palautetut 12 lomaketta.

Haastattelupaikka “ %

Helvetinkolu (laatikko) 84 36
Luomanlahti (laatikko) 35 15
Valkoinen (laatikko) 17 7
Hiedan maja (laatikko) 1 0
Haukanhieta (ohjattu kysely) 31 13
Pisto: Helvetinkolun ja Haukanhiedan valinen polku (ohjattu kysely) 68 29
Yhteensa 236 100

2.2.2 Kavijatutkimuslomake

Kavijatutkimuksessa kéytettiin Metsdhallituksen vakiomuotoista kévijatutkimuslomaketta, joka
muokattiin aluekohtaisilla kysymyksilld Helvetinjarven kansallispuistoon sopivaksi (liite 6). Ky-
selylomakkeita oli suomen- ja englanninkielisind. Vastauksista 93 % (220 kappaletta) saatiin suo-
menkieliselld lomakkeella ja loput 7 % (16 kappaletta) englanninkieliselld lomakkeella.

Kyselylomakkeessa on pienid eroja verrattuna vuoden 2006 lomakkeeseen (Tunturi 2008), mutta
hyvé vertailtavuus on pyritty sdilyttdméédn. Aluekohtaisina kysymyksind lisdttiin lomakkeeseen
Kankiméen kioskiin liittyvit ajankohtaiset kysymykset (liitteen 6 kysymykset 11 ja 12).

Tutkimusta tehtéessd havaittiin, ettd kyselylomakkeen toimivuutta tulisi pohtia muutaman kysy-
myksen kohdalta. Jo etukdteen tiedettiin, ettd tietyt kysymykset ovat vaikeasti hahmotettavia, ja
niiden vastausperiaatteista kerrottiin kévijoille perusteellisemmin. Talld tavalla myds varmistettiin
vastausten yhtendisyys ja oikeellisuus. Vaikeasti hahmotettavia kysymyksid saattoivat monelle
olla esimerkiksi seuraavat:

— Kysymykset 2 ja 3: Kartoista huolimatta l&hialue mielletddn kdytdnndssd monella tapaa.
Vastaajat eivit juuri havainneet eroa kysymysten vililld, eivitkd osanneet kiyttda hyviaksi
karttaa, vaikka sithen pyrittiin ohjeistamaan huolella. Esimerkiksi kesdmokki 1dhialueella
ei suinkaan tarkoita vakituista asumista ldhialueella. Niinpd kysymykseen 3b voi merkitd
viettdvinsd omalla mokilld esimerkiksi 60 vrk, jos viettdd mokilla kahden kuukauden ke-
sdloman. Tamén kysymyksen voisi muotoilla toisin tai uudistaa samalla koko kysymys-
lomakkeen rakennetta, jotta kysymykset erottuisivat toisistaan selkeimmin.

— Kysymys 10a: Kysymyksessd pyydettiin arviota palveluiden ja rakenteiden méiérastd ja
laadusta. Se oli monelle vastaajalla raskas, eiké siithen aina vastattu ajatuksella tai sitten
jétettiin osittain tai kokonaan vastaamatta. Monissa tapauksissa varsinkin palveluiden tai
rakenteiden maara jéi arvioimatta.

— Kysymys 15: Kysymys rahankiytostd aiheutti monessa vastaajassa epavarmuutta. Usein,
vaikka paikalle oli saavuttu autolla ja eviiti oli syoty, vastattiin silti, ettei rahaa oltu kdy-
tetty. Moni my0s vastasi “ei” kysymykseen “oletko kéyttdnyt / aiotko kidyttdd rahaa”,
vaikka kuitenkin arvioi kulujen mééarid seuraaviin kysymyksen kohtiin. Tallennuksessa tél-
laiset epdloogiset vastaukset korjattiin niin, ettd vastaajalle merkittiin kylld-vastaus koh-
taan “oletko kayttanyt / aiotko kéyttdd rahaa”.
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Kyselylomakkeiden aineisto tallennettiin Metsdhallituksen asiakasseurantatietojen hallintaan kay-
tettdvaan ASTA-tietojérjestelmddn. Aineiston analysoinnin tilastollisina menetelmind kéytettiin
suorien jakaumien tarkastelua ja kuvailevia tunnuslukuja (keskiarvo, keskihajonta, mediaani,
moodi, ja prosenttipisteet)

— Mediaani ilmaisee muuttujan keskimmaéisen arvon jakaen havaintoaineiston kahteen yhta
suureen osaan.

— Moodi on tyyppiarvo, joka kuvaa aineiston yleisintd arvoa.

— 25 %:n prosenttipiste ilmaisee sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu neljdsosa havain-
toaineistosta, ja 75 %:n prosenttipiste sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu kolme nel-
jésosaa havainnosta.

Kévijoiden rahankédyton paikallistaloudellisten vaikutusten laskemiseen kaytettiin Metsdhallituk-
sen ja Metsantutkimuslaitoksen (2009) kehittiméa laskentamallia, joka on osa Metsédhallituksen
ASTA-tietojédrjestelméd. Paikallistaloudellisten vaikutusten laskemisessa kaytetdan ASTAan tal-
lennettuja tietoja kavijoistd ja heiddn rahankdytostddn sekd alueen vuotuista kiyntimadrda. Las-
kentaa varten suojelu- ja retkeilyalueet on jaettu neljdén luokkaan ldhialueen asukastiheyden pe-
rusteella. Helvetinjérvi kuuluu tdssd tarkastelussa luokkaan taajama-alue. Kullekin luokalle on
laskettu keskiméérdiset valittomien vaikutusten kertautumista kuvaavat kertoimet sekd tyollisyys-
suhdeluvut. Apuna on kéytetty Tilastokeskuksen maakunnallisista panos-tuotostaulukoista johdet-
tuja paikallisia panos-tuotostaulukoita.
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3 Tulokset

3.1 Kavijarakenne
3.1.1 Kavijoiden perustiedot

Helvetinjarven kansallispuiston kévijatutkimukseen vastanneista tdsmélleen puolet oli michid ja
puolet naisia. Kaikkiaan sukupuolensa oli ilmoittanut 230 vastaajaa eli 97,5 prosenttia kaikista
vastanneista. Miesten keski-ikéd oli noin 42 vuotta ja naisten noin 38 vuotta (taulukko 3). Vastan-
neista miehistd nuorin oli 16-vuotias ja naisista 15-vuotias. Miehistd idkkéin oli puolestaan 80-
vuotias ja naisista 74-vuotias. Suurin kdvijaryhma oli 25-34-vuotiaat (27 % vastanneista) (kuva
4).

Vastanneet olivat melko korkeasti koulutettuja. Heistd ldhes kolmasosa (31 %) oli suorittanut
ylemmaén yliopisto- tai korkeakoulututkinnon ja 52 % joko alemman tai ylemmaén yliopisto- tai
korkeakoulututkinnon (taulukko 4). Sukupuolten vililld ei ollut suuria eroja, joskin ndyttda, ettd
ammattikoulututkinto ja opistotasoinen tutkinto olivat hieman yleisempid miehilld ja ammatillinen
tutkinto puuttui useammin naisilta kuin miehilta.

Vastanneista oli kotimaisia matkailijoita 82 % ja paikallisia (Ruoveden, Virtojen ja Y16jérven kun-
tien) asukkaita 10 % (taulukko 5). Eniten kotimaisia kévijoitd Helvetinjdrven kansallispuistoon
tuli Tampereelta (26 %) ja Helsingisti (9 %), ja he siis muodostivat yli kolmasosan Helvetinjarven
kavijoistd (kuva 5). Ndiden kaupunkien jdlkeen seuraavaksi eniten kdvijoita tuli Ylojarveltd (5 %).
Ruovedeltd (Helvetinjarven sijaintikunta) (4 %), Vantaalta (4 %) ja Himeenlinnasta (4 %).

Ulkomaisia kévijoitd oli 8 % vastanneista (taulukot 5 ja 6). Kaikki ulkomaalaiset olivat kotoisin

Euroopasta ja heistd noin puolet tuli Saksasta (taulukko 6).

Taulukko 3. Vastanneiden ikda kuvaavia tunnuslukuja sukupuolen mukaan. Vastanneiden lukumaara (n) oli 227.

Keski-ika 41,74 37,92 39,83
1an keskihajonta 13,54 14,10 13,92
Minimi-ika 16 15 15
Maksimi-ika 80 74 80
Moodi 24 20 32
Mediaani 40 35 36
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Kuva 4. Vastanneiden ikdjakauma sukupuolen mukaan.

Taulukko 4. Vastanneiden ammatillinen koulutus sukupuolen mukaan.

“mm
% “-“

Ammatillinen koulutus

Ammattikoulu 22 19 18 16 18
Opistotasoinen tutkinto 28 24 24 21 52 23
Alempi yliopisto- tai

korkeakoulututkinto 22 19 25 22 47 21
Ylempi yliopisto- tai

korkeakoulututkinto £ & o £ i &
Ei ammatillista tutkintoa 7 6 11 10 18 8
Yhteensa 115 100 112 100 228 100

Taulukko 5. Vastanneiden luokittelu asuinkunnan ja kotimaan perusteella.

Paikallinen asukas 22 10
Kotimainen matkailija 189 82
Ulkomainen matkailija 19 8
Yhteensa 230 100
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Kuva 5. Vastanneiden kotimaisten kavijdiden asuinkunnat (n = 211). Helvetinjarven kansallispuiston sijainti on
merkitty karttaan punaisella ympyralla. © Metsahallitus 2013, © Maanmittauslaitos 1/MML/13.

Taulukko 6. Vastanneiden kotimaa.

Suomi
Saksa
Ranskan tasavalta

N
—
~
S B

Belgia
TSekki

Italia
Alankomaat
Slovakia
Espanja
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Ruotsi
Yhteensa 236 100
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3.1.2 Kavijoiden seuruetiedot

Helvetinjdrven kansallispuiston kavijat koostuivat selvidsti useimmin 2-5 hengen seurueista
(78 %) (taulukko 7). Ainoastaan 7 % vastanneista ilmoitti litkkkuvansa yksin Helvetinjarvelld. Yli
kuuden hengen seurueissa liikkui 15 % tutkimukseen osallistuneista. Seurueen koko vaihteli kah-
desta henkildstd 47 henkiloon (taulukko 8). Useimmiten Helvetinjirvelld liikuttiin kahden hengen
seurueissa, mutta seurueiden koon keskiarvo oli 4,2 henkiloa.

Seurueessa liikkuneista 21 %:lla oli mukana alle 15-vuotiaita lapsia. Lasten médrd seurueessa
vaihteli yhdestd 41:een keskiarvon ollessa 4,3 ja mediaanin 2 (taulukko 8). Alle 15-vuotiaat kévi-
jat olivat syntyneet keskimédrin vuonna 2004, joten lapset olivat keskimddrin 7-vuotiaita. Neljan
vastanneen seurueessa oli litkuntaesteisid, ja ndiden maird seurueissa vaihteli yhdestd kahteen.

Yleisimmin Helvetinjdrven kansallispuistoon tulleiden seurue koostui oman perheen jdsenistd, ja
tdllaisia seurueita oli kaikkiaan puolet tutkimukseen vastanneista (taulukko 9). Seuraavaksi useim-
min seurue koostui ystivistd (29 %). Kerhosta, yhdistyksesti tms. koostui 7 % seurueista. TyGtove-
reista koostuvia seurueita oli 5 % ja muista sukulaisista koostuvia 4 %. Sukulaisten kohtalaisen pieni
maérd saattaa selittyd sillé, ettd sukulaiset mielletdén usein omaksi perheeksi niissa tapauksissa, kun
seurueeseen kuuluu sekd omaa perhetté ettd sukulaisia. Koululuokan kanssa vieraili Helvetinjarvelld
2 % vastanneista. Opiskelu- ja eldkeldisryhmastd seurue koostui vain 1 % tapauksista. Muuhun seu-
ruetyyppiin kuului vangeista ja vankilan henkilokunnasta koostuva seurue.

Taulukko 7. Vastanneiden seuruetiedot.

Yksin 16 7
2-5 hengen seurue 184 78
6 tai useamman hengen seurue 35 15
Yhteensa 235 100

Taulukko 8. Usean hengen seurueita kuvaavia tunnuslukuja Helvetinjarven kansallispuistossa.

Keski- Prosenttipisteet

arvo m (25% | Wea [ 75% | Wax |
Seurueen koko yhteensa 219 4,2 5,22 2 2 2 4 47
Alle 15-vuotiaita 46 4,3 8,46 1 1 2 3 41
Liikuntaesteisia 4 1,5 0,58 1 1 2 2 2

Alle 15-vuotiaiden syntymavuodet 80 2003,6 4,15 1997 2000 2003 2006 2012

Taulukko 9. Seurueen koostumus.

Oman perheen jasenet 107 50
Muut sukulaiset 8 4
Ystavat 61 29
Tyobtoverit 11 5
Koululuokka 4 2
Opiskeluryhma 3 1
Elakeldisryhma 3 1
Kerho, yhdistys tms. 15 7
Vangit ja vankilan henkil6kunta 1 0
Yhteensa 213 100
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3.2 Kaynti Helvetinjarven kansallispuistossa
3.2.1 Kohteen tarkeys

Kavijatutkimukseen vastanneista 70 % eli suurin osa ilmoitti Helvetinjdrven kansallispuiston ole-
van matkan ainoa tai tiarkein kohde (kuva 6). Yksi matkan ennalta suunnitelluista kohteista Helve-
tinjérvi oli 26 %:lle vastaajista. Vain 4 % kévijoistd tuli Helvetinjérvelle ennalta suunnittelematta.
Niiltd kavijoiltd, joille Helvetinjarvi oli yksi matkan suunnitelluista kohteista, kysyttiin, mitkd
matkan muut kohteet ovat. Nama vastaukset 10ytyvit liitteestd 3. Seitsemdn henkil64, eli noin 3 %
kysymykseen vastanneista, ilmoitti muiksi kohteiksi Seitsemisen kansallispuiston. Vastaavasti
niiltd, joille Helvetinjarven kansallispuisto oli ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella,
kysyttiin, mika tai mitkd olivat matkan padkohteet. Myds ndma vastaukset on listattu liitteeseen 3.

1 matkasi ainoa tai titkein kohde

2 whsi matkasi suunnitelluista kohteista

3 ennalta suunnittelematon koh...

0% 10% 20% 30% 40 % S50% 50 % TO% 20

Kuva 6. Helvetinjarven kansallispuiston téarkeys matkan kohteena (n = 230).

3.2.2 Kavijoiden ulkoilu- ja luontoharrastukset

Kavijat harrastivat tilld kdynnillddn Helvetinjdrven kansallispuistossa yleisimmin kdvelyé (85 %),
evasretkeilyd (61 %), luonnon tarkkailua (59 %) ja retkeilyd (58 %) (taulukko 10 ja kuva 7). Suo-
sittuja harrastuksia olivat lisdksi telttailu tai muu leiriytyminen maastossa (31 %), vaellus (yopy-
minen maastossa) (30 %), luontopolkuun tutustuminen (29 %) ja luontovalokuvaus (29 %). ”Mui-
ta” harrastuksia oli kirjattu viisi kappaletta (taulukko 10). Niitd olivat fiilistely, luonto, nauttimi-
nen, ratsastus ja seikkailu.

Kaévely oli kummankin sukupuolen suosituin harrastus Helvetinjdrven kansallispuistossa. Miehistad
82 % ja naisista 89 % ilmoitti harrastavansa kévelyéd tilld kdynnilld (taulukko 10). Miesten suosi-
tuimmat harrastukset kivelyn lisdksi olivat retkeily (58 %), luonnon tarkkailu (55 %), evisretkeily
(54 %), vaellus (37 %) ja telttailu tai muu leiriytyminen maastossa (32 %). Naisten yleisimmat
harrastukset olivat kdvelyn lisdksi evisretkeily (65 %), luonnon tarkkailu (63 %), retkeily (57 %),
luontopolkuun tutustuminen (33 %), luontovalokuvaus (30 %) ja telttailu tai muu leiriytyminen
maastossa (30 %). Suuria eroja miesten ja naisten viélilld ei ollut, joskin naiset harrastivat hieman
miehid enemmén muun muassa kévelyd, luonnon tarkkailua, evésretkeilyé, koiran kanssa ulkoilua
ja luontopolkuun tutustumista. Miehet taas harrastivat jonkin verran naisia enemmén muun muas-
sa pyordilyd, kalastusta, lintuharrastusta, suunnistusta ja vaellusta.
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Taulukko 10. Paaasialliset harrastukset, joihin osallistuttiin tai aiottiin osallistua talla kaynnilld Helvetinjarven kan-
sallispuistossa. Kysymyksessa oli mahdollisuus valita useampi vaihtoehto.

| Mies |  Nanen | @ Kakki
m“mm
82 102 89 199 85

Kavely 93

Sauvakavely 4 4 3 3 7 3
Lenkkeily 10 9 10 9 22

Retkeily 66 58 65 57 135 58
Luonnon tarkkailu 63 55 72 63 137 59
Evasretkeily 62 54 75 65 141 61
Pyoraily 6 5 3 9 4
Kalastus 11 10 2 13 6
Lintuharrastus 13 11 2 15 6
Marjastus 14 12 14 12 29 12
Sienestys 8 7 6 16 7
Kasviharrastus 3 3 3 7 3
Opetukseen liittyva kaynti 4 4 2 7 3
Luontovalokuvaus 33 29 34 30 68 29
Partioretki 6 5 3 11 5
Leirikoulu 1 1 2 2 3

Koiran kanssa ulkoilu 12 11 27 23 40 17
Suunnistus 9 8 3 3 12

;2::::;18’[8&; muu leiriytyminen 36 32 35 30 72 31
\n’%‘i‘gs(gg)pymi”e” 42 37 28 24 70 30
Kiipeily ja laskeutuminen 6 5 6 5 12 5
Uinti 23 20 23 20 48 21
Melonta 3 3 4 3 7 3
Luontopolkuun tutustuminen 28 25 38 33 68 29
Opastettu retki 2 2 2 2 4 2
S LUEEEoeT 12 11 14 12 26 11
Kahvilassa tai kioskilla kaynti 14 12 16 14 31 13
Ty6/tutkimus 1 1 1 1 2 1
Geokatkoily 5

Muu 2 2 3 3

Yhteensa 114 115 233
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Kuva 7. Paaasialliset harrastukset, joihin osallistuttiin tai aiottiin osallistua talla kaynnilla Helvetinjarven kansallis-
puistossa. Kysymyksessa oli mahdollisuus valita useampi vaihtoehto.

Useimmat Helvetinjarven kavijatutkimukseen vastanneista harrastivat tilld kdynnilladn 4-6 eri-
laista toimintaa (40 %) ja tdma oli erityisen tyypillistd naisille (43 %) (taulukko 11). Vastanneista
vajaa kolmasosa (30 %) osallistui 1-3 ja 23 % 7-9 toimintaan. Loput 7 % harrastivat 10 aktivi-
teettia tai useampaakin. Miehilld harrastusten méérdn hajonta on suurempaa kuin naisilla: michet
ilmoittivat naisia useammin harrastaneensa vain 1-3 toimintaa, mutta myos seitsemda tai useam-
paa.

Taulukko 11. Harrastusten lukumaara kyseisella kaynnilla Helvetinjarven kansallispuistossa.

1-3 32 30 30
4-6 42 37 49 43 93 40
7-9 27 24 25 22 53 23
10 tai enemman 9 8 7 6 17 7
Yhteensa 114 100 115 100 233 100
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Helvetinjarven kavijoilta kysyttiin myos, mika oli heille tarkein harrastus kansallispuistossa oles-
kelun aikana. Kaikkein tirkeimméksi harrastukseksi 22 % vastaajista ilmoitti vaelluksen (yOpy-
minen maastossa), 18 % retkeilyn, 12 % kédvelyn ja 12 % evésretkeilyn (taulukko 12). Luonnon
tarkkailun ilmoitti tarkeimmaéksi 8 % vastanneista.

Suuria eroja naisten ja miesten vililld ei ollut. Ainoastaan vaellus, joka sisélsi yopymisen maas-
tossa, oli miehille selvdsti useammin (29 %) tarkein harrastus kuin naisille (17 %) (taulukko 12).
Miehet ja naiset olivat ilmoittaneet ldhes yhtd usein tirkeimméksi harrastuksekseen muun muassa
retkeilyn, kédvelyn, luonnon tarkkailun tai luontopolkuun tutustumisen. Evisretkeily oli hieman
suositumpaa naisten (15 %) kuin miesten (9 %) keskuudessa. Kaikkiaan kysymykseen oli vastan-
nut vain 76 % kaikista kévijatutkimukseen osallistuneista, mikd voi vaikuttaa jossain méérin tu-
loksiin.

Taulukko 12. Vastanneiden tarkein harrastus talla kaynnilla Helvetinjarven kansallispuistossa.

Térkein harrastus | Mies |  Namen | @ kakki |
kel % kel ] % kel %
23 29 17 17 40 22

Vaellus (yopyminen

maastossa)

Retkeily 14 18 18 18 33 18
Kavely 9 11 13 13 22 12
Evasretkeily 7 9 15 15 22 12
Luonnon tarkkailu 8 10 7 7 15 8
Luontopolkuun tutustuminen 3 4 ) ) 8 4
;22::21322 muu leiriytyminen 2 3 5 5 7 4
Koiran kanssa ulkoilu 1 4 4 6 3
Pyoraily 3 1 1 4 2
Partioretki 1 1 4 2
Kiipeily ja laskeutuminen 4 4 4 2
Luontovalokuvaus 2 3 1 1 3 2
crrncn s s | s
Leirikoulu 1 1 1 1 2 1
Melonta 1 1 1 1 2 1
Muu 1 1 1 1 2 1
Lenkkeily 1 1 1 1
Marjastus 1 1 1 1
Geokatkoily 1 1 1 1
Yhteensa 79 100 98 100 180 100
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3.2.3 Kayntien alueellinen jakautuminen

Kavijatutkimukseen vastanneista 82 % oli kdynyt Helvetinkolulla ja 50 % Haukanhiedalla (tau-
lukko 13 ja kuva 2). 32 % oli kdynyt Helvetistd itddn -luontopolulla, 30 % Iso Ruokejdrvella,
23 % Luomajirvelld, 11 % Valkoisella ja 10 % Ruokejérvilla. Muissa kohteissa (taulukko 14) oli
vieraillut 5 % vastanneista. Néistd “Muualla -kohtaan annetuista vastauksista poistettiin kohteet,
jotka sijaitsevat muualla kuin Helvetinjdrven kansallispuistossa. Muista vierailukohteista suosituin
oli Pirkan taival -reitti, jota ilmoitti kidyttdneensd kolme vastaajaa.

Huomioitava on, ettd ne kévijit, jotka kulkivat Haukanhiedalta Helvetinkolulle tai pdinvastoin,
menivit Ison Ruokejérven ohi. Tamén vuoksi my0s Isolla Ruokejarvelld vierailleiden vastaajien
todellinen mééra oli todennékdisesti suurempi kuin vastausten perusteella saatu. Monet Helvetin-
kolulla kdyneista vastaajista olivat todennikdisesti kulkeneet Helvetistd itddn -luontopolkua, mut-
ta ilmoittivat kdyneensd vain Helvetinkolulla. Tdma luontopolku on melko uusi ja voi olla, ettd
moni kdviji ei ole tdtd huomioinut vastatessaan tutkimukseen.

Taulukko 13. Kayntien alueellinen jakautuminen Helvetinjarven kansallispuistos-
sa. Kysymyksessa oli mahdollisuus valita useampi vaihtoehto.

Helvetinkolu 193 82
Haukanhieta 118 50
Helvetista itdan -luontopolku 74 32
Iso Ruokejarvi 70 30
Luomajarvi 53 23
Valkoinen 25 11
Ruokejarvet 24 10
Muualla, missa? 12

Vastanneita yhteensa 234 5

Taulukko 14. Vastanneiden ilmoittamat muut kdyntikohteet Helvetinjarven kan-
sallispuistossa.

Kayntikohde
Haukkajoki
Haukkajoki ja Kovero

Heinalahti

Kiipeilypaikka

Kirkkokallio, pirunpelto
Luomanlahti

Loyttyjarvi

Perinnetila Ruokkeenharju
Pirkan Taival

Pirkan Taival, Luoma

S A N A A A A A A a A

Salmijarvi

-
N

Yhteensa
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3.2.4 Kaynnin kesto ja toistuvuus

Kavijatutkimukseen osallistuneista 55 % oli pdivakavijoitd ja 45 % yOpyi alueella vahintdén yh-
den yon (taulukko 15). Lyhimmillddn péivikavijoiden kéynti kesti yhden tunnin ja pisimmilldén
12 tuntia. Puistossa yopyneiden kdynti kesti lyhimmilldédn yhden vuorokauden ja pisimmilldén
seitsemdn vuorokautta. Miehet olivat naisia useammin yon yli kestavélla retkelld (57 % miehisti
ja 42 % naisista).

Kavijoiden oleskelun pituus puiston alueella oli kohtalaisen lyhyt, noin nelji tuntia (moodi) (tau-
lukko 15). Helvetinjarvelld yopyneet kavijét viettivit aikaa alueella useimmiten kaksi vuorokautta
(moodi). Keskimddrdinen pdivakavija oli alueella noin neljd tuntia (4,2 h) ja yOpyjd noin kaksi
vuorokautta (2,1 vrk). Miesten kdynnit olivat hieman pidempiéd kuin naisten sekd pdivikavijoilld
(4,5 hvs. 4,1 h) ettd yopyjilla (1,8 vrk vs. 2,4 vrk).

Kavijoiltd kysyttiin myds, miten pitkdén he oleskelivat Helvetinjérvelld ja sen ldhialueilla yhteen-
sd. Lahialueeseen oli rajattu kuuluvaksi puiston sijaintikunnan Ruoveden lisdksi Virrat ja Y16jdrvi
(kuva 3 s. 11). Téssd kysymyksessd huomioitiin ainoastaan ldhialueen ulkopuolella asuvat vastaa-
jat. Néin tulos kuvaa matkailijoiksi luokiteltavien henkildiden viipyméad. Heistd paivakavijoité oli
40 % ja yopyjid 60 % (taulukko 16). Matkailijoiden keskimadrdinen péivikdynti kansallispuistos-
sa lahialueineen oli 4,7 tunnin mittainen, mikd on noin puoli tuntia pidempi kuin taulukosta 15
nikyvé kaikkien péiviakévijoiden viipyma puistossa (4,2 h). Pisin pdivakdynti oli kestoltaan puoli
vuorokautta. Ne matkailijat, jotka yOpyivét matkallaan kansallispuistossa tai sen ldhialueella, vii-
pyivat keskiméérin 2,7 vuorokautta. Tyypillisin vierailu molemmat sukupuolet huomioon ottaen
oli kahden vuorokauden mittainen. Pisimmaélldén kansallispuistossa ja sen ldhialueella vietettiin
yhteensa kaksi viikkoa (14 vrk).

Taulukko 15. Paivakavijoiden ja yopyjien osuus seka kaynnin kesto Helvetinjarven kansallispuistossa.

Kaynnin kesto (paivakavijoilla h, yopyjilla vrk)

Kavijaryhma
Keskiarvo Moodi  Mediaani Min Max
Paivakavijat 129 55 4,2 4 4 1 12
Miehet 54 42 4,5 1 12
Naiset 70 54 41 1 10
Yopyjat 107 45 21 2 1 1 7
Miehet 61 57 2,4 1 7
Naiset 45 42 1,8 1 4

Yhteensa 236

Taulukko 16. Matkailijoiden kdynnin kesto Helvetinjarven kansallispuistossa ja sen ldhialueella.

— . Osuus Kaynnin kesto (paivakavijoilla h, yopyjilla vrk)
Kavijaryhma %
Keskiarvo Moodi Mediaani m
69 5 5 12

Paivakavijat 40 4,7 2
Miehet 30 43 4.9 2 12
Naiset 37 54 4,7 2 10
Yopyjat 105 60 2,7 2 1 1 14
Miehet 54 51 29 1 10
Naiset 50 48 2,5 1 14
Yhteensa 174
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Suurin osa Helvetinjarven kansallispuiston yopyjistd (84 %) vastasi yOopyvénsd omassa majoit-
teessa (laavu, teltta tms.), 14 % asuntoautossa tai -vaunussa ja 2 % muualla (taulukko 17). Omassa
majoitteessa yopyneet yopyivat Helvetinjarvelld keskiméérin useampia 6itd (1,9 yotd) kuin asun-
toautossa tai -vaunussa (1,5 yotd) ja muualla (1,5 yotd) yopyneet.

Helvetinjdrven ldhialueella yopyneistd 37 % kertoi yopyvéinsd omassa majoitteessa, 17 % vuok-
ramokissd ja samoin 17 % omassa mokissd (taulukko 18). Vastanneista 12 % ilmoitti yopyvénsa
muualla, 10 % ystdvén tai sukulaisen luona ja 7 % asuntoautossa tai -vaunussa. Omassa mokissé
yopyjét yopyivit Helvetinjarven ldhialueella pisimpéén, keskimédrin noin yhden viikon, vuokra-
mokissd yovyttiin noin nelja yotd ja ystdvan ja sukulaisen luona keskimédrin kaksi yotd. Myds
omassa majoitteessa ja muualla yovyttiin keskiméérin noin kaksi yotd. Lahialueella yovyttiin
asuntoautossa tai -vaunussa keskimaérin yksi yo.

Taulukko 17. Yopymisten kesto (vrk) yopymistavoittain Helvetinjarven kansallispuistossa (n = 104).

Y6 t Keski- Prosenttipisteet
opymistapa
1 1 2 4

Asuntoauto tai -vaunu 1,5 0,83 1
Oma majoite (laavu, teltta tms.) 87 1,9 1,00 1 1 2 3 5
Muu 2 1,5 0,71 1 1 2 2 2

Taulukko 18. Yopymisten kesto (vrk) yopymistavoittain Helvetinjarven kansallispuiston lahialueella (n = 59).

Y6 t Keski- Prosenttipisteet
opymistapa

Vuokramokki 3,07 1 1 5 7

Oma mokKki 10 7,7 8,83 1 2 4 10 30
Asuntoauto tai -vaunu 4 1,0 0,00 1 1 1 1 1
Oma majoite (laavu, teltta tms.) 22 1,8 1,60 1 1 1 2 7
Ystavan tai sukulaisen luona 6 2,0 1,26 1 1 2 3 4
Muu 7 1,9 0,69 1 1 2 2 3

Lihes puolet (46 %) vastanneista oli Helvetinjdrven kansallispuistossa ensimmadisti kertaa (tau-
lukko 19). Keskiméérin vastaajat olivat vierailleet Helvetinjarvelld ensimmaiisen kerran vuonna
1995 eli 16 vuotta aiemmin ja edellisen kerran vuonna 2006 eli viisi vuotta aiemmin (taulukko
20). Ensimmaisen kéynnin mediaani oli vuosi 1999 ja viimeisimmén vuosi 2010. Puolet kivijoista
oli vieraillut viimeisen viiden vuoden aikana Helvetinjarvelld enintdén kaksi kertaa (taulukko 21).
Vierailujen méaran keskiarvo on kuitenkin tdtd huomattavasti suurempi, seitsemin kertaa. Kes-
kiarvoa nostavat ahkerat vakiovierailijat: enimmilldén Helvetinjdrvelld oli kdyty viimeisten viiden
vuoden aikana 150 kertaa (taulukko 21).

Taulukko 19. Vastanneiden kaynnin toistuvuus Helvetinjarven kansallispuistossa.

K&aynnin toistuvuus
kol L% | kel ] % | kel %
49 46

Ensikertaa alueella 48 47 46 96
Kaynyt aikaisemmin 54 52 55 54 111 54
Yhteensa 103 102 207




Taulukko 20. Aiempien kdyntien ajoittuminen Helvetinjarven kansallispuistossa.

Ensimmainen ja viimeisin Keski- Prosenttipisteet

Ensimmaisen kerran kaynyt
vuonna 102 1995,0 14,07 1956 1986 1999 2007 2011
vuotta sitten 102 17,0 14,07 1 5 14 26 56
Viimeksi kaynyt
vuonna 90 2006,7 8,80 1970 2006 2010 2011 2012
vuotta sitten 90 53 8,80 0 1 2 6 42

Taulukko 21. Helvetinjarven kansallispuistossa aiemmin vierailleiden kaynnit viimeisten viiden vuoden aikana.

R e e
1 2 5 150

Kéaynnit viimeisten 5 vuoden 16,87
aikana

3.2.5 Saapuminen alueelle

Kavijatutkimukseen vastanneista 28 % oli saapunut Helvetinjérven kansallispuistoon heindkuussa
(kuva 8). Elokuussa oli saapunut 24 % vastanneista, toukokuussa 20 % ja kesédkuussa 17 %. Léhes
70 % vastaajista saapui puistoon kesdlomakautena (kesdakuu—elokuu).

Kansallispuiston kévijat saapuivat alueelle yleisimmin keskiviikkona (23 %) (kuva 9). Lauantaina
saapui toiseksi eniten kévijoitd (17 %) ja kolmanneksi eniten seka tiistaina (15 %) ettd perjantaina
(15 %). Maanantaina saapui 13 % vastanneista. Vihiten kévijoitd saapui torstaina tai sunnuntaina,
8 % vastanneista.

Vastanneista 73 % saapui Helvetinjarvelle klo 10:n ja klo 18:n vélisend aikana (kuva 10). Eniten
alueelle saavuttiin puoliltapéivin ja sen jélkeen eli klo 12—16.

Huhtikuu
Toukakuu
Kesakuu
Heindkuu
Elakuu
Syyskuu
Lokakuu

Joulukuu

1

Okpl  10kpl 20kpl  30kpl 40kpl SO0kpl  BOkpl  7Okpl B0 kpl

W Saapumispvm [ Wastauspym

Kuva 8. Helvetinjarven kansallispuistoon saapuminen (n = 236) ja kyselyyn vastaaminen (n = 236) kuukausittain.



Maanantai

Tiistai

Keskiviikkao

Torstai

Perjantai

Lauantai

Sunnuntai

I”IIH

Okpl  10kpl 20kpl 30kpl 40kpl S0kpl @0kpl TOkpl S0 kpl 90 kpl
B Saapumispwrn [ Vastauspym

Kuva 9. Helvetinjarven kansallispuistoon saapuminen (n = 236) ja kyselyyn vastaaminen (n = 236) viikonpaivit-
tain.

2:00-9.50
10:00-11:59
12:00-13:59
14:00-15:59
16:00-17:59
18:00-19:59
20:00-21:59

22:00-7:59

ﬂl‘”r

0 kpl 10 kpl 20 kpl 30 kpl 40 kpl 50 kpl @0 kpl
W Saapumisaika [ Vastausaika

Kuva 10. Helvetinjarven kansallispuistoon saapuminen (n = 230) ja kyselyyn vastaaminen (n = 89) vuorokauden
ajan mukaan.

Helvetinjdrven kansallispuistoon ei kdytdnnossd pddse julkisilla kulkuneuvoilla. Téstd johtuen
suurin osa (83 %) vastanneista matkusti kansallispuistoon henkiléautolla (taulukko 22). Puistoon
matkustettiin jonkin verran myos henkildauton ja asuntovaunun yhdistelmalld tai matkailuautolla
(7 %). Vastanneista 6 % oli tullut linja-autolla. Vihdisemmassd méérin oli puistoon matkustettaes-
sa kaytetty tilausbussia (ryhmidmatka), junaa, lentokonetta, moottoripydrdd, polkupydréa tai jotain
muuta kulkutapaa. Muut mainitut saapumistavat on lueteltu taulukossa 23. Muita kulkutapoja oli
kayttdnyt kuusi prosenttia vastanneista.
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Kavijatutkimuksessa kysyttiin myos kévijoiden viimeksi kdyttdmid kulkuneuvoa. Tulokset ovat
hyvin samansuuntaiset kuin edelld kaikkia kdytettyja kulkuneuvoja Kysyttdessd. Vastanneista
81 % ilmoitti viimeisen kulkuneuvon olleen henkildauto (taulukko 24). Henkildauto- ja asunto-
vaunuyhdistelmilld tai matkailuautolla saapui puiston alueelle 6 % vastanneista. Linja-autolla
saapui 3 %. Vastanneista 2 % tai vdhemméin ilmoitti tulleensa Helvetinjirvelle tilausbussilla
(ryhmématka), moottoripydrilla, polkupydrilld, kanootilla, kajakilla, soutuveneelld, jalan, taksilla
tai jollain muulla kulkuneuvolla.

Taulukko 22. Kaikki kulkuneuvot, joita vastanneet kayttivat matkallaan kotoaan Helvetinjarven kan-
sallispuistoon. Matka on voitu taittaa useammallakin kulkuneuvolla.

Henkildauto 195 83
Henkil6auto ja asuntovaunu tai matkailuauto 16 7
Linja-auto 14 6
Tilausbussi (ryhmamatka) 7 3
Juna 9 4
Lentokone 7 3
Moottoripyodra 4 2
Polkupyéra 2 1
Jokin muu 14 6
Vastanneita yhteensa 235

Taulukko 23. Vastanneiden ilmoittamat muut kulkutavat matkalla Helvetinjarven kansallispuistoon.

Jalan

Kajakki

Laiva (Tarjanne)
Lautta

Liftaten

Meloen

Monkija

Taksi

Yhteensa

N N = A a a a O,

—
S

Taulukko 24. Vastanneiden viimeisin kulkuneuvo saavuttaessa Helvetinjarven kansallispuistoon.

Viimeisin kulkuneuvo “ %

Henkiléauto 188 81
Henkildauto ja asuntovaunu tai matkailuauto 15 6
Linja-auto 6 3
Tilausbussi (ryhmamatka) 4 2
Moottoripyoéra 4 2
Polkupyéra 2 1
Kanootti, kajakki tai soutuvene 2 1
Jalan 5 2
Taksi 2 1
Jokin muu 4 2
Yhteensa 232 100
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3.2.6 Kavijoiden rahankaytto ja sen paikallistaloudelliset vaikutukset

Helvetinjdrven kansallispuiston kévijoiden rahankéyton ja sen paikallistaloudellisten vaikutusten
arvioimiseksi vastaajia pyydettiin ilmoittamaan kulut, jotka liittyivdt tdhidn kdyntiin puistossa ja
sen ldhialueella. Paikallistaloudellisten vaikutusten laskenta perustuu vuoden 2012 kidyntimaardén,
joka oli 23 000.

Tutkimukseen vastanneet arvioivat kuluttaneensa kdynnillddn keskiméérin 21 euroa (taulukko 25).
Puistossa tai sen ldhialueilla yopyneet arvioivat kuluttaneensa keskimédrin 24 euroa ja paivakavi-
jéat 16 euroa. Keskimédrin eniten kdynnillddn kuluttivat kotimaiset majoittujat (25 euroa) ja vahi-
ten ldhialueelta tulevat paivékavijat (3 euroa).

Tarkemmin tuloksia tarkasteltaessa on hyva ottaa huomioon myds se, ettd osa vastanneista saattoi
kokea rahankdyttod selvittdneen kysymyksen liian vaivalloiseksi vastata. Myds jatkuva otanta ns.
kylmissé pisteissd on voinut heikentdd tdhin kysymykseen vastaamista, koska haastattelijaa ei ole
ollut selventdmassd kysymystd ja kannustamassa siithen vastaamiseen. Kaiken kaikkiaan annetut
vastaukset antavat kuitenkin mahdollisuuden tehdé péédtelmia paikallistaloudellisista vaikutuksis-
ta. Niiden arvioinnissa kéytettyjé kisitteitd 10ytyy taulukosta 26.

Taulukko 25. Helvetinjarven kansallispuiston kavijdiden keskimaarainen rahankaytto (sis. ALV) kayntikertaa koh-
den matkailijaryhmittain kansallispuistossa ja sen Ihialueella.

LET Majoittujat RENWELEVE
Kaikki kavijat n =199 n=113 n =86
Keskimaarainen kulutus (€) 21 24 16
Kotimaiset matkailijat n =167 n =96 n=71
Keskimaarainen kulutus (€) 22 25 19
Ulkomaiset matkailijat n=16 n=14 n=2
Keskimaarainen kulutus (€) 21 24 -
Lahialueen asukkaat n=14 n=2 n=12
Keskimaarainen kulutus (€) 3 - 3

* havaintojen maara (n) < 10, jolloin rahankaytt6a ei arvion epaluotettavuuden vuoksi ilmoiteta

Taulukko 26. Paikallistaloudellisten vaikutusten arviointiin liittyvia kasitteita ja niiden maaritelmia.

EE G E
Kavijoiden rahankaytdsta lahialueelle syntyvat valittdmat ja valilliset tulovaiku-

Kasite

Kokonaistulovaikutukset

Kokonaistyollisyysvaikutukset

Kotimaiset matkailijat
Paikalliset kavijat
Majoittujat
Paivakavijat

Valittomat vaikutukset

Valilliset vaikutukset

tukset.
Kavijoiden rahankaytosta lahialueelle syntyvat valittdmat ja valilliset henkilbtyo-
vuodet.

Kohteen lahialueen ulkopuolelta Suomesta tulevat kavijat.
Lahialueella asuvat kavijat.
Kohteessa tai sen lahialueella vahintdadn yhden yon majoittuneet kavijat.

Kavijat, jotka eivéat ole yopyneet kohteessa tai sen lahialueella.

Kavijéiden rahankaytosta aiheutuvat valittdmat tulo- ja tydllisyysvaikutukset Iahi-
alueen yrityksissa.

Valittomat vaikutukset kertautuvat valillisiksi vaikutuksiksi, kun valitonta tuloa
saavat yritykset ostavat muilta lahialueen yrityksilta tuotteita ja palveluita seka
maksavat tuloa tyontekijoille, jotka kayttavat tulonsa tuotteiden ja palveluksien
ostoon lahialueella. Osa valillisista vaikutuksista vuotaa alueen ulkopuolelle.
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Helvetinjarven kansallispuiston kdvijoiden rahankdyton paikallistaloudelliset kokonaisvaikutukset
olivat vuoden 2012 kayntimaarélld laskettuina noin 422 000 euroa ja ty0llisyysvaikutukset noin
viisi henkilotyovuotta (taulukko 27). Naméa luvut kuvaavat kévijoiden rahankdytostd alueelle
muodostuvia vilillisid ja vélittdmid rahavirtoja seki nithin kytkeytyvié tyollisyysvaikutuksia.

Helvetinjdrven kansallispuiston kéavijat kayttavit keskiméérin eniten rahaa ruoka- ja muihin vahit-
tdiskauppaostoksiin (taulukko 27). Toiseksi eniten rahaa kdytetddn majoittumiseen ja ldhes yhtd
paljon huoltamo-ostoksiin.

Matkakohteen tirkeyden mukaan tarkasteltuna taloudelliset kokonaisvaikutukset jakautuvat niin,
ettd suurin vaikutus on Helvetinjiarven kansallispuiston tarkeimméksi matkakohteekseen valinneil-
la (taulukko 28). Téméin kavijaryhmin taloudelliset kokonaisvaikutukset ovat noin 265 000 euroa
ja kolme henkilotyovuotta, kun taas Helvetinjarven yhdeksi monista kohteista valinneiden talou-
delliset kokonaisvaikutukset ovat noin 149 000 euroa ja kaksi henkilotyovuotta.

Kotimaiset matkailijat, jotka tulevat l&dhialueen ulkopuolelta, tuottavat euromairdisesti selvisti
suurimman tulovaikutuksen (taulukko 29). Toiseksi suurimman tulovaikutuksen tuottavat ulko-
maiset matkailijat. Majoittujat tuottavat suuremman kokonaistulovaikutuksen kuin paivéakavijat
(taulukko 30).

Taulukko 27. Helvetinjarven kansallispuiston kavijdiden rahankayttd ja paikallistaloudelliset vaikutukset menola-
jeittain Helvetinjarven kansallispuistossa ja sen lahialueella (n = 199) vuonna 2012.

Menolaji Kes_!(im_‘fiéréinen rahan- Tu!ovaikutus _% tulo-. Tyollisyys-
€, ilman ALV vaikutuksista
Huoltamo-ostokset’ 5,18 7 358 3 0
Paikallislikenne® 1,31 27 444 11 0
Kahvila ja ravintola 1,73 34 703 14 1
Majoittuminen 5,28 110 706 46 2
Ohjelmapalvelut3 0,23 4 860 2 0
Muut menot* 1,02 18 051 7 0
;ls::;c:‘?;t vaikutukset 241 407 100 4
Vililliset vaikutukset 180 266 1
Kokonaisvaikutukset 421 672 5

" Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

Paikallismatkojen, kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset
3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, paasymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin
4 Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat
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Taulukko 28. Helvetinjarven kansallispuiston kavijdiden paikallistaloudelliset vaikutukset kohteen tarkeyden mukaan vuonna

Tarkein kohde Yksl mqnlsta E_nnalta Yhteensa
_ kohteista suunnittelematon _
= n =46 n=9 Dk

2012.

Tulo- Tyolli- Tulo- Tyolli- Tulo- Tyolli- Tulo- Tyolli-
vaikutus syys- vaikutus syys- vaikutus syys- vaikutus syys-
(€, ilman | vaikutus | (€, ilman | vaikutus | (€, ilman | vaikutus | (€, ilman | vaikutus

Huoltamo-ostokset' 5141 0,1 1911 0,0 -* -* 7 051 0,1
Paikallisliikenne? 17 909 0,2 8 955 0,1 -* -* 26 864 0,3
Ruoka- ja muut vahittdis- 22 345 0.4 12 949 0,2 > > 35 294 06
kauppaostokset

Kahvila ja ravintola 18 756 0,3 15 444 0,3 -* -* 34 199 0,6
Maijoittuminen 75 069 1,4 35 637 0,6 -* -* 110 706 2,0
Ohjelmapalvelut3 1053 0,0 3807 0,0 -* -* 4 860 0,1
Muut menot* 11 366 0,2 6 686 0,1 -* -* 18 051 0,3
Valittomat vaikutukset 454 g39 3 85 387 1 - - 237026 4
yhteensa

Valilliset vaikutukset 113 680 1 63 637 0 -* -* 117 317 1
Kokonaisvaikutukset® 265 318 3 149 024 2 -* -* 414 343 5

! Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen, kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin

* Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

® Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittain kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan aineis-
toon. Tama johtuu kaytettavissa olevien vastausten maaran vaihtelusta.

* havaintojen maara (n) < 10, jolloin rahankayttda ei arvion epaluotettavuuden vuoksi ilmoiteta

Taulukko 29. Helvetinjarven kansallispuiston kavijoiden paikallistaloudelliset vaikutukset matkailijaryhmittain vuonna 2012.

Kotimaan matkailijat | Ulkomaiset matkailijat | Lahialueen asukkaat Yhteensa
n =167 n=16 n=14 n =197
M . Tulo- Tyéolli- Tulo- Tyolli- Tulo- Tyolli- Tulo- Tyolli-
enolaji . . . .
vaikutus syys- vaikutus syys- vaikutus syys- vaikutus syys-
(€, ilman | vaikutus | (€, ilman | vaikutus | (€, ilman | vaikutus | (€, ilman | vaikutus
ALV) (htv) ALV) ((113%) ALV) ((113%) ALV) (htv)

Huoltamo-ostokset' 6 511 0,1 684 0,0 238 0,0 7433 0,1
Paikallislikenne? 25009 0,3 2714 0,0 0 0,0 27 722 0,3
Ruoka- ja muut vahit- 32563 0,5 6 043 0,1 67 0,0 38 674 0,6
taiskauppaostokset
Kahvila ja ravintola 31494 0,6 3 561 0,1 0 0,0 35 055 0,6
Majoittuminen 111 830 2,0 0 0,0 0 0,0 111 830 2,0
Ohjelmapalvelut® 4910 0,1 0 0,0 0 0,0 4910 0,1
Muut menot” 18 235 0,3 0 0.0 0 0,0 18 235 0,3
Valittomat vaikutukset 55, 55 4 13002 0 305 0 243 858 4
yhteensa
Valilliset vaikutukset 172 961 1 8930 0 204 0 182 096 1
Kokonaisvaikutukset® 403 511 5 21933 0 509 0 425 953 5

! Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset
Paikallismatkojen, kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset
3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, paasymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin
* Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat
® Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittain kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan aineis-
toon. Tama johtuu kaytettavissa olevien vastausten maaran vaihtelusta.
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Taulukko 30. Paivakavijoiden ja majoittujien paikallistaloudelliset vaikutukset Helvetinjarven kansallispuistossa ja lahialueella
vuonna 2012.

ENELEVEL Majoittujat Yhteensa
n = 86 n=113 n =199
Tulo- Tyollisyys- Tulo- Tyollisyys- Tulo- Tyollisyys-

vaikutus (€, vaikutus vaikutus (€, vaikutus vaikutus (€, vaikutus

ilman ALV htv ilman ALV htv ilman ALV htv
Huoltamo-ostokset’ 2442 0,0 4915 0,1 7 358
Paikallislikenne? 6 584 0,1 20 859 0,2 27 444 0,3
kR:J’;‘;; Ja muut vanitiais- 10 824 0,2 27 461 04 38 285 0.6
Kahvila ja ravintola 14 143 0,3 20 560 0,4 34 703 0,6
Majoittuminen 44 879 0,8 65 827 1,2 110 706 2,0
Ohjelmapalvelut® 3424 0,0 1437 0,0 4 860 0,1
Muut menot* 4011 0,1 14 040 0,2 18 051 0,3
:ﬁe':;‘;mat vaikutukset yh- 86 308 1 155 099 3 241 407 4
Valilliset vaikutukset 65 160 0 115 106 1 180 266 1
Kokonaisvaikutukset’ 151 468 2 270 205 3 421 672 5

! Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset
Paikallismatkojen, kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset
3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, pddsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin
4 . R . ) . .
Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat
® Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittain kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan aineis-
toon. Tama johtuu kaytettavissa olevien vastausten maaran vaihtelusta.
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3.2.7 Tietolahde

Helvetinjdrven kavijoiltd tiedusteltiin myds, mistd he olivat saaneet tietoa kansallispuistosta. Vas-
tanneista ldhes puolet (49 %) oli hankkinut ennakkotietoa Helvetinjdrven kansallispuiston Luon-
toon.fi-sivuilta (kuva 11). Vastanneista 47 % oli saanut tietoa alueesta tuttavilta, ystavilta tai suku-
laisilta ja 33 % taas kertoi paikan olleen jo entuudestaan tuttu. Vastanneista 15 % oli saanut tietoa
alueesta esitteistd ja oppaista (retkeilyopas ym.), 11 % Metsédhallituksen luontokeskuksesta tai
asiakaspalvelupisteestd sekd 8 % muilta verkkosivuilta. TV- ja radio-ohjelmista tai lehtiartikke-
leista oli tietoa 16ytinyt 3 %, seudun matkailutoimistosta tai matkailuinfosta 2 %, alueen yrityksil-
td (esim. ohjelmapalvelut, majoitus) sekd Helvetinjarven kansallispuiston Facebook-sivuilta 1 %.

Muualta kuin edelld mainituista 1dhteista oli tietoa saanut 5 % vastanneista. [lmoitetut muut tieto-
lahteet on koottu taulukkoon 31.

1 Metsdhallituksen luontokeskulsesta ...
2 tuttawilta, ystiwiltd tai sukulaisilta

3 Metsdhallituksen vaswesivuilta (...

4 muilta wasas-sivuilta

5 esitteistd tai oppaista (retkeilyopas ym.)
G TV I radio-ohjelmista t...

T seudun matkailutoimistosta t...

2 alueen yrityksilta (esi...

8 pailka on minulle entuudestaan tuttu
20 Facebooksivuilta

99 muualta

0% 10% 20% 0% 40 % 50%

Kuva 11. Vastanneiden tietolahteet (n = 226).

Taulukko 31. Vastanneiden muut tietolahteet.

AL kartta
Kartta
Kokemus

Koulun opettaja
Parasta lapsille ry
Tyokaveri

_ A A A A O -

Vankilan henkilékunta
Yhteensi 12
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3.3 Kavijatyytyvaisyys
3.3.1 Kaynnin tarkoitus

Helvetinjarven kévijatutkimukseen vastanneet pitivdt tdrkeimpind virkistysmotiiveinaan talld
puistokdynnilldén luonnon kokemista (81 %), maisemia (73 %), olemista poissa melusta ja saas-
teista (59 %) ja rentoutumista (58 %) (kuva 12). Keskiarvolla mitattuna luonnon kokemista pidet-
tiin kaikkein tarkeimpané virkistysmotiivina (ka 4,76 asteikolla 1-5) ja hyvéni kakkosena tulivat
maisemat (4,70). Tutustuminen uusiin ihmisiin merkitsi vastanneille vdhiten ja jannityksen koke-
minen toiseksi véhiten.

maisemat n=224

luonnon kokeminen n=225
rentoutuminen n=21&

poissa melusta ja saasteista n=21G
n=219

henkinen hywinvointi

whdessdolo orman seurueen kanssa

kuntoilu

alueeseen tutustuminen

luonnosta oppiminen

mahdollisuus olla itsekseen

kulttuuriperintddn tutustuminen

omien taitojen kehittdminen

n=221

aikaisernmat muistot

jannitysen kokeminen n=214

tutustuminen uusiin ihmisiin n=213

0% 25% S0 % TE% 100 %

M erittdin takedsd melko tikedsd B ei kumpaakaaan B ei kovin tddkeds M ei lainkaan titkessd

Kuva 12. Kavijoiden virkistysmotiivit Helvetinjarven kansallispuistossa.



3.3.2 Kavijoiden mielipiteet alueesta, palveluista ja ympariston laadusta

Kavijatutkimukseen osallistuneet arvioivat vierailullaan kdyttdmiensd palveluiden, rakenteiden ja
ympdriston laatua ja mairdd. Helvetinjarven kansallispuiston palveluiden laatua pidettiin padsadan-
toisesti hyvind. Vastanneet olivat kayttineet ja arvioineet palvelurakenteista ja palveluista eniten
lahialueen tiestdd (97 % vastanneista) (taulukko 32 ja kuva 13). Toiseksi eniten oli kdytetty ja ar-
vioitu reittien opastetauluja. Vihiten oli kdytetty yrittdjien tuottamia ohjelmapalveluita (12 %).
Todenndkdisesti Helvetinjarven kansallispuiston alueella omatoimisesti liikkkuva kavija ei kayta
tai edes kohtaa matkallaan yrittdjien tarjoamia palveluja.

Parhaimman laatuarvion sai yleinen siisteys, jota 86 % kavijoistd piti erittdin tai melko hyvina.
Hyviksi arvioitiin myds tulentekopaikat (84 % piti erittdin tai melko hyvind), maiseman vaihtele-
vuus (81 %), polkuviitoitukset (76 %) ja yleinen turvallisuus (76 %). Huonoimmiksi annetuista
vaihtoehdoista arvioitiin yrittdjien tuottamat palvelut, joita 32 % piti melko tai erittdin huonoina,
ja maantienvarsien opastus (18 %).

Jokin muu -vaihtoehtoon oli kirjattu viisi mielipidettd. Mielipiteet koskivat kaivojen, kiipeily-
mahdollisuuksien, rengaspolkujen sekd yopymispaikkojen laatua tai médariad. Kaivojen maarai oli
arvioitu liian pieneksi ja yhdessd vastauksessa oli kaivojen laatu arvioitu myos erittdin huonoksi.
Kiipeilymahdollisuuksien laatua oli arvioitu melko hyvéksi, mutta miaraa liian pieneksi. YOpy-
mispaikkojen laatua arvioitiin erittdin hyviksi ja maéraa liian pieneksi.

yleinen siisteys
tulentekopaikat ja laavut
maiserman vaihtelevuus
polku- jaftai latuviitoitukset
yleinen turvallisuus

autio- tai pdiviatuvat
pysdkdintipaikat

polttopuut tuvilla ja huaolletuilla tulipaikoilla

=
1

=]

i3]

kioskit tai kahwilat

polku- jaftai latureitistd

Metsdhallituksen aluetta koshewvat wass-siv. ..
reittien opastetaulut

reittien ja rakenteiden turvallisuus

yleisdkaymdlat

telttailupaikat

maantienvarsien opastus

erityistarpeiden huomioon ottaminen (reitti...
jétehuollon toteutus ja ochjaus

tiestd

jokin muu

yrittdjien tuottamat palvelut (esim. kahwvilat ...

0% 25% 50% TE% 100 %
W erittdin hywd melko hywd M keskinkertainen W melko huono @ erittdin huono

Kuva 13. Vastanneiden mielipiteet Helvetinjarven kansallispuiston palveluiden laadusta (n = 232).
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Taulukko 32. Helvetinjarven kansallispuiston palveluiden kéyttd ja laadun arviointi. Arviointi: 1 = erittdin huono, ... 5 = erittin hyva.

Kayttinyt Arviointi, %

Ralvelu tal ymparistotekija AT erittain keskin- erittdin
kertainen hyva

Pyséakaintipaikat 203 88 1 1 22 39 36 4,1 28
Tiestd 225 97 7 21 31 30 12 3,2 6
Reittien opastetaulut 223 96 2 7 22 42 27 3,9
Polkureitistd 217 94 1 6 21 46 27 3,9 11
Polkuviitoitukset 215 93 1 4 18 43 33 4,0 11
Tulentekopaikat 208 90 0 1 14 50 34 4,2 18
Ecl)ilrt)taoiﬁgilfltatuvilla ja huolletuilla 195 84 3 8 14 36 38 40 32
Yleisokaymalat 183 79 3 12 19 38 28 3,7 42
Jatehuollon toteutus ja ohjaus 175 75 5 11 31 36 17 3,5 50
Erityigtarpeidgq huom_ioon
campenfeten et Jas s | 1 0w w0 w | oas
yms.)
Paivatupa 147 63 1 1 23 45 31 4,0 76
Telttailupaikat 132 57 1 8 33 32 27 3,8 80
mih’g;”gi&eicu't‘ansa'"SF’”iStO” 141 61 2 6 22 49 21 3,8 81
Kankiméen kioski 79 34 3 6 18 43 30 3,9 136
Maantienvarsien opastus 205 88 7 11 24 41 17 3,5 19
m;’zgsﬁtﬂﬁglm‘a’g:wghga've 28 12 11 21 36 29 4 2,9 183
Relttien Ja rakenteiden 209 90 2 4 27 45 22 3,8 11
Yleinen turvallisuus 213 92 1 2 21 51 25 4,0 8
Yleinen siisteys 226 97 0 2 1 48 38 4,2 1
Maiseman vaihtelevuus 221 95 0 3 16 40 41 4,2 4
Jokin muu 5 2 40 20 0 20 20 2,6 1
Lomakkeita yhteensa 232

Palveluiden maérad oli arvioinut 80 % tutkimukseen vastanneista. Palveluiden ja rakenteiden
midradn oltiin padsiintdisesti tyytyvdisid (kuva 14). Noin neljdsosa vastanneista arvioi liian pie-
neksi telttailupaikkojen (28 % vastanneista), maantienvarsien opastuksen (27 %), jiatehuollon to-
teutuksen ja ohjauksen (24 %) sekd polkureitiston (24 %) médrdan. Minkdan palvelun maarda ei
pidetty liian suurena, silld enimmillddnkin vain 7 % vastanneista ilmoitti jotakin palvelua olevan
liikkaa. Yrittdjien tuottamien palveluiden médrdé arvioi vain 18 % vastanneista. Heistd suurin osa
(79 %) piti madraa sopivana.

Palveluiden méérille kokonaisuudessaan kivijét antoivat keskiarvon 4,1 asteikolla 1-5 (taulukko

33). Yhteensd 90 % kaikista tutkimukseen osallistuneista oli vastannut kysymykseen. Vastaajista
84 % oli palveluiden ja rakenteiden nykyiseen méaédrdan melko tyytyvaisid tai erittiin tyytyvéisia.
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kioskit tai kahwvilat

tiestd

polku- jaftai latuviitoitukset

polttopuut tuvilla ja huolletuilla tulipaikailla
Metsdhallitulksen aluetta koskevat vanae-siv. ..
pysdakidintipaikat

yleisdkdymal &t

autio- tai paivatuvat

erityistarpeiden huomioon ottaminen (reitti...
tulentekopaikat ja laavut

reittien opastetaulut

writtdjien tuottamat palvelut (esim. kahwilat ...
polku- jaftai latureitistd

jédtehuollon toteutus ja ohjaus
maantienvarsien opastus

telttailupaikat

jokin muu

0% 25% S0% TE% 100%

M liian suuri sopiva @ liian pieni

Kuva 14. Kavijoiden mielipiteet Helvetinjarven kansallispuiston palveluiden maarasta (n = 189).

Taulukko 33. Kavijdiden kokonaistyytyvaisyys Helvetinjarven kansallispuiston palveluiden maaraan. Arviointi: 1 = erittdin
tyytymaton, ... 5 = erittain tyytyvainen.

Arviointi, % Keski-
Arvioinut arvo
erittdin melko ei kumpikaan melko erittdin
“ tyytymitén | tyytymiétén P tyytyvdinen | tyytyviinen
Tyytyvaisyys 41
palveluiden maaraan 213 90 0 1 15 60 24 ’

kokonaisuudessaan
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3.3.3 Kavijoiden odotusten toteutuminen

Helvetinjarven kévijoitd pyydettiin arvioimaan ennakko-odotustensa toteutumista luonnonympa-
riston, harrastusmahdollisuuksien seka reittien ja rakenteiden suhteen asteikolla 1-5 niin, ettd 1
tarkoitti ennakko-odotusten tiyttymistd erittdin huonosti ja 5 ennakko-odotusten tayttymistd erit-
tdin hyvin.

Luonnonympéristoon kohdistuneet ennakko-odotukset vastasivat tutkimukseen vastanneiden mie-
lestd parhaiten todellisuutta. Vastanneista 96 % oli sitd mieltd, ettd luonnonympéristd vastasi en-
nakko-odotuksia melko hyvin tai erittdin hyvin (kuva 15). Kysymykseen vastanneista 80 % koki
reittien ja rakenteiden vastanneen heidén ennakko-odotuksiaan joko melko hyvin tai erittdin hy-
vin. Harrastusmahdollisuuksiin liittyvét ennakko-odotukset toteutuivat puolestaan 70 %:n mieles-
td joko melko hyvin tai erittdin hyvin. Vastanneista 5 %:n mielestd reitit ja rakenteet vastasivat
ennakko-odotuksia melko huonosti tai erittdin huonosti. Harrastusmahdollisuudet taas vastasivat
4 %:n ennakko-odotuksia melko huonosti. Sen sijaan luonnonympiristoon kohdistuneet ennakko-
odotukset eivit tayttyneet kenenkddn mielestd melko huonosti tai erittdin huonosti.

Helvetinjarven kansallispuiston luonnonympériston, harrastusmahdollisuuksien, reittien ja raken-
teiden seké niihin kohdistuneiden ennakko-odotusten vastaavuudelle laskettiin myos keskiarvot
(kuva 16). Luonnonympdéristolle saatiin keskiarvoksi 4,58, reiteille ja rakenteille 4,10 ja harras-
tusmahdollisuuksille 3,96.

luannanymparistd n=228

reitit ja rakenteet n=223

harrastusmahdallisuudet n=212

0% 25% 50% T5% 100 %
B erittdin hywin © melko hyvin W keskinkertaisesti B melko huonosti [l erittdin huonosti

Kuva 15. Vastanneiden ennakko-odotusten tayttyminen Helvetinjarven kansallispuistossa.
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1 luannonympaista | s

2 hanastusmahdollisuud et | 2 =8

3 reitit ja rakente et |E—

Kuva 16. Keskiarvot vastanneiden ennakko-odotusten tayttymisesta (n = 212-226) (1 = toteu-
tui erittdin huonosti,... 5 = toteutui erittain hyvin).

3.3.4 Vastanneiden kayntia hairinneet tekijat

Kavijatutkimuksen kysymyksessd 17 (liite 6) vastaajia pyydettiin arvioimaan, kuinka paljon tietyt
asiat olivat hdirinneet heitd tilld kdynnilli Helvetinjarven kansallispuistossa. Arviointi tapahtui
asteikolla 1-5 (1 = héiritsi erittdin paljon, ... 5 = ei hdirinnyt lainkaan). Arviointia pyydettiin liial-
lisesta kévijamaardstd, luonnonympariston kasittelystd, maaston kuluneisuudesta, maaston ros-
kaantuneisuudesta ja muiden ihmisten kdyttdytymisesta.

Vihiten vastaajia oli hdirinnyt tdlla kdynnilld muiden kédvijoiden kdyttdytyminen (ka 4,50) (kuva
17). Muiden arvioitujen tekijoiden jérjestys oli maaston roskaantuneisuus (4,45), maaston kulu-
neisuus (4,30), luonnonympariston késittely (4,29) ja eniten hiiritsevénd liiallinen kdvijamaéra
(4,20). Myos prosenttiosuuksia tarkasteltaessa liiallinen kévijaméédrd nousee vastanneita eniten
héirinneeksi tekijéksi, silld se oli héirinnyt 10 % vastanneista melko paljon tai erittdin paljon (ku-
va 18).

Vastanneista 23 henkil6d ilmoitti, ettd jokin muu asia oli hdirinnyt heitd kansallispuistokéynnin
aikana (kuva 18). Ndmi muut asiat olivat hdirinneet 78 % vastanneista melko paljon tai erittdin

paljon. Hairinneiné asioina mainittiin muun muassa myrskytuhot, kaatuneet puut ja hyttyset (tau-
lukko 34).
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1 maaston kuluneisuus [ 42
2 maaston reskaantuneisuus [N 495
3 lusnnonympirnistin kisitely (R &2
4 liiallinen kivijamaars [N -
5 muiden kivijgiden kiyttavtyminen [NNEGGEE e +A

28 jokin muu [ ' 40

] 1 2 3 4 5

Kuva 17. Kayntia hairinneiden tekijoiden keskiarvot (n = 23-221) (1 = hairitsi erittdin paljon,... 5 = ei hai-
rinnyt lainkaan).

muiden kivijdiden kiyttéytyminen n=219

maaston roskaantuneisuus n=221

maastan kuluneisuus n=221

luanmnonympristdn kisittely n=218

n=220

liiallinen kdvijamaara

jokin muu n=23

0% 25% 50% TE% 100 %
M eilainkaan [ melko vihan @ keskinkertaisesti B melko paljon @ erittdin paljon

Kuva 18. Vastanneita hairinneet tekijat Helvetinjarven kansallispuistossa.
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Taulukko 34. Muut vastanneita hairinneet tekijat.

Alkoholin kayttd nuorilla

Hyttyset

Irti olevat koirat, koirien haukunta
Kaatuneet puut

Kanoottireittien opastus huonoa, tie poikki
Karttojen / opasteiden puute
Lentokoneen melu

Liikaa pitkospuita, enemman luonnonpolkuja!
Myrskytuhot

Markyys

Pitkospuiden puute

Pitkospuut huonokuntoisia

Polttopuut

Polun raivauksen kapeus

Puucee

Roskisten puute

Sahapukin puuttuminen / Valkoinen
WC-paperia ei Haukanhiedalla

PRI WL U U U U U U U G ' I U U G U O RSN | N

N
w

Yhteensa
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3.3.5 Kavijatyytyvaisyysindeksi

Helvetinjirven kansallispuiston valtakunnallisesti vertailukelpoinen kévijityytyvéaisyysindeksi on
4,04 (liite 4). Arvosana 5 tarkoittaa erittdin hyvéé ja arvosana 1 erittdin huonoa. Indeksi on kéyt-
tokelpoinen valtakunnallisissa vertailuissa ja kuvaa karkealla tasolla kdvijoiden yleistd tyytyvii-
syyttd kyseiseen kdyntiinsd kansallispuistossa. Helvetinjdrven aluekohtainen kivijatyytyvéisyys-
indeksi on 4,00.

Kavijatyytyvdisyysindeksi on laskettu seuraavien osa-tekijoiden keskiarvona: mielipiteet palve-
luista ja ympariston laadusta, ennakko-odotusten toteutuminen ja kéyntid hdirinneet tekijat. Helve-
tinjarven kansallispuisto sai muista kévijatyytyvdisyyden osa-tekijoistd arvosanaksi yli 4, mutta
palveluissa oli kévijoiden mielestd enemmain kehittdmisen varaa (kuva 19 ja liite 4). Palveluiden

kokonaiskeskiarvoa laskivat etenkin tyytymattdmyys yrittdjien tuottamiin palveluihin (esim. kah-
vilat ja ohjelmapalvelut) ja tiestoon.

hairitekij it | -

odotukset | 4

ymparist | -1

patvelut | A

Kuva 19. Kavijatyytyvaisyyteen liittyvien osatekijoiden keskiarvot Helvetinjarven kansallispuistossa. Arviointi: 1 =
erittdin huono, ..., 5 = erittain hyva.
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3.4 Aluekohtaiset kysymykset

Helvetinjarven kansallispuiston kdvijoiltd tiedusteltiin , mitd maksuttomia ja maksullisia palvelui-
ta he kéyttdisivat Kankiméen kioskilla tulevaisuudessa, jos niité olisi tarjolla. Néitd palveluita ei
télla hetkelld ole kaytossa.

Maksuttomia palveluita koskevassa kysymyksessé (liitteen 6 kysymys 11) tiedusteltiin, kdyttaisi-
vitko vastaajat Kankiméen kioskilla tulipaikkaa tai keittokatosta, telttapaikkaa tai laavua tai kai-
pasivatko he kenties jotakin muuta palvelua Kankiméen kioskin yhteyteen.

Tulipaikkaa tai keittokatosta piti melko tai erittdin tarpeellisena ldhes puolet (42 %) ja telttapaik-
kaa tai laavua reilu kolmannes (36 %) vastanneista (kuva 20). Jokin muu -vaihtoehtoon tuli 11
ehdotusta (kuva 20). Ymmarrettdvasti suurin osa (82 %) nditd muita palveluja maininneista piti
niitd melko tarpeellisina tai erittdin tarpeellisina. Jokin muu -vastausvaihtoehdossa oli toivottu
Kankimien kioskille vesipistettd (4 vastausta), pienid mokkejd (2), mukaan otettavia roskapusseja
(1), nettikahvilaa (1), oikeita vessoja (1) ja wlania (1). Néistd palveluista tosin kaikki eivit toden-
ndkdisesti olisi maksuttomia, esimerkiksi pienet mokit.

11 tulipaikka tai keittokatos

12 telttapaikka tai laavu

22 muu

0% 25% 50% T5% 100 %
BES04m2mz201

Kuva 20. Vastanneiden mielipiteet maksuttomien palveluiden tarpeellisuudesta Kankimaen kioskilla. Arviointi: 1 =
ei lainkaan tarpeellista, ... 5 = erittain tarpeellista.

Kysymyksessa 12 (liite 6) kysyttiin kiinnostusta kéyttdd maksullisia palveluja, jos niitd tulisi tar-
jolle Kankimien kioskin yhteyteen. Arvioitaviksi annetut maksulliset palvelut olivat suihku, ti-
lausruokailu, opastetut retket maastoon ja linja-autokyyti Ruovedeltd Kankimikeen. Myos mak-
sullisissa palveluissa oli tarjolla jokin muu” -vaihtoehto.

Maksullisten palveluiden kohdalla prosenttilukemat painottuivat “erittdin epadtodennikdisesti”,
“"melko epédtodennékdisesti” tai “’ehkéd”-vaihtoehtojen suuntaan (kuvat 21-24). Epétodennédkoi-
simmin kaytettdisiin linja-autokyytid Ruovedeltd Kankimidkeen, 57 % tdhdn kohtaan vastanneista
valitsi vaihtoehdon “erittdin epitodennikoisesti” (kuva 24). Ainoastaan “’jokin muu” -kohtaan il-
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moitetut asiat olivat palveluita, joita yli puolet kysymykseen vastanneista 11 henkilostd kayttdisi
erittdin todenndkdisesti (kuva 25). ”Jokin muu” -kohdassa vastanneet olivat toivoneet saunaa (2
vastausta), enemmaén peruselintarvikkeita karkkien ja sipsien sijaan (1), infotauluja isolle tielle
(1), marjadmparivuokrausta (1), melontaa (1), nettikahvilaa (1), toimintaa lapsille (1), virvokkeita
(1) ja wlania (1).

1 erittdin epatodennikdisesti

2 epatodenndkdisesti

3 ehki

4 todennikdisesti

5 erittdin todennikdisesti

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% S50%

Kuva 21. Vastanneiden arvio siita, kuinka todennakdisesti he kayttaisivat maksullista suihkua Kankimaen kioskilla
(n =196).

1 erittdin epatodennikdisesti

2 epatodenndkdisesti

3 ehka

4 todennikdisesti

5 erittdin todenndkdisesti

0% S% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55%

Kuva 22. Vastanneiden arvio siitd, kuinka todennakdisesti he kayttaisivat maksullista tilausruokailua Kankiméaen
kioskilla (n = 195).
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1 erittdin epatodennakiisesti

2 epatodenndkdisesti

3 ehkd

4 todenndkdisesti

§ erittdin todennakdisesti

0% 10% 20% 30% 40 % a0 % G0

Kuva 23. Vastanneiden arvio siitd, kuinka todennakdisesti he osallistuisivat maksulliselle opastetulle retkelle
maastoon Kankiméen kioskilla (n = 196).

1 erittdin epatodennakiisesti

2 epatodenndkdisesti

3 ehkd

4 todenndkdisesti

§ erittdin todennakdisesti

0% 10% 20% 30 % 40% 50% G0 %

Kuva 24. Vastanneiden arvio siitd, kuinka todennakoisesti he kayttaisivat maksullista linja-autokyytid Ruovedelta
Kankiméakeen (n = 195).
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1 erittdin epatodennakiisest

3 ehka

4 todennikdisesti

5 erittdin todennékdisesti

0% 10% 20% 30 % 40 % 0% G0 %

Kuva 25. Vastanneiden arvio siitd, kuinka todennakoisesti he kayttaisivat joitakin muita maksullisia palveluja Kan-
kimaen kioskilla (n = 11).

3.5 Vapaamuotoiset ajatukset

Helvetinjdrven kavijétutkimuksen vapaamuotoisia palautteita kirjattiin yhteensd 86 kappaletta.
Niistd palautteista 40 kpl oli kehittdmisehdotuksia. Kehuja ja valituksia oli kumpiakin 19 kpl.
Muita palautteita tuli seitsemén ja tiedusteluja yksi. Palautteet on luokiteltu Metséhallituksen ym-
paristo- ja laatujdrjestelmén palauteluokittelun mukaisesti. Vapaamuotoinen palaute on koottu ai-
hepiireittéin liitteeseen 5.

Kehittimisehdotukset koskivat ldhinné polttopuuhuoltoa, reittejd ja muita palvelurakenteita. Polt-
topuuhuoltoon liittyvid kehittimisehdotuksia oli muun muassa polttopuiden tekoon kiytettdvien
vilineiden (esimerkiksi kirveiden) kunnossapito. My0s esimerkiksi sahapukkia ja hakkuupolkkyé
toivottiin Valkoiselle. Reitteihin liittyvid kehittdmisehdotuksia oli muun muassa rengasreittien pe-
rustaminen, kaatuneiden puiden raivaaminen poluilta ja pitkospuiden lisddminen suo-osuuksille.
Muihin palvelurakenteisiin liittyvid kehittdmisideoita olivat muun muassa tulentekopaikkojen ja
telttapaikkojen lisdédminen seké vesipisteisiin liittyvat parannusehdotukset.

Kehut olivat useimmiten yleisid tai liittyivat palvelurakenteisiin. Niissd oli paljon sekalaista kii-
tosta ja toivotuksia eri tahoille. Palvelurakenteita koskevat kehut késittelivdit Haukanhiedan kai-
voa, lapsien kanssa liikkumista puistossa sekd wc-papereita ja leiripaikkoja.

Lihes kaikki valitukset liittyivét reitteihin. Etenkin pitkospuiden kunto aiheutti valituksia, ja reit-
tien kuntoa arvosteltiin myos yleisesti. Muissa valituksissa mainittiin muun muassa lentokoneiden
melu.

Tiedusteluja oli yksi kappale, ja siind kysyttiin Helvetinjdrven kansallispuiston pyordilymahdolli-

suuksista. Muut palautteet olivat 1dhinnd ilmoitusluontoisia, kuten "leiriydyttiin kansallispuiston
ulkopuolelle, koska ei haluta leiriytya leiriytymispaikoille”.
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4 Tulosten tarkastelu

4.1 Yhteenveto

Vuonna 1982 perustettu Helvetinjdrven kansallispuisto tiytti vuonna 2012 kolmekymmenti vuotta
kymmenen muun kansallispuiston kanssa, joten Helvetinjdrvi kuului Suomen kansallis- ja luon-
nonpuistojen perustamisen kolmanteen aaltoon. Ensimméinen perustamisaalto oli vuonna 1938 ja
toinen 1956. Helvetinjdrvi on suosittu kansallispuisto niin suomalaisten kuin kansainvélistenkin
matkailijoiden keskuudessa, ja puistoon tehdddn noin 23 000 kdyntid vuodessa. Tadman kévijatut-
kimuksen osallistujista 93 % oli suomenkielisid ja 7 % vastasi englanninkielelld. Sukupuolija-
kauma sen sijaan oli tasainen: puistossa kédvi tutkimuksen mukaan yhtd paljon miehid ja naisia.
Suurimmat ikdryhmét olivat 25-34-vuotiaat (27 % vastanneista) ja 35-44-vuotiaat (23 % vastan-
neista). Tutkimukseen vastanneiden keski-iké oli 40 vuotta.

Vastanneista 10 % saapui kansallispuistoon sen ldhialueelta eli Ruovedeltd, Virroilta tai Ylojarvel-
td. Kotimaisia matkailijoita, toisin sanoen l&hialueen ulkopuolelta matkanneita, oli 82 % vastan-
neista. Loput 8 % oli ulkomaisia matkailijoita, ja heitd saapui eniten Saksasta. Kivijét tulivat Hel-
vetinjirven kansallispuistoon useimmiten Tampereelta, toiseksi useimmin Helsingistd ja kolman-
neksi Ylojarvelta.

Tutkimukseen vastanneet olivat melko korkeasti koulutettuja, silld 52 %:lla oli joko alempi tai
ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto. Ammattikoulu tai opistotasoinen koulutus oli 41 %:lla
vastanneista ja lopuilla ei ollut lainkaan ammatillista koulutusta.

Suurin osa vastanneista (78 %) saapui puistoon 2—5 hengen seurueessa. Puolet kivijoisté oli liik-
keelld oman perheen jidsenien kanssa ja toiseksi yleisintd oli vierailla puistossa ystivien kanssa
(29 % vastanneista). Alle 15-vuotiaita lapsia oli mukanaan 21 %:lla seurueessa liikkuneista vas-
taajista. Liikkeelld oltiin useimmiten henkildautolla (83 %), toiseksi yleisimmin henkildautolla ja
asuntovaunulla tai matkailuautolla (7 %). Kolmanneksi eniten puistoon matkustettiin linja-autolla
(6 %).

Puisto houkuttelee sekd sdaannollisesti vierailevia ettd ensikertalaisia kdvijoitd. Vajaa puolet vas-
tanneista oli Helvetinjarvelld ensimmadisti kertaa. Vastanneista hieman yli puolet (55 %) oli pii-
vakavijoitd. Paivakavijoiden puistovierailu kesti keskimddrin noin neljé tuntia ja yopyjien vierailu
noin kaksi vuorokautta. Puistossa yopyneistd suurin osa (84 %) yOpyi omassa majoitteessa. Suu-
rimmalle osalle vastanneista (70 %) Helvetinjdrven kansallispuisto oli matkan ainoa tai tarkein
kohde. Yksi matkan suunnitelluista kohteista Helvetinjirvi oli 26 %:lle vastanneista. Vain neljélle
prosentille Helvetinjirvi oli ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella.

Helvetinjdrven kansallispuiston suosituimmat kéyntikohteet olivat Helvetinkolu, Haukanhieta,
Helvetistd itdén -luontopolku ja Iso Ruokejdrvi. Suosituimmat vierailukohteet eivét sinéinsa tulleet
yllatykseni, silld Helvetinkolu ja Haukanhieta ovat puiston padnéhtdvyyksid. Tuloksiin voi jonkin
verran vaikuttaa se, ettd aineistonkeruupaikat olivat padsdantoisesti Helvetinkolulla ja Haukan-
hiedalla sekd niiden véliselld alueella. Kansallispuistoon tultiin erityisesti kiveleméén, evasretkei-
leméén, luontoa tarkkailemaan ja retkeileméén. Kansallispuiston vilkkain ajankohta koettiin kesa-
lomakaudella heiné-elokuussa, jolloin kévi 52 % vastanneista. Tarkeimpid syitd vierailuun olivat
luonnon kokeminen, maisemat, rentoutuminen sekd poissa melusta ja saasteista oleminen. Vahiten
merkityksellistd oli tutustuminen uusiin ihmisiin ja jannityksen kokeminen.

Helvetinjdrven kansallispuiston kdvijoiden rahankdyton paikallistaloudelliset kokonaisvaikutukset

olivat vuoden 2012 kdyntimdérdlla laskettuina noin 422 000 ja ty6llisyysvaikutukset noin viisi
henkilotyovuotta. Keskiméérin Helvetinjérven kdvijét arvioivat kuluttaneensa 21 euroa kdyntidin
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kohden. Eniten rahaa kédynnilladn kuluttivat kotimaiset majoittujat ja véhiten l&hialueelta tulevat
paivéakavijat. Keskimdirin eniten Helvetinjarven kansallispuiston kévijat kdyttivat rahaa ruoka- ja
muihin véhittdiskauppaostoksiin. Toiseksi eniten rahaa kaytettiin majoittumiseen. Kotimaiset
matkailijat, jotka tulivat 1dhialueen ulkopuolelta, tuottivat suurimman kokonaistulovaikutuksen,
koska he olivat suurin kavijaryhmi. Toiseksi suurimman tulovaikutuksen tuottivat ulkomaiset
matkailijat. Majoittujat tuottivat suuremman kokonaistulovaikutuksen kuin pdivikavijit, mika
taas johtuu siitd, ettd majoittujat kayttavat kdyntid kohden enemmain rahaa kuin paivéakavijét.

Kavijét olivat padsdintoisesti tyytyvaisid kdyttimiinsé palveluihin. Tyytyvéisyys palveluiden méa-
rdadn kokonaisuudessaan sai keskiarvon 4,1 asteikolla 1-5. Eniten kiitosta saivat maiseman vaihte-
levuus, tulentekopaikat, yleinen siisteys ja pysdkdintipaikat. Palvelujen méérda pidettiin keski-
mairin sopivana, vaikkakin jokin muu -kohdassa toivottiin lisdd mm. kaivoja, kiipeilymahdolli-
suuksia, rengasreitteja ja yopymispaikkoja.

Helvetinjarven kansallispuiston luonnonymparistd, harrastusmahdollisuudet, reitit ja rakenteet
vastasivat hyvin kivijoiden ennakko-odotuksia. Parhaiten odotukset tdytti alueen luonnonympa-
risto, joka sai keskiarvon 4,58 asteikolla 1-5. Harrastusmahdollisuudet vastasivat heikoimmin ké-
vijoiden odotuksia (3,96).

Tutkimukseen osallistuneita ei ollut kdynnilld juurikaan héirinnyt tutkimuksessa kysytyt viisi héi-
riotekijdd. Valmiista vastausvaihtoehdoista eniten hairitseviksi kdvijat mainitsivat liiallisen kévi-
jamadrdn. Se oli hdirinnyt 10 % vastanneista melko paljon tai erittdin paljon. Véhiten hdiritsevia
olivat muiden kévijoiden kdyttdytyminen, maaston roskaantuneisuus ja maaston kuluneisuus.

Kavijatyytyvadisyyden eri osa-alueiden — palveluiden, ympériston, odotusten ja hiiridtekijoiden —
pohjalta laskettiin kévijatyytyvéisyysindeksi. Sen perusteella voidaan sanoa, ettd Helvetinjarven
kansallispuiston kévijit olivat melko tyytyviisid vierailuunsa alueella. Valtakunnallisesti vertailu-
kelpoinen kavijatyytyvaisyysindeksi oli 4,04 asteikolla 1-5.

Tietoa Helvetinjdrven kansallispuistosta saatiin useimmin kansallispuiston Luontoon.fi-sivuilta
sekd tuttavilta, ystdviltd tai sukulaisilta. Monelle paikka oli myds entuudestaan tuttu, mikd on
ymmarrettdvad, silld yli puolet vastanneista oli kdynyt puistossa aiemminkin.

Vapaamuotoisessa palautteessa tuli niin kehuja, valituksia kuin kehittimisehdotuksia. Osa kavi-
jOistd toivoi palveluita ja rakenteita liséd tai jo olemassa olevien kunnostamista. Esimerkiksi polt-
topuuhuoltoon, palvelurakenteisiin ja reitteihin liittyvid palautteita oli jonkin verran. Valituksia
saivat eniten osakseen pitkospuut, jotka olivat joidenkin vastaajien mielestd huonossa kunnossa.
Kehuja tuli ylipddnsd hienosta kansallispuistosta, ja ylldpitdjatkin saivat kiitosta. Kaiken kaik-
kiaan Helvetinjarven kansallispuiston kévijét olivat tyytyviisid kansallispuiston palveluihin ja nii-
den olemassaoloon. Esiin tulleet puutteet ja kehittimisehdotukset otetaan huomioon puiston hoi-
dossa.

4.2 Vertailu vuoden 2006 kavijatutkimukseen

Helvetinjdrven kansallispuistossa tehtiin edellinen kévijitutkimus vuonna 2006 (Tunturi 2008).
Kaikki vuoden 2012 kévijatutkimuksen kysymykset eivit olleet mukana vuoden 2006 lomakkees-
sa, ja vuoden 2012 lomaketta oli tiivistetty edelliseen kavijatutkimukseen verrattuna. Tamén
vuoksi joihinkin tutkimuksen osiin ei 10ydy vertailua. Helvetinjarvelld tehtiin kévijatutkimus
myds vuonna 2000 (Reunanen 2001), mutta vertailu tdhidn vanhempaan tutkimukseen ei ole kovin
luotettavaa, koska menetelmit eivit olleet silloin samanlaiset. Tdméa vuoksi vertailua vuoden 2000
kavijatutkimukseen ei téssa tehda.
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Tutkimusten ajankohdat olivat ldhes samanlaiset, silld edellinen tutkimus toteutettiin 25.5.—
20.10.2006 ja tdmidnkertainen kévijatutkimus 7.5.-30.9.2012. Vuonna 2012 vastauslomakkeita
saatiin 236 kappaletta, kun vuonna 2006 niitd saatiin 260 kappaletta. Vuoden 2006 kévijatutkimus
toteutettiin haastattelijoiden avulla, kun taas vuoden 2012 tutkimuksessa kdytettiin sekd haastatte-
luja ettd jatkuvaa keruuta. Tamé aineiston keruumenetelmien ero vaikuttanee jossain méairin tulos-
ten vertailtavuuteen. Esimerkiksi Isojarven kavijatutkimuksessa (Midkeld 2012) havaittiin, ettd
silld, saatiinko vastaukset haastattelijan avulla vai jatkuvan keruun pisteiltd, oli vaikutusta mm.
kavijarakennetta, kdynnin kestoa ja vierailukohteita koskeviin tuloksiin.

Helvetinjarven vuotuiset kdyntimddrdt olivat edellisen kévijatutkimuksen aikaan suuremmat
(32 000 kéayntid) verrattuna tdmén tutkimusvuoden 23 000 kédyntiin. Muutoin Helvetinjdrven kavi-
joiden perustiedoissa oli tapahtunut vain vihéisid muutoksia. Naisten ja miesten osuus vastaajista
oli molempina tutkimusvuosina ldhes yhtd suuri: vuonna 2012 miehid 50 % ja naisia 50 % ja
vuonna 2006 miehid 48 % ja naisia 52 %. Uudessa kévijatutkimuksessa suurin ikdryhmé oli sama
kuin edellisesséd tutkimuksessa eli 25-34-vuotiaat. Vuoden 2012 tutkimukseen vastanneet olivat
korkeammin koulutettuja kuin 2006 vastanneet. Vuonna 2012 vastanneista 52 %:lla oli joko
alempi tai ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto. Ammattikoulu tai opistotasoinen koulutus oli
41 %:lla vastanneista ja 8 %:lla ei ollut lainkaan ammatillista koulutusta. Vuonna 2006 vain 40
%:lla oli joko alempi tai ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto ja 41 %:lla oli ammattikoulu-
tai opistotasoinen tutkinto. [lman ammatillista tutkintoa oli silloin 1&hes 19 %. Tulosta tulkittaessa
on hyvé muistaa, ettd myos opiskelijat kuuluvat ryhméan “ei ammatillista tutkintoa™.

Tampere ja Helsinki olivat molempina tutkimusvuosina Helvetinjarven kavijoiden yleisimpid
asuinpaikkoja. Vuonna 2012 Tampereen seudulta tuli 26 % kévijoistd ja Helsingistd 9 %, kun
vuonna 2006 kévijoitd oli tullut Tampereelta 22 % ja Helsingistd 14 %. Helvetinjarvelle tultiin
edelleenkin useimmiten henkildautolla. Muutkaan luvut eivét olleet juuri muuttuneet. Vuonna
2012 tosin puistoon oli tultu myds moottoripydrilld ja polkupyoralla.

Helvetinjdrvelle yksin saapuneiden osuus on kasvanut edelliseen tutkimukseen verrattuna. Yksin
saapuneiden osuus oli vuonna 2012 seitsemdn prosenttia ja vuonna 2006 kaksi prosenttia. Seu-
rueiden koko oli edelleen yleisimmin 2—5 henkil64 ja kuuden tai sitd useamman henkilon seuruei-
ta oli nyt noin 15 %, kun taas vuonna 2006 niitd oli 26 %. Seurueiden koon keskiarvo oli tdssé
tutkimuksessa neljd henkil64 ja vuonna 2006 kuusi henkiloéd. Ensi kertaa alueella kdyneiden osuus
oli laskenut jonkin verran (46 % v. 2012 vs. 60 % v. 2006), joten Helvetinjarven kansallispuisto
on yha useammalle tuttu jo entuudestaan. Ensimmaéisen kerran Helvetinjarvelld oli kdyty keski-
madrin 16 vuotta sitten, kuten edellisessé tutkimuksessakin. Puistossa aiemmin vierailleiden kes-
kimaardiset kdyntikerrat viimeisten viiden vuoden aikana olivat suunnilleen samat molemmissa
tutkimuksissa.

Seurueiden koostumuksessa ei ole tapahtunut merkittédvid muutoksia. Sekéd vuonna 2012 ettd 2006
seurueet koostuivat yleisimmin omasta perheestd (50 % ja 47 %) ja toiseksi useimmin ystdvisti
(29 % molempina tutkimusvuosina).

Vuoden 2012 tutkimukseen vastanneissa oli puistossa yopyvid huomattavasti enemmén (45 %
vastanneista) kuin vuonna 2006 (26 %). Kéayntien kestot olivat sidilyneet likimain ennallaan:
vuonna 2012 ydpyjat viipyivat kdynnillddn keskiméérin 2,1 vrk ja pdivékavijat 4,2 tuntia, kun
vuonna 2006 vastaavat luvut olivat 1,9 vrk ja 4,1 tuntia. YOpyjien médran merkittivaa kasvua
saattaa osittain selittdd aineiston keruumenetelmien erot, joten voi olla, ettei muutos todellisuu-
dessa ole ndin suuri.

Helvetinjdrven kansallispuistosta on tullut yhd useammalle matkan ainoa tai tirkein kohde. Vuon-

na 2006 vastanneista 63 % ilmoitti Helvetinjdrven olleen matkan ainoa tai tirkein kohde, kun taas
vuonna 2012 néin ilmoitti 70 % vastanneista. Yhtend matkan suunnitelluista kohteista Helvetin-
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jarvi on vastaavasti menettinyt suosiotaan viitisen prosenttiyksikkoa edelliseen tutkimukseen ver-
rattuna. Helvetinjarvelle tultiin myds ennalta suunnittelematta hieman harvemmin kuin edellisen
tutkimuksen aikaan.

Suosituimmat harrastukset olivat pysyneet lihes samoina kuin edellisessé tutkimuksessa. Puistoon
tultiin edelleen niin kdveleméaén, evisretkeilemidn, tarkkailemaan luontoa kuin retkeileméinkin.
Suuria eroja prosenttiosuuksissa ei ollut. Uudessa tutkimuksessa maiseman katselu ja luonnosta
nauttiminen eivit olleet endd vastausvaihtoehtoina mukana, mutta edellisessa tutkimuksessa ne
olivat suosituimpien harrastusten joukossa.

Vastanneiden tarkeimpid syitd vierailla puistossa olivat téssd uudessa tutkimuksessa luonnon ko-
keminen, maisemat, rentoutuminen sekd poissa melusta ja saasteista oleminen. Aiemmassa tutki-
muksessa tdrkeimmaét virkistysmotiivit olivat suurimmaksi osaksi samoja. Tutustuminen uusiin
thmisiin sdilyi edelleen kaikkein merkityksettomimpéand kdynnin syyna ja toiseksi merkityksetto-
mimpana pidettiin edelleen jannityksen kokemista.

Téssa tutkimuksessa oli palveluista tai palvelurakenteista eniten kéytetty tiestod, reittien opaste-
tauluja, polkureitistéd ja polkuviitoituksia, ja toisaalta vihiten kdytettyihin kuuluivat yrittdjien
tuottamat palvelut sekd Kankiméen kioski. Telttailupaikat pysyivit véhiten kiytettyjen palvelura-
kenteiden joukossa. Telttailupaikkojen véhdi suosiota voi osaltaan selittdé se, ettd suurin osa puis-
ton kdvijoistd oli pdivakévijoitd, joten heilld ei todenndkoisesti ole tarvetta kdyttaa telttailupaikko-
ja. Alueen palveluiden ja ympdériston laatuun oltiin uudessakin tutkimuksessa tyytyvéisid. Tassd
tutkimuksessa ei arvioitu keittokatosten, esitteiden, opaskirjojen ja maasto-opastuspalveluiden
laatua. Tyytyvéisyys palveluiden méiédraan kokonaisuudessaan oli sama kuin aiemmassa kévijatut-
kimuksessa (4,1).

Kansallispuiston kavijoiden ennakko-odotukset luonnonympéristdsté, reiteistd ja rakenteista seké
harrastusmahdollisuuksista toteutuivat ldhes tdysin samoin sekd vuonna 2006 ettd vuonna 2012.
Molempina vuosina luonnonympaériston kohdalla ennakko-odotukset olivat toteutuneet parhaiten.

Hairitsevit tekijdt olivat muuttuneet jonkin verran. Talld kerralla eniten olivat hdirinneet “’jokin
muu” -kohdassa olevat asiat, kuten myrskytuhot, hyttyset ja kaatuneet puut. Viime tutkimuksessa
taas maaston kuluneisuus oli héirinnyt eniten. Télld kerralla se oli vasta neljdnneksi hiiritsevin.
Tdma muutos voi johtua hyvinkin siitd, ettd Kankimédestd Helvetinkolulle johtavaa polkua on siir-
retty ja paranneltu jolloin maastossa ei endd ole esimerkiksi puunjuuria héiritseméassi kulkemista.

Metséhallituksen kavijatutkimuksen rahankdyttokysymystd muutettiin jossain mdirin vuonna
2008 paikallistaloudellisten vaikutusten laskennan kehittdmisen yhteydessid. Tamén vuoksi vuo-
sien 2006 ja 2012 tutkimusten rahankayttdluvut eivét ole vertailukelpoisia. Vuonna 2006 ei my0s-
kéddn vield laskettu kdvijoiden rahankdyton paikallistaloudellisia vaikutuksia.

Tietoa kévijat olivat saaneet vuonna 2012 eniten Helvetinjdrven kansallispuiston Luontoon.fi-
sivuilta, jotka olivatkin kasvattaneet suosiotaan huomattavasti vuoteen 2006 verrattuna. Myos
Metsdhallituksen verkkosivujen kdyttdminen on hyvin yleisti ja se on lisddantynyt edellisestd kivi-
jatutkimuksesta. Kummassakin tutkimuksessa tuttavilta, ystaviltd tai sukulaisilta saatiin tietoa
melko paljon, tosin aiemmassa tutkimuksessa timéankertaista enemmén. Helvetinjdrvi on nykydin
my0s yhd useammin tuttu jo entuudestaan verrattuna vuoden 2006 tilanteeseen.

Vuonna 2012 vapaamuotoiset palautteet koskivat muun muassa polkuverkoston laajentamista, pit-
kospuiden huonoa kuntoa ja polttopuuhuoltoa. Vuonna 2006 palautteet koskivat pitkospuiden
kunnon ja polttopuuhuollon sijasta enemménkin muita palvelurakenteita sekd maasto-opasteita ja
viittoja.
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Kiitokset

Helvetinjdrven kansallispuiston kéavijatutkimuksen aineiston kerddminen (minulla pieni osuus),
tallentaminen ja analysointi sekd raportin kirjoittaminen kuuluivat minulle. Tutkimuksen alkujar-
jestelyistd ja suunnitelman teosta kiitos kuuluu Meri-Hilkka Maikelélle, jolta myds sain erittdin
hyvid vinkkejé tallennusvaiheeseen. Kévijatutkimuksen teko oli varsin mukavaa ja opettavaista
tyotd, vaikka varsinkin tallennusvaihe oli kovin ty6ldstd. Raportin kirjoittamisessa auttoi suuresti
aikaisemmin tehty kavijatutkimus vuodelta 2006.

Kiitokset kuuluvat myos aineistonkeruuvaiheeseen osallistuneille henkiloille, jotka osallistuivat
sekd haastattelujen tekemiseen ettd myos jatkuvan keruun pisteiden huoltamiseen. Paljon kiitoksia
yhteistyostd myos Liisa Kajalalle sekd monelle muulle Metsdhallituksen tyontekijélle, joilta sain
apua tatd tutkimusta tehdessd. Ennen kaikkea suurimmat kiitokset kuuluvat kaikille kévijatutki-
mukseen osallistuneille henkiléille eli Helvetinjarven kavijoille. Ilman néitd kdvijoitd tutkimus
olisi jadnyt melko suppeaksi.
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LITE 1.

Helvetinjarven kansallispuiston kavijatutkimuksen 2012 otantakehikko

Paikka Kohderyhméa | Arvioitu kiiviji- | Havaintoja Keruupiivia
méiiri tutkimus- (tavoite)
jakson (7.5.—
30.9.2012) aika-
na
Helvetinkolu (pdivétupa) Kaikki kévijit 14 000 100 jatkuva
Luomanlahti (keittokatos) | Kaikki kévijét 1 500 30 jatkuva
Valkoinen I, .
(telttailualue) Kaikki kévijat 1 000 20 jatkuva
. e Pdivituvan .
Hiedan maja (paivétupa) Kiiyttijat 200 10 jatkuva
Haukanbhieta (keittokatos) | Kaikki kavijét 8 500 80 12
Pisto: Haukanhiedan ja
Helvetinkolun vilinen pol- | Kaikki kévijét 5000 60 8
ku
Yhteensii 17 000 300 20
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LIITE 2.

Aineiston keruuaikataulu ja sen toteutuminen Helvetinjarven
kansallispuistossa 2012

Aikataulu 2012

Lyhenteiden selitykset:

ap = aamupdivi (klo 10-14)
ip = iltapdiva (klo 14-18)
kp = keskipdivd (12-16)
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Viikko 18 20 21 22 23 24 25
Piivi La5.5. | Pel18.5. | Ke23.5. | To31.5. | Pe8.6. | Mall.6. | Ke 19.6.
Paikka Hieta Hieta Pisto Hieta Hieta Pisto Pisto
Kello kp kp kp kp ap ap ip
Tavoite 5 10 5 5 5 5 10
Kpl 5 6 11 6 2 2 3
lomakkeet yhteensd, kpl 35
Yhdistetty keruupdivi 29.6. ja 1.7.
Viikko 26 26 27 28 29 30 32
Piiivii Pe29.6. | Sul.7. Ke4.7. | Toll.7. | To17.7. | Ma25.7. | Ti7.8.
Paikka Hieta Pisto Hieta Hieta Pisto Pisto Hieta
Kello ap ip ip ap ap ip Ip
Tavoite 10 10 10 10 10 10 5
Kpl 6 5 7 7 4
lomakkeet yhteensd, kpl 29
Viikko 33 34 35 36 37 39
Piivii Ma 13.8. | Ke21.8. | Pe31.8. | To8.9. | Till.9. | La29.9.
Paikka Pisto Hieta Hieta Pisto Hieta Hieta
Kello ap Ip ip kp kp kp
Tavoite 5 5 5 5 5 5
Kpl 4 6 2 0 7
lomakkeet yhteensd, kpl 19
Kaikki lomakkeet yhteensii 83




LITE 3.
Vastaajien ilmoittamat matkan muut kohteet

Matkan muut kohteet, kun Helvetinjarvi oli yksi suunnitelluista kohteista

Asuntomessut

Heinapaalinkannon SM

Helsinki, Mantsala, Espoo

Helsinki, Salo, Mantsala

Herraskoski, Virrat

Juupajoen rotko

Karelia

Karhukoski

Karhukoski, Iso-Kalliojarvi, Leppajarvi
Lappi

Leirikeskus Pukkila

Levi, Kilpisjarvi, Tromssa, Sevetti
Luonto seikkailu

Lahialueen metsatiet (m-pyoralla)
Muroleen kanava

Muut kansallispuistot, 5 kpl

Mokki Ruovedella

Oma mokki, R-veden satama
Oulujarvi, Sarkiniemi

Oulun piirikonventti

Pirkan Taival Ruovesi-Kuru
Runebergin lahde, Ryévarinkuoppa
Rydvarinkuoppa

Salamajarvi, Riisitunturi, Koli, Repovesi
Seitseminen

Seitseminen, Pirkan taival

Tampere

Tarjanne risteily

Tama on kolmastoista kansallispuisto, missa vierailimme.
Toysa

Ahtarin eldinpuisto, Rotkojarvet
Ahtarin eldinpuisto, Tuuri

Ahtarin elainpuisto, Virrat Rotkojarvet

N B U G R % N G » Y G N N, T I I G G\ R G P G R W G R W O R G O O O N

H
-

Yhteensa

Matkan paakohde tai padkohteet, kun Helvetinjarvi oli suunnittelematon

kohde matkan varrella

Hyytialan metsdasema 1
Isojarven kansallispuisto 2
Sukulaiset ja Powerpark 1
Suomi 1
Yhteensa 5
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LITE 4.

Kavijatyytyvaisyys osatekijoittain

Palvelut Odotukset Hairiotekijat

Pysakointipaikat 4,08 Iililgen turvali- 3,97 | Luonnonymparisto 4,58 | Maaston kuluneisuus 4,30
Tiests 3,19 | Yieinen siisteys 422 Harrastusmahdollisuu- 3.96 Mqaston roskaantu- 445
det neisuus
Reittien opastetaulut 3,86 | Maiseman vaihte- 4 4 | Reitit ja rakenteet 4,10 | buonnonympariston 429
levuus kasittely
Polkureitistd 3,93 Liiallinen kavijamaara 4,20
Polkuviitoitukset 4,02 Muiden kavijoiden 4,50
kayttaytyminen
Tulentekopaikat 4,16
Polttopuut tuvilla ja 4.00
huolletuilla tulipaikoilla ’
Yleisokaymalat 3,75
Jatehuollon toteutus ja ohjaus 3,50
Erityistarpeiden huomioon
ottaminen (reittien kuljetta-
) 3,56
vuus, turvallisuus, opasteet
yms.)
Paivatupa 4,04
Telttailupaikat 3,75
Helvetinjarven kansallispuis-
. 3,79
ton luontoon.fi-sivut
Kankimaen kioski 3,92
Maantienvarsien opastus 3,50
Muut yrittajien tuottamat pal-
. . 2,93
velut (esim. ohjelmapalvelut)
Reittien ja rakenteiden
. 3,81
turvallisuus
Palveluiden maara 4,07
Aluekohtainen keskiarvo 3,81 413 4,22 4,35
Vertailukelpoinen keskiarvo 3,82 413 4,22 4,35
Aluekohtainen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,00
Valtakunnallisesti vertailukelpoinen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,04
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LIITE 5.

Vapaamuotoinen palaute aihepiireittain

Lvk— Retkeily -
Polttopuuhuolto
Lvk— Retkeily -
Polttopuuhuolto
Lvk— Retkeily -
Polttopuuhuolto

Lvk— Retkeily -
Polttopuuhuolto
Lvk— Retkeily -
Polttopuuhuolto
Lvk— Retkeily -
Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Tuvat
ja kampat

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

valitus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus
kehittamisehdotus
kehittamisehdotus

kehittamisehdotus
kehittamisehdotus

kehittamisehdotus
kehittamisehdotus

valitus

valitus
valitus

valitus

valitus

valitus

valitus
valitus

valitus

valitus
valitus

valitus

valitus
valitus
kehu

Sahapukki ja hakkuupdlkky Valkoiselle jarvelle
Kirves ja sahanterahuolto paremmaksi

Kirveet saisivat olla painavampia. Itse tein joskus tavallisesta kir-
veesta niin, etta hitsasin terdan kummallekkin puolelle levynpalat.
Varsi 3 mm seinamalla pyoreasta putkesta, joka hakataan tarpeek-
si kolho, ei tartu reppuun, jarveen joku voi heittaa.

Sahapukki + hakkuupdlkky Valkoiselle, kiitos

Haukanhiedalla polttopuut kosteita, palavat huonosti. Ennen oli
hyvia puita.
Roskiksia parkkipaikoille.

Pienid mokkeja enempi ja saunomismahdollisuus pienta korvausta
vastaan ja ei hulikaaneille

Osa poluista lahes kulkukelvottomia kaatuneiden puiden takia Hel-
vetinkolun lahella. Pikaisempaa raivausta myods syriemmilla poluilla
olisi toivottavaa.

Helvetista itdan -kierroksella pitaisi olla jotain Kotiteollisuuteen liit-
tyvaa, kun Hynynen on kerran reitin virallinen suojelija!

Lisda pitkospuita suo-osuuksille

Reitiltd isommat kaatuneet puut pois.

Kankimakeen "museopolku” pieneksi matkaksi vaihtoehdoksi, jotta
ihmiset nakevat miten he vaikuttavat luontoon pelkalla kavelylla
(=puunjuuret)

Reitti n. 20—-30 km ympyrareitti - ettei tarvitsisi menna edestakaisin.

Toivoisin rengasreittia ita- ja lansipuolen yhdistdmiseksi pituudel-
taan esim. 20—-30 km
Helvetinjarven kans.puistoon voisi tehda lenkkeja paivapatikointiin.

Kavelyreitit voisivat olla lenkkeja!

Pirkan Taivalta on tehty liian vdhan tunnetuksi. 2010 kavelimme
Antarista Helvetinjarvelle. Hieno reitti, joskin paastetty hieman re-
tuperalle.

Osa pitkospuista oli todella huonokuntoisia.

Pirkantaival tosi huonossa kunnossa (puita nurin paljon)

Yllattdvan paljon oli tuulikaatoja ja lumen painamia puita poluilla,
mika teki kulkemisen tavallista vaikeammaksi.

Kaytimme kartassa ollutta polkua, joka ei kuulu Pirkan taipalee-
seen. Se oli l1&hes lapipddsematon ja vaikeasti seurattava.

Mutta harmi ettd "vanha" reitti tanne ei enaa ole kaytossa. Tanne
paasy on tehty "liiankin" helpoksi!

Melontayhteys Koveroon olisi hyva, nyt liilan tukossa

Pitkospuut paikoin huonossa kunnossa.

Pitkospuut ovat aika heikossa kunnossa, mutta saatiin vahan haas-
teita.
Paikoin pitkospuut olivat huonot, olivat painuneet vesilammikkoon.

Pitkospuut erittdin huonossa kunnossa

Osittain reitti oli huonossa kunnossa valilla Iso Ruokejarvi - Helve-
tinkolu
Monot kastuu pitkospuilla!

osa reiteista oli hyvin markia ja pitkospuut uivat vedessa
Ruovedelta tultaessa reitti on mahtava!
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Lvk— Retkeily -
Maasto-opasteet ja
viitat

Lvk— Retkeily -
Maasto-opasteet ja
viitat

Lvk— Retkeily -
Maasto-opasteet ja
viitat

Lvk— Retkeily -
Maasto-opasteet ja
viitat

Lvk— Retkeily -
Maasto-opasteet ja
viitat

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -
Maastoliikenne
Lvk— Retkeily -Muu
luonnon virkistys-
kayttd

Lvk—Kaytén kesta-

vyys
Lvk—Kayton kesta-
vyys

Lvk—Kayton kesta-
vyys

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

muu

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehu

kehu

kehu

tiedustelu

kehittamisehdotus

valitus

kehu

kehu

Etaisyystietoja olisi saanut olla enemman

Paremmat opasteet (mm. Perinnetilalle)

Voisiko koirien irtipitdmisesta muistuttaa ihmisia esim. kyltilla

Signs of the main roads are totally missing. Its almost impossible to
find into the Park. Please put up signs at the main road/village
where to go.

Enemman ja isompia maantievarsiopasteita.

Oli 2 (CZ) nuorta miesta, joilla kaivon kaytto oli hanskassa. Tein
supistus proton, valitettavasti muistin koon vaarin.
Haukkajarven Myllylahteen tulipaikka

Uudet tuliritilat tulisi olla talldisia (kuva), jotta saa hiilloksen paalle.
Tulentekopaikkoja olisi voinut olla enemman
Luontoinfokylttien yhteydessa voisi olla kartta ja roskakori.

Valkoiselta puuttuu kunnon sahapukki. Kirves ja saha onnettomia.
Telttapaikkoja voisi olla laajemmalla.
Helvetinjarven pohjois-/koillis-osaan polku & telttapaikka?

Mietittiin, etta jos Pirkan taivalta kulkee etelén suuntaan, ei nayta
Luomajarven jalkeen paljon olevan teltta- tai laavupaikkoja. Muuten
kaikki hyvin.

Mielestani kaivoissa pitéisi olla supistukset joilla saisi veden pul-
loon, ettei valu likaiselta kannelta takaisin. My6s turhan pumppa-
uksen, lahistolla peseytymisen ja tiskauksen voisi kieltdd? Osa po-
rukasta ei tadtd huomaa!

Pitkospuut kaipaisivat osittain kunnostusta!

Telttalavetit - maastoon sopivat
Vesipisteita voisi olla enemman jos mahdollista

Asuntoauton sahképaikasta huonot tiedot, ilmeisesti sellaiseen olisi
kuitenkin ollut mahdollisuus. Tahan toivoisin parannusta.
Kiitos WC:n papereista ja hyvista leiripaikoista!

Haukanhiedan kaivo on hyva.

Tarkeaa, etta on paikkoja johon paasee myoés pienten lasten kans-
sa rattailla
Saako puistossa pyoérailla?

Kiipeilymahdollisuuksista voisi olla enemman tietoa

Kansallispuistoa ei ole tarpeen tehda turhan helposti saavutetta-
vaksi. Haukanhieta hyva esimerkki alueen muuttumisesta hyvien
kulkuyhteyksien kautta vilkkaammaksi kuin Hietaniemen uimaranta
Helsingissa.

Toivottavasti Suomi pystyy edelleen huolehtimaan naista ainutlaa-
tuisista retkeilymahdollisuuksista ja luonnosta kansallis- ym. puis-
toissa!

Paivatupa on hienosti séilytetty.
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Joukkoliikenteen
kehittamiseen liitty-
va idea

Muu
Muu

Muu
Muu
Muu

Muu
Muu
Muu
Muu
Muu
Muu
Muu
Muu
Muu

Muu
Muu
Muu
Muu
Muu

Muu
Muu
Muu
Muu
Muu
Muu
Muu
Muu

kehittamisehdotus

muu

muu

muu
muu

muu

kehittdmisehdotus
kehittdmisehdotus
kehittdmisehdotus
kehittamisehdotus
kehittamisehdotus
kehittamisehdotus
valitus

valitus

valitus

kehu
kehu
kehu
kehu
kehu

kehu
kehu
kehu
kehu
kehu
kehu
kehu
kehu

Saavutettavuutta julkisilla pitaa kehittaa! Taksipalvelut kehnoja, ja
ainoa ratkaisu jos ei ole autoa kaytossa.

Leiriydyttiin Kansallispuiston ulkopuolelle, koska ei haluta leiriytya
leiriytymispaikaoille.

En muista koska sain kyselyn taytettavaksi. Toukokuussa kavin
ryhmien kanssa kolulla 2-3 x viikossa (leirikouluja)

Upea puisto. Ja hyva ettei ole myyty turistirysaksi!

Kohtaan 15 my6s ehka-vaihtoehto

During my visit we found several (6) beetles that looked like the
"long horn asian beetle". We crushed them because they
didn&acute;t look like they belonged here. The pine trees looked
sick. (many yellow needles)

Soutuvene

Signs at the main road pointing the way to the park would be nice.
Kiipeilypaikkoja lisda

Lisaa palveluita puiston etela- ja lounaispaahan!

Jos on lahteita, voisi olla viitoitettuja

Toivon, ettette lisda palveluja mihinkaan. Tama on hyva nain!
Puiston luoteispaassa ei ole mitaan!

27.6. tie poikki-kiertotie

Onko lahelld joku lentokenttd? Haukanhiedalla kuuluu liikaa lento-
koneita, melukin saastetta...Hairitsi vahan. Muuten kiitos paljon!
Upeaa!

Kiitti, hieno paikka. Puolukoitakin 16ytyi.

Kiitos kun pidetaan ylla. Hyvaa syksya!
Muuten puisto on tosi kaunis.
Loistava homma :-) !

Tama on 1. yksintekemani melonta/vaellusretki. Upeaa parjata yk-
sin! Nautin luonnosta.
Kiitos kioskinpitajalle avusta, kun sain vieda auton pihaan!

Kiitoksia alueen yllapitajille!

Helvetinjarvi on Etela-Suomen ykkénen

Aivan ihana, upea paikka

Kiva Kival!

Erittain hyva paikka tehda partioretkia ja tutustua Suomen luontoon
Hyva kohde partiolaisille!!!

It was great!
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LIITE 6.
Aineiston keraaja tayttaa:

Helvetinjarven
kansallispuisto
METSAHALLITUS

Kavijatutkimus 2012

Tayttoohjeet:
Kavijatutkimuksella kerattavaa tietoa kaytetdaan hyvaksi Helvetinjarven kansallispuiston kehittamisessa.
Toivomme Sinun vastaavan taman lomakkeen jokaiseen kysymykseen huolellisesti ja pyydamme otta-
maan huomioon seuraavat ohjeet:

1. Lue kysymykset huolellisesti.
2. Vastaa kysymyksiin henkilokohtaisesti.
3

. Kysymykset koskevat ainoastaan tamankertaista kayntiasi Helvetinjarven kansallispuistossa

(ks. kartta 1) ja sen lahialueella (ks. kartta 2).

4. Palauta taytetty lomake aineiston keraajalle tai sille osoitettuun paikkaan.
5. Lisatietoja antaa Meri-Hilkka Makela, puh. 040 769 0673 (meri-hilkka.makela@metsa.fi) tai
Hannamaria Potila, puh. 040 581 3592 (hannamaria.potila@metsa.fi).

KIITOKSET ETUKATEEN!

1.

(ks. kartta 1)?

Milloin saavuit Helvetinjarven kansallispuistoon

paivamaara ja kellonaika

Si

2. Kuinka kauan oleskelit tai aiot oleskella talla kaynnilla-

a. Helvetinjarven kansallispuistossa (ks. kartta 1)?

b. yhteensd Helvetinjarven kansallispuistossa ja sen

(vastaa joko vuorokausina tai tunteina)

noin vrk tai tuntia

lahialueella (ks. kartta 2)?

noin tuntia

Q Asun vakituisesti = Sjrry kysymykseen 3a.
[ahialueella  (Yl6jarvi,

Ruovesi, Virrat)

vrk tai

Jos vastasit edelliseen kysymykseen (2b) enemmaén
kuin 1 vrk, niin kuinka monta kertaa olet vieraillut tai
suunnittelet vierailevasi Helvetinjarven kansallis-
puistossa tdman matkasi aikana?

kertaa
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3. Jos yovyit tai aiot yopya (muussa tapauksessa siirry kysy-
mykseen 4)

a. Helvetinjarven kansallispuistossa (ks. kartta 1), niin
montako yota vietit tai vietat

asuntoautossa omassa  majoit-

: laav
tai -vaunussa " teessa  (laawu, "
yotd  teltta tms.) yotd
muualla, mis-
sa? yota

b. kansallispuiston lahialueella (ks. kartta 2), niin mon-
tako yota vietit tai vietat

asuntoautossa
hotellissa yota  tai-vaunussa yotd
omassa majoit-
vuokra- teessa  (laavu,
mokissa yota  teltta tms.) yota
omassa mo- ystdvan tai su-
kissa yota  kulaisen luona Yot
muualla, mis-
sa? yota

O Asun vakituisesti lahialueella




4. Missa pain Helvetinjarven kansallispuistoa vierailit tai
suunnittelet vierailevasi talla kaynnillasi (ks. kartta 1)?
(merkitse tarvittaessa useampi kohta)

Q Helvetinkolu

Q Iso Ruokejarvi

O Haukanhieta

QO Luomajarvi

Q Valkoinen

QO Ruokejarvet

O Helvetista itdan -luontopolku

QO muualla, missa?

5a. Milla kulkuneuvoilla matkustit kotoasi kansallispuis-
toon? (merkitse kaikki kayttaméasi kulkuneuvot)
1 henkildauto 50 juna

2 henkildauto ja asuntovaunu 6 lentokone
tai matkailuauto

31 linja-auto
41 tilausbussi (ryhmématka)

7 moottoripydra
8 1 polkupydra

7. Mistd seurueesi paadosin koostuu talla kaynnillasi
Helvetinjarven kansallispuistossa?
(valitse parhaiten kuvaava vaihtoehto)

oman perheen jasenista

muista sukulaisista

ystavista

tyotovereista

koululuokasta

paivakotiryhmasta
opiskeluryhmasta
elakelaisryhmasta
ohjelmapalveluyrityksen asiakkaista
kerhosta, yhdistyksesta tms.
jostakin muusta, mista?

(O CNCNCNONONONONONONC,

8. Mika Sinulle oli tai on tarkeaa talla kaynnillasi

Helvetinjarven kansallispuistossa?
(vastaa jokaiseen kohtaan)

(5 = erittain tarkeaa, 4 = melko tarkeaa, 3 = ei kumpaakaan,

2 = ei kovin tarkeaa, 1 = ei lainkaan tarkeaa)

erittain ei lainkaan
99 O muu, mika? tarkeadd 4 3 2 1 tarkeda
50.  Milli  kulkuneuvolla  saavuit  alueelle? luonnon kokeminen Q0000
Merkitse numero -> maisemat Q0000
6. Minkélainen on seurueesi télla kaynnillasi Helvetinjar- mahc.iolllsuusloIIallts.ekseen SASASASES
ven kansallispuistossa? henkinen hyvinvointi SASACACAS,
, ) poissa melusta ja saasteista Q0000
olen yksin L > siirry kysymykseen 8. rentoutuminen 00000
" tutustuminen uusiin ihmisiin Q0000
seurueen koko yhteensa henkiloa n
(vastaaja mukaan luettuna) Kggzzzado oman seurueen ONOROXO X
joista alle 15-vuotiaita? henkilsa aikaisemmat muistot Q0000
e 15-vuofiaid Cmévuodet alueeseen tutustuminen Q0000
ZOS kailX(liJCI)éI:;segarsnyaa yirl?é?svi;oilﬁoita luonnosta oppiminen Q0000
yleisin syntymévuosi) omien taitojen kehittédminen Q0000
) kuntoilu Q0000
likuntaesteisia? henkiloa jannityksen kokeminen O000O0
kulttuuriperintoon  tutustumi- 00000
nen
9a. Mita paaasiassa teit tai aiot tehda Helvetinjarven kansallispuistossa télla  kaynnillasi?
(merkitse tarvittaessa useampi vaihtoehto)
10 kavely 11 1 sienestys 34 1 vaellus (ydpyminen maastossa)
2 sauvakavely 12 kasviharrastus 57 Kiipeily tai laskeutuminen
3 lenkkeily 13 1 opetukseen liittyva kaynti 60 L uinti
4 retkeily 83 1 luontopolkuun tutustuminen 64 1 melonta
5 luonnon tarkkailu 15 ( luontovalokuvaus 86 (1 opastettu retki
6 L1 evasretkeily 16 (A partioretki 88 (1 kulttuuriperintddn tutustuminen
70 pyoraily 17 leirikoulu 105  kioskilla kaynti
8 L kalastus 18 (1 koiran kanssa ulkoilu 100 Oty / tutkimus
9 lintuharrastus 19 1 suunnistus 121 geokatkaily
10 marjastus 20 A telttailu tai muu leiriytyminen maastossa 999 O muu, mika?

9b. Mika valitsemasi vaihtoehto oli tai on mielestasi kaikkein tarkein talla kaynnillasi? numero > [ ]




10a. Mita mielta olet kédyttamiesi palveluiden, rakenteiden ja ympariston laadusta ja maarasta taméankertaisella kayn-

nillasi Helvetinjarven kansallispuistossa?

Vastaa jokaiseen kohtaan ja arvioi talla kaynnilla kayttdmasi palvelun tai rakenteen laatu. Mikali et ole k&yttanyt palvelua tai rakennetta tall& kayn-
nillasi, jata laadun arviointikohta tyhjéksi ja rastita vaihtoehto "en ole kayttanyt palvelua”. Palvelun tai rakenteen maérén voit arvioida aina.

Laadun arviointi asteikolla 5 = erittdin hyva, 4 =

melko hyva, 3 =

keskinkertainen, 2 = melko huono, 1 = erittdin huono

Maéran arviointi asteikolla 3 = liian suuri, 2 = sopiva, 1 = liian pieni, €0s = en 0osaa sanoa

erittain
hyvé

kayttdmani palvelun, rakenteen tai
ympériston LAATU

palveluiden tai rakenteiden
nykyinen MAARA

liian liian

suuri pieni

enole
kayttanyt

(0]
o
w

erittain
1 huono

pysakointipaikat

lahialueen tiesto

reittien opastetaulut

polkureitistd

polkuviitoitukset

tulentekopaikat

polttopuut tuvilla ja huolletuilla tulipaikoilla

yleisokaymalat alueella

jatehuollon toteutus ja ohjaus

erityistarpeiden huomioon ottaminen (reittien
kuljettavuus, turvallisuus, opasteet yms.)

paivatupa

telttailupaikat

Helvetinjarven kansallispuiston luontoon. fi-sivut

maantienvarsien opastus

Kankiméaen kioski

muut yrittajien tuottamat palvelut (esim. ohjel-
mapalvelut)

3
o
O
o
o
O
o
O
o
O
o
o
Q
O
o
o
o

O |O|0O|0|0|0O| O |O|0|0|0|0|0|0|0|0O|~
O |O|0O|0|0|0O| O |O|0|0|0|0|0|0|0|0O|.
O |O|0|0|0|0O]| O |0O|0|0|0|0(0|0|0]|0

reittien ja rakenteiden turvallisuus

yleinen turvallisuus

yleinen siisteys

maiseman vaihtelevuus

jokin muu, mika?

O|0[0|0|0] O |0O]|O|0O|0|0] O |0]0|0|0|0|0(0|0|0"

O|0[0|0|0] O |0O|O|0O|0|0] O |0|0|0|0|0|0(0|0|0=
O|0[0|0|0] O |0]|O|0O|0|0] O |0]0|0|0|0|0[0|0|0»
O|0[0|0|0] O |0O|0O|0O|0|0] O |0]0|0|0|0|0(0|0|0®
O|0[0|0|0] O |0O|0|0O|0|0] O |0]0|0|0|0|0(0|0|0
O|0[0|0|0] O |0O|0|0O[0|0] O |0]0|0|0|0|0(0|0|0

OO N0

10b. Kuinka tyytyviinen olet kokonaisuudessaan kansallispuiston palveluiden ja rakenteiden MAARAAN?
(5= erittain tyytyvainen, 4=melko tyytyvainen, 3=ei kumpikaan, 2=melko tyytymaton, 1=erittéin tyytymatdn)

5 4 3 2 1
erittain tyytyvainen O QO O Q QO erittéin tyytyméaton

11. Olisiko jokin seuraavista maksuttomista palve-

luista tarpeen Kankiméaen kioskilla?
(5 = erittéin tarpeellista, 4= melko tarpeellista, 3 = ei kumpaakaan, 2 =
melko tarpeetonta, 1= ei lainkaan tarpeellista)

erittéin ei lainkaan
tarpeellista 5 4 3 2 1 tarpeellista
tulipaikka tai keittokatos O 0000
telttapaikka tai laavu Q0O 000
joki , mika?
JOKIN muu, mi 00000

12. Kuinka todennakoisesti kayttaisit seuraavia maksullisia

palveluita vieraillessasi jatkossa Kankiméaen kioskilla?
(5 = erittdin todennakoisesti, 4 = melko todennékdisesti, 3 = ehka, 2= melko epa-
todennakdisesti, 1= erittain epatodennakdisesti)

erittéin toden- erittéin epa-

nakoisesti 5 4 3 2 1 todennakoisesti

suihku OO NONONO)
tilausruokailu OO NONO NO)
opastetut retket maastoon Q0O 000
linja-autokyyti Ruovedelta
Kankimakeen Q0000
jokin muu, mika?

OO NONO NG
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13. Tayttyivatko tahan kayntiin Helvetinjarven kansallis-
puistossa liittyvat odotuksesi seuraavien asioiden suh-

teen?
(5 = erittdin hyvin, 4 = melko hyvin, 3 = keskinkertaisesti,
2 = melko huonosti, 1 = erittdin huonosti)

17. Onko jokin seuraavista asioista hairinnyt Sinua ta-
mankertaisella kaynnillasi Helvetinjarven kansallispuis-

tossa? (vastaa jokaiseen kohtaan)
(5 = ei lainkaan, 4 = melko vahan, 3 = keskinkertaisesti,
2 = melko paljon, 1 = erittéin paljon)

erittain erittain ei lain- erittain
hyvin 5 4 3 2 1 huonosti kaan 5 4 3 2 1 palon
luonnonymparistd Q0000 maaston kuluneisuus OO0 000
harrastusmahdollisuudet (OO NO MO N0 maaston roskaantuneisuus 00000
reitit ja rakenteet QO 0000 o
luonnonympariston kasittely OO0 000
14. Onko Helve.tir?jérvenl k"anslallispuis?to talla matkalla... liallinen kavijamaara 00000
Q | matkasi ainoa tai tarkein kohde? muiden Kaviioiden Kayttayty-
Q | yksi matkasi suunnitelluista kohteista? minen Q0000
Muita kohteita ovat: | |jokin muu, mik&?
OO NONONO)
Q | ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella?

Matkasi paakohde/paakohteet ovat:

15. Rahankaytto

Oletko kayttanyt / aiotko kayttdd rahaa tdhdan matkaan
liittyviin erilaisiin menoihin_Helvetinjarven kansallispuis-
tossa tai sen lahialueella (ks. kartta 2)?

Q kylla (> vastaa alla oleviin kysymyksiin)

Q en (> siirry kysymykseen 14)

[Imoita rastittamalla, arvioitko tassa

Q henkilokohtaiset kulusi seké osuutesi seurueen yhteisista kuluista
VAI

Q perheen tai seurueen kokonaiskulut.

limoita alla (kohdat A-G), paljonko tahan matkaan liittyvia kuluja sinul-
la on ollut ja arviolta tulee olemaan kansallispuistossa ja sen lahi-

18. Pysyvan asuinpaikkasi postinumero ja asuinkuntasi?

19. Sukupuoli?

QO mies QO nainen

20. Syntymavuosi?

JE——

21. Ammatillinen koulutus? (merkitse korkein taso)
Q ammattikoulu
Q opistotasoinen tutkinto
Q alempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
QO ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
Q ei ammatillista tutkintoa

alueella. (Kirjaa riville 0 (nolla), jos sinulla ei ole kyseiseen kohtaan kuuluvia
kuluja.)

a. polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

b. paikallismatkojen kustannukset
(esim. paikalliset bussi- tai taksimatkat)

c. ruoka- ja muut vahittadiskauppaostokset

d. kahvila- ja ravintolaostokset

€. majoittuminen

f. ohjelma- ja virkistyspalvelut (esim. opastetut
retket, pdasymaksut tilaisuuksiin ja néyttelyihin)

ay |y (A |adah |y [ dh

g. muut menot (esim. kalastus- tai metsastysluvat,
varusteiden ja valineiden vuokrat )

€

16. Kuinka usein olet kdynyt Helvetinjarven kansallis-
puistossa ennen tata kayntia?
(vastaa kaikkiin soveltuviin kohtiin)

tama on ensimmainen kerta L - siirry kysymykseen 17
viimeisen viiden vuoden aikana kertaa
milloin ensimmaisen kerran? Vuonna

milloin viimeksi? Vuonna

22. Mista sait tietoa Helvetinjarven kansallispuistosta? (voit
merkitd useamman vaihtoehdon)

O Metsahallituksen luontokeskuksesta tai asiakaspalve-
lupisteesta

tuttavilta, ystavilta tai sukulaisilta

Helvetinjarven kansallispuiston luontoon.fi-sivuilta
Helvetinjarven kansallispuiston Facebook-sivuilta
muilta www-sivuilta

esitteista tai oppaista (esim. retkeilyopas)

TV / radio-ohjelmista tai lehtiartikkeleista

seudun matkailutoimistosta tai matkailuinfosta
alueen yrityksilta (esim. ohjelmapalvelut, majoitus)
paikka on minulle entuudestaan tuttu

muualta, mista:

codooopo0od

(]

KIITOS VASTAUKSISTASI! Mikali haluat esitté4

muita ajatuksiasi, niin kirjoita niita tahan.
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