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TIVISTELMA

Vuonna 1982 perustettu Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuisto sijaitsee Satakunnan ja Eteld-
Pohjanmaan maakunnissa Karvian, Honkajoen ja Kauhajoen kunnissa. Sen pinta-ala on 6 110 ha.
Vuosittain Kauhanevalla—Pohjankankaalla vierailee noin 5 000 kdvijdd. Kansallispuisto on tyypilli-
sesti paikallinen ja jossain méérin myos maakunnallinen pdiviretkeilykohde.

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston kdvijatutkimuksen aineisto keréttiin 1.6.2012—
31.3.2013. Tutkimuksella selvitettiin puiston kévijarakennetta, kéyntien alueellista ja ajallista ja-
kautumista seka kartoitettiin kdvijoiden kokemuksia ja mielipiteitd puiston hoidosta ja kehittdmis-
tarpeista. Lisdksi selvitettiin kivijoiden rahankdyttdd ja sen paikallistaloudellisia vaikutuksia.

Kavijoistd 92 % oli paivakavijoitd. Suosituin kiyntikohde oli Kauhalammin pitkospuupolku. Uute-
na kohteena puistoon on liitetty Katikankanjoni, joka on osa Hyypénjokilaakson valtakunnallisesti
arvokasta maisema-aluetta. Katikankanjonin palveluvarustus on vaatimaton; kansallispuiston hoito-
ja kayttosuunnitelmassa on esitetty palvelurakenteiden kehittdmistarpeita. Paivakévijat viipyivét
alueella keskimdirin noin kolme tuntia, ydpyjét noin vuorokauden. Suurin kévijaryhma oli 45-54-
vuotiaat. Useimmiten puistoon saavuttiin 2—5 hengen ryhméssd oman perheen kesken.

Tarkeimpid syitd saapua Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistoon olivat luonnon kokeminen,
maisemat ja rentoutuminen. Suosituimmat harrastukset kansallispuistossa olivat kévely, luonnon
tarkkailu, luonnosta nauttiminen, maisemien katselu ja evasretkeily.

Kaévijoiden odotukset tdyttyivit kansallispuistokdynnilld hyvin. Kéytettyjen palveluiden laatuun
ja médrdin oltiin padsaantoisesti tyytyvaisid, joskin pitkospuiden uusimistarve kirvoitti monia vas-
taajia kommentointiin. Kiitosta kerésivét erityisesti huolletut tulentekopaikat ja polttopuuhuolto,
pysékointipaikat sekd yleisokdymalat. Alueen yleistd siisteyttd arvostettiin. Eniten kehitettavaa
néhtiin yrittdjien tuottamissa palveluissa, tieston kunnossa, maantienvarsiopasteissa ja telttailu-
alueissa.

Edellinen kévijétutkimus Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa tehtiin vuonna 2007. Sil-
loin tietoja kéytettiin alueen hoito- ja kdyttdsuunnitelman laadinnassa. Tdmén tutkimuksen tulokset
toimivat alueelle tuotettavan luontomatkailusuunnitelman pohjamateriaalina. Kovin suuria muutok-
sia ei tutkimusten tuloksissa ole muutaman vuoden sisdlld tapahtunut: kdvijéprofiilissa on pienié
muutoksia, puistossa yopymisten méérd on vihentynyt, ja tietoa puistosta hankitaan hiukan eri ka-
navien kautta kuin aiemmin (esim. enenevisti www-sivujen avulla).

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston kévijoiden rahankayton paikallistaloudelliset koko-
naisvaikutukset ovat noin 43 600 euroa ja 1 henkildtydvuosi. Y6pyjien paikallistaloudellinen vai-
kutus on yli viisinkertainen péivéikévijoihin verrattuna.
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Besokarundersokning i Kauhaneva—Pohjankangas nationalpark 2012-2013

SAMMANDRAG

Kauhaneva-Pohjankangas nationalpark grundades ar 1982. Parken ligger i Karvia, Honkajoki
och Kauhajoki kommuner i landskapen Satakunta och Sédra Osterbotten. Nationalparkens are-
al ar 6 110 ha. Nationalparken har arligen ca 5 000 besokare. Den ar ett typiskt dagsutflykts-
mal for befolkningen pa lokal nivé och i viss mén ocksa pa landskapsniva.

Materialet till besdkarundersokningen i Kauhaneva—Pohjankangas nationalpark insamlades
1.6.2012-31.3.2013. Man utredde besokarstrukturen, besdkens omradesvisa och tidsméssiga
fordelning samt besokarnas upplevelser av och asikter om parkens skotsel och utvecklingsbehov.
Dirtill undersoktes besdkarnas penninganvéndning och dess effekt pa den lokala ekonomin.

Andelen dagsbesokare i nationalparken var 92 %. Det populéraste besoksmaélet var Kauha-
lammi spangstig. Katinkankanjoni ar ett nytt besoksmal som inforlivats med nationalparken.
Katinkankanjoni ingar i adalen Hyypénjokilaakso, som klassas som ett nationellt vardefullt
landskapsomréde. Serviceutrustningen i Katinkankanjoni ar ansprakslos; i skdtsel- och an-
vindningsplanen for nationalparken presenteras utvecklingsbehoven for friluftsanldggningar.
Dagsbesokarna vistades 1 omradet 1 genomsnitt ca tre timmar, 6vernattarna ca ett dygn. Den
storsta besokargruppen bestod av 45-54-dringar. Merparten av besdkarna kom till nationalpar-
ken 1 séllskap pd 2—5 personer, som bestod av familjemedlemmar.

De viktigaste orsakerna till besdken i Kauhaneva—Pohjankangas nationalpark var att fa upple-
va naturen, beundra landskapen och koppla av. De populéraste aktiviteterna bland besékarna
var att vandra, observera naturen, njuta av naturen, beskiada landskapen och gora picknick.

Besokarnas forvintningar pa parken uppfylldes vél. Besokarna var i regel ndjda med kvaliteten
pa och méngden av tjanster, &ven om manga svarare kommenterade att spangstigarna borde
istandséttas. Mest berdm fick de underhéllna eldplatserna och vedunderhallet, parkeringsplat-
serna och toaletterna. Omradets allménna renhet uppskattades ocksé. Mest forbéttringar 6ns-
kade sig besokarna i de tjénster som foretagen producerar, vigarnas kondition, skyltarna utmed
landsvédgarna samt tiltningsomradena.

Foregaende besokarundersokning i Kauhaneva—Pohjankangas nationalpark gjordes &r 2007.
Da anvéndes uppgifterna for en skotsel- och anvandningsplan for omradet. Resultaten av den-
na nya besdkarundersokning anvinds som bakgrundsmaterial i den naturturismplan som gors
upp for omradet. Det forekommer endast sma skillnader i resultaten mellan dessa tva under-
sokningar: besokarprofilen uppvisar sma forandringar, antalet 6vernattningar har minskat och
folk soker information om parken via litet olika killor &n tidigare (t.ex. alltmer p& webbsidor).

Kauhaneva—Pohjankangas nationalparks besokares totala inkomsteffekt pa omradet &r ca 43
600 euro och sysselsattningseffekten ett arsverke. Ovarnattarnas effekt pa den lokala ekonomin
ar ca fem ganger sé stor som dagsbesdkarnas.
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1 Johdanto

”Kauhaneva—Pohjankangas on erdmainen lintukeidas kuninkaallisen kulkureitin varrella”, kuva-
taan hoito- ja kdyttosuunnitelmaan kirjatussa kansallispuiston visiossa. Alueella on arvokkaita ete-
laisid keidas- ja aapasoita sekd ldhteitd ja puroluontoa, ja puiston suolintuyhteisot ovat Etelé-
Suomen monipuolisimpia. Kansallispuiston ydinalue on hiljaista ja erdmaista, ja puiston lépi kul-
keva Kyronkankaan kesdtie on osa yhtd Suomen keskiaikaisista paiteistd. Kauhanevan—Pohjan-
kankaan kansallispuisto on alueellisesti tarked virkistys- ja luonto-opastuskohde, ja huomattavien
pohjavesivarojensa ansiosta alue on paikallisesti ja maakunnallisesti erittdin tdrked vedenottoalue.
Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuisto on retkeilyn ja luontomatkailun nidkokulmasta osa
laajempaa Lauhanvuoren—Hédmeenkankaan aluekokonaisuutta (Metsdhallitus 2012).

Kauhanevalla—Pohjankankaalla on edellisen kerran tehty kavijitutkimus vuonna 2007 (Kuivinen
2010a). Alueelta on toteutettu myos yhteinen yritystutkimus Lauhanvuoren kansallispuiston kans-
sa (Kuivinen 2010b). Edellisten tutkimusten tietoja hyddynnettiin Kauhanevan—Pohjankankaan
kansallispuiston hoito- ja kéyttosuunnitelmassa, joka on titd raporttia kirjoitettaessa hyvéksytti-
vand ympéristoministeridssa.

Taméa Kauhanevan—Pohjankankaan kévijatutkimus on yksi neljastd rinnakkain toteutetusta kavija-
tutkimuksesta. Tutkimuksia tehtiin samanaikaisesti myos Lauhanvuoren kansallispuistossa (Kont-
tinen 2014a), Haapakeitaan soidensuojelualueella (Konttinen & Saari 2013) sekd Himeenkankaan
harjoitus- ja monikdyttdalueella (Konttinen 2014b). Liséksi kaikilla neljdlla alueella toteutettiin
yksi yhteinen yritystutkimus (Konttinen 2014c). Kévijé- ja yritystutkimusten tulokset olivat kes-
keistd aineistoa Lauhanvuoren—Hadmeenkankaan aluekokonaisuuden luontomatkailusuunnitelman
(Konttinen 2014d) laadinnassa.

Téassd kévijatutkimuksessa kartoitettiin puiston kdvijdrakennetta ja puistossa toteutettuja aktivi-
teetteja sekd selvitettiin kdvijoiden kokemuksia ja mielipiteitd puiston palveluista, hoidosta ja ke-
hittimiskohteista.



2 Kavijatutkimuksen toteutus

2.1 Alueen kuvaus

Vuonna 1982 perustettu Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuisto sijaitsee Eteld-Pohjanmaan
ja Pohjois-Satakunnan rajalla. Kansallispuistoon on Tampereelta 130 km, Porista 105 km ja Seiné-
joelta 90 km (kuva 1).

Tésséd luvussa esitetty alueen kuvaus perustuu Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston hoi-
to- ja kéyttosuunnitelmaan (Metsédhallitus 2012) sekd Luontoon.fi-verkkopalvelun Kauhanevaa—
Pohjankangasta esitteleviin sivuihin (Metsdhallitus 2013a). Maisemaltaan Kauhaneva—Pohjan-
kangas jakautuu nimensd mukaisesti kahteen erityyppiseen osaan: Kauhanevan suoalueisiin ja
Pohjankankaan harjumaastoihin.

Kauhaneva on Eteld-Pohjanmaan laajin kermikeidassuo. Kermien vilissd on laajoja vesiallikoita,
joiden ympéristossd viihtyvét suolla asustavat linnut. Mm. kurjet ja laulujoutsenet kasvattavat
poikasiaan allikoiden tuntumassa. Suolla pédédsee seuraamaan lisdksi harmaalokkien suoyhdys-
kunnan, kapustarinnan ja punajalkaviklon eldmédd, ja myds kuikka, kaakkuri ja mustakurkku-
uikku ovat kotiutuneet Kauhanevalle. Kahlaajalajisto on runsas, ja suolla esiintyy mm. harvinais-
tunut suokukko. Petolintulajistoa edustavat mm. ampuhaukka ja sinisuohaukka. Myos alueen
riekkokanta on elinvoimainen. Puistossa on rajoitusosa, jossa liikkkuminen on kielletty lintujen
pesimdaikana 1.4.—15.9. Kauhanevalla suon reuna-alueet ojitettiin 1960- ja 1970-luvuilla, ja soita
ennallistetaan vihitellen takaisin luonnontilaan.

Kansallispuiston eteldinen osa, Pohjankangas, on osa Lansi-Suomen harjujaksoa, joka alkaa Ha-
meenkankaana ja jatkuu pohjoiseen Pohjankankaana Eteld-Pohjanmaan rajoille saakka. Suo-
alueiden vastapainona Pohjankankaan metsit ovat karuja, kuivia médntykankaita. Kankailla elelee
mm. kehrédjd, jota on vaikea padstd ndkemddn sen erinomaisen suojavirin takia. Sen laulun kui-
tenkin tunnistaa, ja hyrindén yhtyy leppédlinnun aamulaulu, joka kesédisin saattaa alkaa jo keski-
yolla.

Katikankanjoni kuuluu Hyypénjokilaakson valtakunnallisesti arvokkaaseen maisema-alueeseen, ja
se on liitetty osaksi kansallispuistoa vasta hiljattain. Alue on erityisen komeaa purouomastoa, jolla
on hyvin jyrkkdrinteisid harjanteita ja seldnteita.
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Kuva 1. Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston sijainti.
© Metsahallitus 2014, © Maanmittauslaitos 1/MML/14.



Kaiken kaikkiaan Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa tavataan 28 suojelun piirissé
olevaa lintulajia. Nisdkkdistd huomionarvoisimpia ovat euroopanmajava, saukko ja liito-orava.
Karvianjoen ja Kauhajoen latvapuroissa esiintyy liséksi purotaimen, joka on Eteld-Suomessa har-
vinaisuus.

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa mitataan vuosittain noin 5 000 kédyntid. Puiston
retkeily- ja luontomatkailupalvelut on keskitetty pienelle alueelle (kuva 2). Palveluvarustusta on
Kauhalammin ympdérilld, ja sen eteldpuolella on Salomaan telttailualue seké tulentekopaikka, poh-
joispuolella Nummikankaan taukopaikkapalvelut sekd luontotorni, josta péddsee ihailemaan suo-
maisemaa ja sielld viihtyvid lintuja. Pitkostettua reittid pddsee vajaan 2 km:n matkan Kauha-
lammin ympdri ja suota pitkin. Pitkokset on uusittu kesélld 2013. Kauhalammissa voi kalastaa
mato-ongella ja pilkill4, ja sielld pddsee myds uimaan. Lammen rannassa on laituri.

Kauhanevan laajoilla suoaukeilla voi talvisaikaan liikkua vapaasti, mutta puistossa ei ole valmiita
hiihtolatuja, joita ylldpidettdisiin. Kyronkankaan keskiaikainen tie on osa valtakunnallisesti mer-
kittdvdd rakennettua kulttuuriympéristéd ja Tiehallinnon museotie. Sitd pitkin kulkee valta-
kunnallinen polkupyoréreitti, joka yhdistdd Lauhanvuoren ja Kauhanevan—Pohjankankaan kansal-
lispuistot. Toinen virkistyskédyton keskittyma on Katikankanjoni, joka on toistaiseksi toiminut 1-
hinnd paikallisena kdyntikohteena.

Kavijivastausten keruupisteet sijoitettiin keséksi vilkkaimpiin kohteisiin Salomaalle, Kauha-
lammin pitkospolun pééhian, Nummikankaalle ja Katikankanjonille, joka ei edellisessd kavija-
tutkimuksessa vield ollut mukana. Talvella vastauksia voitiin jéttdd vain Nummikankaan parkki-
paikalle sijoitettuun postilaatikkoon.

Taulukkoon 1 on koottu tirkeimmit tiedot Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistosta. Lisa-
tietoja puistosta 10ytyy mm.Luontoon.fi-verkkopalvelusta (Metsdhallitus 2013a). Tatd tutkimusta
varten médritelty ldhialue — Karvian ja Honkajoen kunnat sekd Kauhajoen kaupunki — esitetdin
kartalla kuvassa 3.

Taulukko 1. Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistoa kuvaavat tarkeimmat tiedot vuonna 2012.

KAUHANEVAN-POHJANKANKAAN KANSALLISPUISTO

Perustamisajankohta 1982

Satakunnassa ja Etela-Pohjanmaalla, Karvian ja Honkajoen kuntien

Sijainti seké Kauhajoen kaupungin alueella

Pinta-ala Pinta-ala 6 110 ha

Kayntimaara Noin 4 000

Metsahallituksen palvelut

o Luontotorni Nummikankaalla

o Laituri Kauhalammilla

o Kaivot: 2 kpl (Nummikankaan tulentekopaikalla ja Salomaan telttailu-
alueella)
Kesaretkeilyreitti 4,5 km
Kauhalammin pitkospuureitti 1,7 km
Pyséakdintialueet: 3 kpl
Telttailualueet:1 kpl
Tulentekopaikat: 2 kpl
Kuivakaymalat: 3 kpl

Palvelut

Ravitsemis-, majoitus-, opastus- ja ohjelmapalveluja on saatavilla alueen
luontomatkailuyrittajilta.

Luonnonsuojelu, luonnon virkistyskayttd, luontomatkailu, tutkimus,

Kayttomuodot kulttuuriperinndn suojelu, marjastus, sienestys

Hoito- ja kdyttésuunnitelma Valmistunut vuonna 2012




Kauhanevan-Pohjankankaan kansallispuisto — Kauhaneva-Pohjankangas National Park
Tutkimuksessa malnitut kiyntikohtest — Visiting places mentioned In the survey
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2.2 Aineisto ja menetelmat

Kavijatutkimuksen aineisto keréttiin 1.6.2012-31.3.2013. Erityisesti haluttiin tavoittaa vuoden
2012 lumettoman ajan kavijoitd, mutta lomakkeita oli saatavilla myos talviajalla kylméssa keruu-
pisteessd. Kesélld keruupisteitd oli Nummikankaan taukopaikalla, Kauhalammin pitkospuupolun
pddssd, Salomaan taukopaikalla sekd Katikankanjonissa. Kesdajan tiedonkeruusta vastasi Heli
Saari. Talveksi jdrjestettiin keruupiste ainoastaan Nummikankaan parkkipaikalle. Joitakin keruu-
pdivid oli suunniteltu talvelle, mutta koska alueella ei tavattu talvikdvijoitd, ohjattuja haastattelu-
pdivid ei toteutettu suunnitellusti. Talviajan tiedonkeruun jéirjesti Terttu Konttinen. Kévija-
tutkimuksen otantakehikko esitetdén liitteessé 1.

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistoon ei aurata teitd talvisin. Paikalliset toimijat ovat
avanneet tietd silloin tdlloin Nummikankaan parkkipaikalle puiston pohjoispédssd ja eteldiselle
puolelle Salomaan parkkipaikalle Metsdhallitus jérjestdd aurauksen muutaman kerran talviloman
aikana. Puistossa ei myoskddn ole valmiiksi ajettuja latuja. Monet liikkuvat maastossa lumi-
kengilld. Hiihtdjid on puistossa eniten kevéthankien aikaan.

Tutkimuksessa kaytettiin Metsédhallituksen vakiomuotoista kévijatutkimuslomaketta, joka muokat-
tiin Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistoa varten sopivaksi (liite 6). Vakiolomaketta ja
-menetelmid kaytettiessd tutkimus on vertailukelpoinen Metsdhallituksen muiden vastaavien tut-
kimusten kanssa (Kajala ym. 2009). Samalla menetelmilld voidaan my6hemmin kerdtd Kauhane-
valta—Pohjankankaalta aineistoa ja tarkastella alueen kéytOssd tapahtuneita muutoksia. Lomak-
keesta olivat kdytettdvissd suomen- ja englanninkieliset versiot.

Vastauksia saatiin yhteensd 115 kpl, joista 105 kertyi kesillda 2012 (tavoite 200 kpl) ja 10 talvella
2013 (ei varsinaista tavoitetta). Englanninkielisid vastauksia oli aineistossa yksi. Vastaus-
halukkuuteen on saattanut vaikuttaa se, etti kesd 2012 oli hyvin sateinen ja polutkin olivat syksyl-
1a paikoin kokonaan veden vallassa. Talvi taas oli hyvin luminen suosien lumikengilld tai erd-
suksilla liikkkumista.

Suurin osa vastauksista saatiin Kauhalammin keruupisteesti (taulukko 2). Kauhalammilla kdyvit
niin Salomaan kuin Nummikankaankin pédstd puistoon tulevat. Salomaalta ja Nummikankaalta
saatiin suunnilleen yhtd paljon vastauksia, vajaa neljdsosa kummastakin. Katikankanjonilla kyse-
lyyn oli vastannut kahdeksan kavijaa.

Kylmissa kyselypisteisséd kavijatutkimukseen osallistuneilla oli kdytettdvissiddn kaksi karttaa. Kar-
tassa 1 (kuva 2) oli Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston alue palveluineen ja paikan-
nimineen ja kartassa 2 (kuva 3) Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston l&hialue (Karvia,
Honkajoki ja Kauhajoki). Vastaajat tayttivdt lomakkeen itse haastattelupaikalla.

Taulukko 2. Vastausten jakautuminen haastattelupaikoittain
Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa 2012—2013.

Haastattelupaikka “ %

Kauhalampi 53 46
Nummikangas 28 24
Salomaa 26 23
Katikankanjoni 8 7
Yhteensa 115 100

12



Vastauksissa ndkyy se, ettd lomakkeita on tiytetty ulkona ja ilman ohjausta. Esimerkiksi virkistys-
motiiveihin liittyvistd vastauksista puuttuu noin 10 %, palvelujen ja rakenteiden laatua sekd maa-
rdd koskevista vastauksista noin 30 %. Vihdn pidemmaét kysymyskokonaisuudet on siis usein jé-
tetty vastaamatta.

Kyselylomakkeiden tiedot tallennettiin Metsdhallituksen asiakasseurantatietojen hallintaan kéytet-
tavididn ASTA-tietojédrjestelmién. Aineiston analysoinnin tilastollisina menetelmini kéytettiin suo-
rien jakaumien tarkastelua ja kuvailevia tunnuslukuja (keskiarvo, keskihajonta, moodi, mediaani
ja prosenttipisteet):

e Moodi on tyyppiarvo, joka kuvaa aineiston yleisinté arvoa.

e Mediaani ilmaisee muuttujan keskimmadisen arvon jakaen havaintoaineiston kahteen yhté
suureen osaan.

e 25 %:n prosenttipiste ilmaisee sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu neljdsosa havainto-
aineistosta, ja 75 %:n prosenttipiste sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu kolme neljds-
osaa havainnoista.

Kévijoiden rahankdyton paikallistaloudellisten vaikutusten laskemiseen kaytettiin Metsa-
hallituksen ja Metsantutkimuslaitoksen (2009) kehittamééd laskentamallia, joka on osa Metsi-
hallituksen ASTA-tietojarjestelmééd. Paikallistaloudellisten vaikutusten laskemisessa kéytetddn
ASTAan tallennettuja tietoja kdvijoistd ja heidén rahankéytostdan sekd alueen vuotuista kdynti-
médrdd. Laskentaa varten suojelu- ja retkeilyalueet on jaettu neljdin luokkaan ldhialueen asukas-
tiheyden perusteella. Kauhaneva—Pohjankangas kuuluu tissa tarkastelussa luokkaan taajama / ti-
hed asutus. Kullekin luokalle on laskettu keskiméérdiset vilittomien vaikutusten kertautumista
kuvaavat kertoimet sekd tyoOllisyyssuhdeluvut. Apuna on kéytetty Tilastokeskuksen maa-
kunnallisista panos-tuotostaulukoista johdettuja paikallisia panos-tuotostaulukoita.
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3 Tulokset

3.1 Kavijarakenne
3.1.1 Kavijoiden perustiedot

Kavijatutkimukseen vastanneista 53 henkildd oli miehid ja 54 henkildd naisia. Miesten keski-ika
oli noin 48 vuotta, naisten noin 47 vuotta (taulukko 3). Yksi naispuolisista vastaajista oli 14-
vuotias, hiukan alle kohderyhmin alarajan, mutta seurueessa oli myds aikuisia, ja vastaus hyvik-
syttiln mukaan aineistoon. Vanhin vastaaja oli 76-vuotias. Ikdjakauma on melko tasapainoinen:
eniten oli 45—54-vuotiaita kdvijoitd, ja sitd nuorempia ja vanhempia on ldhes yhtd paljon (kuva 4).

Taulukko 3. Vastanneiden ikda kuvaavia tunnuslukuja. Vastanneiden lukumaara

(N) oli 208.

ki | Mies | Nainen | Kaikki |
Keski-ika 47,66 46,98 47,83
lan keskihajonta 16,17 14,18 15,17
Minimi-ika 16 14 14
Maksimi-ika 76 73 76
Moodi 38 47 38
Mediaani 51 47 50

% vastanneista
(N=107)
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Kuva 4. Vastanneiden ikdjakauma.
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Vastanneista 43 %:lla oli alempi tai ylempi korkeakoulututkinto. Ammattikoulun tai opisto-
tasoisen tutkinnon suorittaneita oli yhteenséd 44 %, ja 13 %:lla ei ollut ammatillista tutkintoa (tau-

lukko 4).

Taulukko 4. Vastanneiden ammatillinen koulutus.

Ammatillinen koulutus

el % kel % | kel %
8 16 6 12 14 14

Ammattikoulu

Opistotasoinen tutkinto 14 29 17 34 32 31
Alempi yliopisto- tai

korkeakoulututkinto 8 16 " 22 20 20
Ylempi yliopisto- tai

korkeakoulututkinto 12 24 10 20 25 23
Ei ammatillista tutkintoa 7 14 6 12 13 13
Yhteensa 49 100 50 100 102 100

Vastaajat olivat kahta kévijad lukuun ottamatta suomalaisia. Ulkomaiset vierailijat olivat tulleet
Saksasta ja Sveitsisti, ja toinen heistd oli suomenkielinen. Vastaajista 43 % oli kotoisin kansallis-
puiston ldhialueelta Karviasta ja Kauhajoelta (taulukko 5). Honkajokisia ei osunut vastaajien
joukkoon. Suurin osa — 45 % — asuu alle 50 km:n etdisyydelld Kauhanevan—Pohjankankaan kan-
sallispuistosta, ja 39 % asuu yli 100 km:n etdisyydelld (kuva 5). Kaukaisimmat kévijit olivat Ou-
lusta ja Kaavilta. Pddkaupunkiseudulta tuli reilu kymmenesosa (11 %) vastaajista.

Taulukko 5. Vastanneiden kotipaikka.

Asuinkunta | _Kpl | % |
35

Kauhajoki
Seinajoki
Karvia
Helsinki
Tampere
Nokia
Isojoki
Kangasala
Kankaanpaa
Kurikka
Lempaala
Teuva
Turku
Vantaa
Aura
Espoo

37
1

= 2N NN DNMNDNDNMNDNDNDWSN O O o

= 2N NN DNDNDDNDMDNDDNWSN N 0o ©o

Asuinkunta Kpl %
Harjavalta 1 1
Jalasjarvi 1 1
Jyvaskyla 1 1
Jamijarvi 1 1
Kaavi 1 1
Kauhava 1 1
Kerava 1 1
Laihia 1 1
Lammi, liittynyt Hameenlinnaan 1.1.2009 1 1
Oulu 1 1
Pori 1 1
Punkalaidun 1 1
Sastamala 1 1
Vaasa 1 1
Ylojarvi 1 1
Yhteensa 107 100
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% vastanneista
(N=107)
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Alle 50 km 50-99 km 100-199 km 200 km tai yli
Kotipaikan etdisyys Kauhanevan-Pohjankankaan kansallispuistosta

Kuva 5. Vastanneiden kotipaikan etaisyys Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistosta.

3.1.2 Kavijoiden seuruetiedot

Kaksi kolmasosaa (67 %) Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston kavijoistd saapui puis-
toon 2-5 hengen seurueissa (taulukko 6). Lahes neljdsosa oli liikkeelld yksin. Vastanneista 15:114
(13 %) oli seurueessaan alle 15-vuotiaita (taulukko 7). Useimmin lapsia oli mukana kaksi, ja hei-
dédn ikdnsa oli keskiméarin 10 vuotta.

Taulukko 6. Vastanneiden seuruetiedot.

Yksin 25 23
2-5 hengen seurue 73 67
6 tai useamman hengen seurue 11 10
Yhteensa 109 100

Taulukko 7. Usean hengen seurueita kuvaavia tunnuslukuja Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa.

Prosenttipisteet

i [ 25% [ wea | 5% [ wax |
2 2 3 4 13

arvo |hajonta

Seurueen koko yhteensa 84 3,4 2,04

Alle 15-vuotiaita 15 1,7 0,80 1 1 2 2 3
Liikuntaesteisia 0

Alle 15-vuotiaiden syntymavuodet 23  2002,5 3,46 1998 2000 2002 2006 2008
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Suurin osa vastaajista oli tullut kansallispuistoon oman perheen (63 %) tai ystdvien (21 %) kanssa
(taulukko 8). Yksi vastaaja ilmoitti tulleensa lintuharrastajien seurassa, toinen oli tullut yosafari-
tapahtumaan. Vastauksissa on huomioitu vain ensisijainen seurue. On siis mahdollista, etti jotkut
ovat tulleet puistoon esimerkiksi sekd oman perheen ettd ystdvien kanssa, mutta heidit tilastoi-
daan vain oman perheen kanssa kévijoihin.

Taulukko 8. Seurueen koostumus.

X %

Oman perheen jasenet 51 63
Ystavat 17 21
Kerho, yhdistys tms. 6 7
Muut sukulaiset

Tydbtoverit 2 2
Jokin muu 2 2
Yhteensa 81 100

3.2 Kaynti Kauhanevan—-Pohjankankaan kansallispuistossa

3.2.1 Kohteen tarkeys

Noin kahdelle kolmasosalle vastaajista Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuisto oli matkan
ainoa tai tdrkein kohde (kuva 6). Puisto oli yksi matkan ennalta suunnitelluista kohteista 1dhes
neljdsosalle vastaajista. Muita kohteita olivat mm. mokki, Lauhanvuoren kansallispuisto ja
Hyypénjokilaakso. Muut kohteet on lueteltu liitteessa 2.

Reilu kymmenesosa oli poikennut Kauhanevalla—Pohjankankaalla suunnittelematta. Matkan paa-
asiallisia kohteita olivat heilld esimerkiksi mokille meno, Lauhanvuori tai sukulointi. Yksi kédvija
oli kiertomatkalla ympéri eteldisté ja keskistd Suomea (liite 2).

matkasi ainoa tai tarkein kohde

yksi matkasi suunnitelluista kohteista

ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella 11

0 20 40 60 80

% vastanneista (N=106)

Kuva 6. Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston tarkeys matkan kohteena.
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3.2.2 Kavijoiden ulkoilu- ja luontoharrastukset

Kauhanevalla—Pohjankankaalla vierailevat harrastivat puistossa eniten kévelyé (78 % vastanneis-
ta) (kuva 7). Luonnon tarkkailu oli toiseksi suosituin harrastus (63 %), ja luonnosta nauttimista
harjoitti puolet vastanneista. Maiseman katselu ja evisretkeily jakoivat neljdnnen sijan (46 %).
Kuvassa 7 on eniten mainintoja saaneet aktiviteetit. Liitteessd 3 esitetddn kaikkien aktiviteettien
osuudet.

Kavely oli sekd naisten ettd miesten suosituin toiminto puistossa, joskin naiset harrastivat sitd
jonkin verran useammin kuin miehet. Uinti oli selvisti naisten suosima aktiviteetti. Kauhalammin
humuspitoisen suoveden sanotaan tekevén hyvaé hiuksille ja iholle, ja tarina saattaa olla kantau-
tunut myos puistossa kdyneiden naisten korviin. Luontovalokuvaus ja lintuharrastus sen sijaan
olivat enemmén miehisid lajeja Kauhanevalla—Pohjankankaalla.

Kaksi kdvijdé harrasti puistossa geokdtkdilyd, yksi radioamatdoritoimintaa. Yhden henkilon koh-
dalla puistossa vierailu toimi retriittind oman firman henkildstolle.

Useimmat kévijatutkimukseen vastanneista osallistuivat tilld kdynnillddn 4-6 toimintaan (45 %
vastanneista) (taulukko 9). Naisten ja miesten vélilld ei ole suuria eroja puistossa harrastettujen
aktiviteettien maérissa.

kavely 83

luonnon tarkkailu 69
luonnosta nauttiminen
maiseman katselu
evasretkeily

retkeily

luontovalokuvaus 6

w
ay

uinti 39
lintuharrastus
kasviharrastus

paivaretki 19

maastoruokailu A 19
pyoraily ] 13

koiran kanssa ulkoilu 11
marjastus
lenkkeily 78

sienestys

5
I g
0 20 40 60 80 100

% vastanneista

B Kaikki (N=112) Nainen (n=54) M Mies(n=53)

Kuva 7. Erilaisten harrastusten suosio kyseisella kaynnilld Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa:
eniten mainintoja saaneet harrastusmuodot. Kysymyksessa oli mahdollista valita useampi vaihtoehto.
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Taulukko 9. Harrastusten lukumaara kyseisellad kdynnilld Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa.

1-3 14 26 29
4-6 23 43 26 48 50 45
7-9 14 26 10 19 24 21
10 tai enemman 2 4 4 7 6 5
Yhteensa 53 100 54 100 112 100

Tarkeimmaksi aktiviteetiksi kdvijat arvottivat luonnosta nauttimisen, ja sen valitsi 23 % vastaajis-
ta, naiset vihian useammin kuin miehet (kuva 8). Luonnon tarkkailu oli toiseksi térkein harrastus
(12 %), evisretkeily kolmanneksi térkein. Naisten ja miesten vélilld oli jonkin verran eroja: esi-
merkiksi maiseman katselu ja retkeily olivat naisille, lintuharrastus, pyordily ja maastoruokailu
michille tdrkedmpié harrastuksia.

23|

luonnosta nauttiminen 55

26
luonnon tarkkailu

evasretkeily

uinti

maiseman katselu

kavely

lintuharrastus

luontovalokuvaus

muu

marjastus

retkeily

pyoraily

murtomaahiihto latujen ulkopuolella
murtomaabhiihto laduilla

koiran kanssa ulkoilu

sienestys

kalastus

lenkkeily

sauvakavely

0 5 10 15 20 25 30

% vastanneista

m Kaikki (N=81) Nainen (n=38) ® Mies (n=40)

Kuva 8. Vastanneiden tarkein harrastus kyseiselld kdynnilld Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa.
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3.2.3 Kayntien alueellinen jakautuminen

Kauhalammin pitkospolku kulkee suon pédlld ja lampien vélistd. Polun varrella on levdhdys-
paikka ja uimalaituri. Sen ldhemmaéksi suoluontoa ei pédse, ja se olikin Kauhanevan—Pohjan-
kankaan suosituin kdyntikohde: ldhes 80 % vastanneista oli kdynyt sielld (taulukko 10).

Kauhanevan luontotornilla oli kdynyt ldhes kaksi kolmasosaa vastanneista, ja Salomaan tauko-
paikalla oli pysdhtynyt 55 % vastanneista. Katikankanjoni on puiston uusin osa, eikd sielld ole
vield palveluvarustusta. Sinne ei ole ollut mydskéaén ldhestymisopasteita, ja joissakin palautteista
on harmiteltu sitd, ettd paikkaa oli ollut niin vaikea 16ytéa.

Vastaajien nimedmit muut kohteet késittivat yleensd luonnon kokemista Kauhanevan—Pohjan-
kankaan kansallispuistossa (ks. listaus taulukon 10 jéalkeen).

Taulukko 10. Kayntien alueellinen jakautuminen Kauhanevan—Pohjankankaan
kansallispuistossa. Kysymyksessa pystyi valitsemaan usean vaihtoehdon.

Kauhalammin pitkospolku 89 79
Kauhanevan luontotorni 72 64
Salomaa 62 55
Nummikangas 54 48
Katikankanjoni 16 14
Muu 7 6
Vastanneita yhteensa 112

Taulukon 10 muita kdyntikohteita vastaajat nimesi-
vit jopa runolliseen tyyliin seuraavasti:

Hiihtoa kevithangilla, mutta jo vesi reunanevalla
Hiihtoa nevalla

Kauhanevalla

Keskelld suon silmaa

Nevalla marjassa

Saas ndhda...

Suksilla suolla.

Vesi hallitsi maisemaa Kauhanevalla—Pohjankankaalla lop-
pusyksysta 2012. Kuva: Metsahallitus / Terttu Konttinen.
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3.2.4 Kaynnin kesto ja toistuvuus

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa on Salomaan pééssa telttailualue, joten puistossa
vol my0s yopyd. Puiston alueella yopyneitd oli kdvijatutkimukseen osallistuneista vain 8 % (tau-
lukko 11). Suurin osa kévijoistd tuli puistoon lyhyen matkan pééstd muutamaksi tunniksi. Pdiva-
kaynti kesti keskimdérin 2,9 tuntia, ja tyypillisin pdivavierailu oli kahden tunnin mittainen. Y 6py-
jat viettivat puistossa yleensd yhden yon, ja pisin viipymaé puistossa kesti kolme vuorokautta.

Taulukossa 12 esitetddn lahikuntien, Karvian, Honkajoen ja Kauhajoen, ulkopuolelta tulleiden
matkailijoiden viipyma puistossa ja sen ldhialueella. Heitd oli yhteensd 48 % kaikista vastaajista.
Heistd tasan puolet yopyi puistossa tai lahiseudulla, puolet kévi paivéseltdan. Lahikuntien ulko-
puolelta tulleet matkailijat viipyivat sekd paivéretkilld ettd yopymisid siséltivilld retkilld pidem-
pdén kuin kaikki kdvijit keskimadrin. Pisin pdivédkdynti oli kestoltaan puoli vuorokautta; yopyjilla
pisin vierailu kesti viikon. Pdiviimatkailijoista miehet viipyivat kauemmin kuin naiset, yopyjilla ti-
lanne oli pdinvastainen.

Taulukko 11. Paivakavijdiden ja yopyjien osuus sekd kaynnin kesto Kauhanevan—Pohjankankaan kansallis-
puiston alueella.

Kaynnin kesto (paivakavijoilla h, yopyjilla vrk)

esvaro | Wodiani | oot | i | x|
2,9 3 2

Kavijaryhma

Paivakavijat 101 92 0 9
Miehet 45 45 3,2 0 9
Naiset 51 50 2,7 1 6

YOpyjat 9 8 1,3 1 1 1 3
Miehet 6 67 1,2 1 2
Naiset 3 33 1,5 1 3

Yhteensa 110

Taulukko 12. Matkailijoiden kdynnin kesto Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa ja sen lahialueella.

Kaynnin kesto (paivakavijoilla h, yopyjilla vrk)

[osriarv | wetsan [ Woout | tin | x|
4.0 3 2

Kavijaryhma Osuus %

Paivakavijat 24 50 1 12
Miehet 16 67 4,6 1 12
Naiset 7 29 2,9 1 5

Yopyjat 24 50 2,6 3 1 1 7
Miehet 13 54 2,2 1 5
Naiset 10 42 3,0 1 7

Yhteensa 48

Kansallispuistossa yotd vietettiin 1&hinna teltassa; yksi oli yopynyt asuntoautossa (taulukko 13).
Omassa majoitteessa yOvyttiin keskimédrin yksi yo. Kansallispuiston ldhialueella ydpyneistéd
useimmilla oli oma mdkki, muutama oli myds vuokrannut mokin. Muut majoitusmuodot on listat-
tu taulukon 13 jélkeen.

21



Taulukko 13. Yopymisten kesto (vrk) yopymistavoittain Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa ja lahi-
alueella (N = 29).

Kesk|- Keski- Prosenttipisteet
Yopymistapa
hajonta mmm

Kansallispuistossa (n = 7)

Oma majoite (laavu, teltta tms.) 6 1,3 0,52 1 1 1 2 2
Asuntoauto tai -vaunu 1 1,0 1 1 1 1 1
Lahialueella (n = 22)

Oma mokki 10 9,0 11,22 1 3 5 7 30
Vuokramokki 3 3,0 1,00 2 2 3 4 4
Asuntoauto tai -vaunu 1 1,0 1 1 1 1 1
Muu 8 24 1,69 1 1 2 3 5

Taulukossa 13 mainitut muut yopymistavat:

Hyyppa

Karijoki
Lauhansarvi
Lauhanvuori
MOokki ldhialueella
Vanhempien luona
Ystiavin luona.

Reilu kolme neljdsosaa tutkimukseen osallistuneista oli kdynyt alueella aiemminkin (taulukko 14).
Miehet olivat naisia useammin ensikertalaisia Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa.
Alueella aiemminkin vierailleet olivat viimeisten 12 kk:n aikana kdyneet puistossa keskimdirin
6,3 kertaa (taulukko 15). Keskiarvoa nostavat muutamat erittdin aktiiviset kévijat, silld puolet alu-
eella aiemmin kéyneistd oli kdynyt sielld korkeintaan kaksi kertaa viimeisten 12 kk:n aikana. Kak-
si kévijaa oli kdynyt puistossa noin sata kertaa viimeisen vuoden aikana, 11 kdvijaa 10-25 kertaa.

Taulukko 14. Kaynnin toistuvuus Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa.

Kaikki

Kaynnin toistuvuus

Ensi kertaa alueella 14 28 9 19 23 23
Kaynyt aikaisemmin 36 72 38 81 75 77
Yhteensa 50 47 98

Taulukko 15. Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa aiemmin vierailleiden kaynnit viimeisten 12 kk:n
aikana.

Keski- Keski- Prosenttipisteet
avo | hajonta | win | 25% | Med | 75% | Max |
Kaynnit viimeisten 6.3 1657 0 0 R 5 o1

12 kuukauden aikana
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Puolet kdvijoisté oli vieraillut Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa ensimmaéisen kerran
yli 17 vuotta sitten, ennen vuotta 1995 (taulukko 16). Yksi vastaaja oli tutustunut alueeseen ensi
kertaa jo vuonna 1947. Pisimpédn puistossa kdymattd olleella vastaajalla oli edellisestd kdynnista
kulunut yhdeksén vuotta.

Taulukko 16. Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa aiemmin vierailleiden ensimmaisen ja viimeisim-
man kaynnin ajoittuminen.

Ensimmainen ja viimeisin Keski- Prosenttipisteet

Ensimmaisen kerran kaynyt
vuonna 66 1993,1 12,97 1947 1988 1995 2002 2012
vuotta sitten 66 19,1 12,94 1 10 17 24 65
Viimeksi kaynyt
vuonna 72 2010,9 1,94 2003 2011 2012 2012 2013
vuotta sitten 72 1,2 1,92 0 0 0 1 9

3.2.5 Saapuminen alueelle

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston kdvijitutkimukseen vastattiin vain kylmissa keruu-
pisteissd ilman ohjausta. Vastaushalukkuuteen ei siis millddn tavalla ole pyritty vaikuttamaan,
vaan kyselyja on ollut saatavilla, kun tilanne on ollut vastaajille sopiva. Reilu 30 % vastaajista on
saapunut puistoon kesékuussa (kuva 9). Kesén mittaan vastaajamiérdt ovat tasaisesti laskeneet.
Talvikaudella vastauksia saatiin muutamia maalis- ja huhtikuun kevithankien aikaan.

Ilmatieteen laitoksen (2013) mukaan vuosi 2012 oli monilla alueilla Suomessa sateisin 50 vuo-
teen, ja esimerkiksi heindkuussa on mitattu kuukauden ja koko vuoden suurimmat sademaérat juu-
ri Karviassa, jonka alueella Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuisto osin sijaitsee.

% vastanneista
(N=115)
35
31
30
25 23
20 19
15 14
10
5
, — N
Maaliskuu Huhtikuu Kesdkuu Heindkuu Elokuu Syyskuu Lokakuu

Kuva 9. Vastanneiden saapuminen Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistoon kuukausittain.
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Yleisin saapumispdivé puistoon oli lauantai (23 %) (taulukko 17). Torstait, perjantait ja sunnuntait
olivat yhti suosittuja tulopéivid vastaajien keskuudessa (17 %). Maanantaisin kévijoitd saapui vé-
hiten.

Useimmiten (42 % vastanneista) kansallispuistoon tultiin puolen pdivin ja kello 16:n vililld (kuva
10). Aamupdivit ja myohdiset iltapdivit ovat olleet yhté yleisid saapumisaikoja. Yo6lld saapui kak-
si kdvijad, joista toinen tuli mm. lintuharrastuksen vuoksi.

Taulukko 17. Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistoon saapuminen ja kyselyyn vastaa-
minen viikonpaivittain.

T S 7 S
Viikonpaiva

Lo ] % |kl %

8 7 8 7

Maanantai

Tiistai 11 10 11 10
Keskiviikko 12 10 12 10
Torstai 19 17 19 17
Perjantai 19 17 19 17
Lauantai 27 23 27 23
Sunnuntai 19 17 19 17
Yhteensa 115 100 115 100

% vastanneista
(N=111)
30

25

24
20 18
15 - 14 13
10 —8 .
0 .

8-9:59 10-11:59  12-13:58 14-15:59 16-17:59 18-19:59 20-21:59 22-7:59

Kuva 10. Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistoon saapuminen vuorokaudenajan mukaan.

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistoon ei péése julkisilla litkennevélineilld. Henkiloauto
oli eniten kaytetty kulkuneuvo, ja silld pddsee puistoon sekd Karvian (Salomaa) ettd Kauhajoen
(Nummikangas) suunnalta (77 % vastanneista) (taulukko 18). Vastaajista 12 % saapui polku-
pyoralla.

Taulukossa 19 on esitetty kaikki kulkuneuvot, joilla kévijit olivat tulleet kotoaan Kauhanevan—

Pohjankankaan kansallispuistoon. Esimerkiksi alkumatka puistoon on ajettu henkiléautolla, lop-
pumatka kavelty tai hiihdetty (”Jokin muu”).
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Taulukko 18. Vastanneiden viimeisin kulkuneuvo matkalla Kauhanevan—Pohjan-
kankaan kansallispuistoon.

Viimeisin kulkuneuvo . Kpl | %

Henkildauto 86 77
Polkupyora 13 12
Henkildauto ja asuntovaunu tai matkailuauto 5 5
Moottoripydra 4 4
Jokin muu 3 3
Yhteensa 111 100

Taulukko 19. Kaikki kulkuneuvot, joita vastanneet kayttivat matkalla kotoaan Kauha-
nevan—Pohjankankaan kansallispuistoon. Matkaan on voitu kayttad useampaa kulku-

neuvoa.

uanewo Kol | %
Henkildauto 89 80
Polkupyora 15 14
Henkildauto ja asuntovaunu tai matkailuauto 4 4
Moottoripyodra 4 4
Juna 2 2
Lentokone 2 2
Linja-auto 1 1
Jokin muu 3 3
Vastanneita yhteensa 111

3.2.6 Kavijoiden rahankaytto ja sen paikallistaloudelliset vaikutukset

Kavijatutkimuksessa mitattiin vastaajien rahankéyttod talla kdynnilld Kauhanevan—Pohjankankaan
kansallispuistossa ja sen ldhialueella sekd laskettiin kuluttamisen paikallistaloudelliset vaikutuk-
set. Paikallistaloudellisten vaikutusten laskenta perustuu vuoden 2012 kdyntiméérddn, joka oli
noin 3 990 kivijda. Arvioinnissa kdytettyja kasitteitd on avattu taulukossa 20.

Taulukko 20. Paikallistaloudellisten vaikutusten arviointiin liittyvia kasitteita ja niiden maaritelmia.

Kasite Maaritelma

Kavijéiden rahankaytosta lahialueelle syntyvat valittdmat ja valilliset

Kokonaistulovaikutukset

Kokonaistyollisyysvaikutukset

Kotimaiset matkailijat
Paikalliset kavijat
Maijoittujat
Paivakavijat

Valittdmat vaikutukset

Valilliset vaikutukset

tulovaikutukset.
Kavijéiden rahankaytosta Iahialueelle syntyvat valittomat ja valilliset
henkil6tyovuodet.

Kohteen Iahialueen ulkopuolelta Suomesta tulevat kavijat.
Lahialueella asuvat kavijat.
Kohteessa tai sen ldhialueella vahintdan yhden yén majoittuneet kavijat.

Kavijat, jotka eivat ole yépyneet kohteessa tai sen lahialueella.

Kavijéiden rahankaytdsta aiheutuvat valittdémat tulo- ja tyollisyysvaikutukset
Iahialueen yrityksissa.

Valittomat vaikutukset kertautuvat valillisiksi vaikutuksiksi, kun valitonta tuloa
saavat yritykset ostavat muilta I&hialueen yrityksilta tuotteita ja palveluita seka
maksavat tuloa tyontekijoille, jotka kayttavat tulonsa tuotteiden ja palvelujen
ostoon lahialueella. Osa valillisistad vaikutuksista vuotaa alueen ulkopuolelle.
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Vastaajat arvioivat kuluttaneensa Kauhanevala—Pohjankankaalla kdynnilldédn keskimdirin 18 eu-
roa (taulukko 21). Puistossa tai sen ldhialueella yopyneet arvioivat kuluttaneensa keskimaérin 56
euroa ja paivakavijat 6 euroa.

Taulukko 21. Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston kavijéiden keskimaarainen rahankayttd (sis. ALV)
kayntikertaa kohden matkailijaryhmittdin kansallispuistossa ja sen lahialueella.

Kaikki kavijat n=21 n =69
Keskimaarainen kulutus (€) 18 56 6
Kotimaiset matkailijat n =47 n=19 n=28
Keskimaarainen kulutus (€) 24 45 10
Ulkomaiset matkailijat n=2 n=1 n=1
Keskimaarainen kulutus (€) - - -
Lahialueen asukkaat n =40 n=1 n =39
Keskimaarainen kulutus (€) 5 - 4

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston kédvijoiden rahankéyton paikallistaloudelliset koko-
naisvaikutukset olivat vuoden 2012 kdyntiméardlla laskettuina noin 43 600 euroa ja tydllisyys-
vaikutukset noin yhden henkil6tydvuoden verran (taulukko 22, vrt. Metsdhallitus 2013b). Luvut
kuvaavat kdvijoiden rahankaytostd alueelle muodostuvia vilillisid ja vilittdmid rahavirtoja seké nithin
kytkeytyvii tyollisyysvaikutuksia.

Kauhanevan—Pohjankankaan kavijdt kdyttivit eniten rahaa ruoka- ja vahittiiskauppaostoksiin (tau-
lukko 22). Niiden tulovaikutus on suurin myds yksittdisend menolajina. Toiseksi eniten rahaa kului
huoltamo-ostoksiin ja kolmanneksi eniten majoittumiseen. Vaikka majoittumiseen sekéd kahvila- ja
ravintolaostoksiin kéytetyt euromédrdt henkilod kohti olivat pienid, on niiden yhteenlaskettu tulo-
vaikutus alueella suurin. Ohjelmapalvelujen tulovaikutus on 8 %; paikallisliikenne sen sijaan ei timén
tutkimuksen perusteella saa taloudellista hy6tyé puiston asiakkaista.

Taulukko 22. Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston kavijéiden rahankaytto ja paikallistaloudelliset vaiku-
tukset menolajeittain Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa ja sen lahialueella (N = 90) vuonna 2012.

Menolaji Kes.!(imééréiin_en rahan- Tu!ovaikutus _% tqu-' T'yéllisyys-
kaytto (€, sis. ALV) (€, ilman ALV) vaikutuksista vaikutus (htv)
Huoltamo-ostokset’ 5,58 1371 5 0
Paikallislikenne? 0,00 0 0 0
auppaostokset 8,03 9 194 36 0
Kahvila ja ravintola 1,38 4783 19 0
Majoittuminen 1,56 5648 22 0
Ohjelmapalvelut® 0,57 2084 0
Muut menot’ 0,69 2134 0
;I:::;?\r:;a’t vaikutukset 25213 100 0
Valilliset vaikutukset 18 360 0
Kokonaisvaikutukset 43 573 1

Polttoalne ja muut huoltamo-ostokset

PalkalllsmatKOJen — kuten bussi- ja taksimatkojen — kustannukset

Ohjelma ja virkistyspalvelut (esim. opastetut retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin)
* Muut menot (esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat)
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Majoittujien rahankdytostd syntyvit tulovaikutukset alueella ovat yli viisinkertaiset paivakavijoi-
hin verrattuna (taulukko 23). Péivikévijoiden tulovaikutukset ovat hiukan suuremmat huoltamo-
ostoissa ja noin kaksinkertaiset muissa ostoissa, mutta niiden merkitys paikallistaloudellisissa ko-
konaisvaikutuksissa on pieni.

Taulukko 23. Paivakavijoiden ja majoittujien paikallistaloudelliset vaikutukset Kauhanevan—Pohjankankaan kan-
sallispuistossa ja lahialueella vuonna 2012.

ENWELEVIE Majoittujat Yhteensa
n =69 n=21 N =90

Menolaji Tulo- Tyéllisyys- Tulo- Tyollisyys- Tulo- Tyollisyys-

vaikutus (€, | vaikutus |vaikutus (€, | vaikutus | vaikutus (€, | vaikutus

ilman ALV) ((114%] ilman ALV) (htv) ilman ALV) ((114%]
Huoltamo-ostokset' 734 0,0 636 0,0 1371 0,0
Paikallislikenne? 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Ruoka- ja muut vahittais- 1305 0.0 7 889 01 9194 0.1
kauppaostokset
Kahvila ja ravintola 251 0,0 4 532 0,1 4783 0,1
Majoittuminen 0 0,0 5648 0,1 5648 0,1
Ohjelmapalvelut3 0 0,0 2 084 0,0 2 084 0,0
Muut menot* 1451 0,0 683 0,0 2134 0,0
Valittom_gt vaikutukset 3741 0 21 473 0 25213 0
yhteensa
Valilliset vaikutukset 2742 0 15618 0 18 360 0
Kokonaisvaikutukset® 6 482 0 37 091 0 43 573 1

! Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen — kuten bussi- ja taksimatkojen — kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut (esim. opastetut retket, paasymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin)

* Muut menot (esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat )

® Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittdin kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna
segmentoimattomaan aineistoon. TAma johtuu kaytettavissa olevien vastausten maaran vaihtelusta.
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3.2.7 Tietolahde

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston kévijatutkimukseen osallistuneet ovat useimmin
tunteneet alueen entuudestaan, ja tiedot puistosta perustuvat omiin kokemuksiin (kuva 11).
”Puskaradio” on ollut myds toimiva kanava: 36 % on saanut tietoa sukulaisilta ja tuttavilta.
Metséhallituksen verkkosivut olivat kolmanneksi eniten kéytetty tietokanava. Muut tietoldhteet
olivat

Kauhajoen ilmaisjakelulehti
kauhajoki.fi
Kauhajoki-lehti

Suku(rasite) :-)

paikka on minulle entuudestaan tuttu

tuttavilta, ystavilta tai sukulaisilta

Metsahallituksen www-sivuilta (www.metsa.fi tai
www.luontoon.fi)

kartoista

esitteistd tai oppaista (retkeilyopas ym.)

Metsdhallituksen luontokeskuksesta tai
asiakaspalvelupisteesta

muilta www-sivuilta

alueen yrityksiltd (esim. ohjelmapalvelut,
majoitus)

seudun matkailutoimistosta tai matkailuinfosta
TV / radio-ohjelmista tai lehtiartikkeleista

muualta

0 20 40 60 80
% vastanneista (N=105)

Kuva 11. Vastanneiden tietolahteet Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistosta.
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3.3 Kavijatyytyvaisyys
3.3.1 Kaynnin tarkoitus

Luonnon kokeminen, maisemat ja rentoutuminen olivat kdvijatutkimukseen osallistuneille tér-
keimmait syyt tulla Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistoon (kuva 12). My6s henkinen hy-
vinvointi sekd melusta ja saasteista poissa oleminen olivat merkittivid syitd puistossa kdyntiin.
Tutustuminen uusiin ihmisiin, jdnnityksen kokeminen ja omien taitojen kehittiminen olivat vihi-
ten tirkeitd syité tulla Kauhaneva—Pohjankankaalle.

luonnon kokeminen (N=104)
maisemat (N=101)

rentoutuminen (N=103)

henkinen hyvinvointi (N=101)
poissa melusta ja saasteista (N=99)
yhdessaolo oman seurueen kanssa (N=96)
kuntoilu (N=99)

luonnosta oppiminen (N=98)
alueeseen tutustuminen (N=98)
aikaisemmat muistot (N=100)
mahdollisuus olla itsekseen (N=95)
omien taitojen kehittdminen (N=97)
jannityksen kokeminen (N=96)

tutustuminen uusiin ihmisiin (N=96)

0% 20% 40% 60 % 80% 100 %

B erittdin tarkeaa B melko térkeaa ei kumpaakaaan eikovin tarkeaa M eilainkaan tarkeaa

Kuva 12. Vastanneiden syyt Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa vierailuun.

3.3.2 Kavijoiden mielipiteet alueesta, palveluista ja ympariston laadusta

Kaytetyimpié palveluja ja rakenteita Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa olivat tieston
(95 % vastanneista) lisdksi pysédkointipaikat (92 %), reittien opastetaulut (94 %) sekéd reitistot
(91 %) (liite 4). Yrittdjien tuottamia palveluja kdytti vain 16 % vastanneista ja aluetta koskevia
Metsdhallituksen verkkosivuja 33 %. Puistossa ei suoranaisesti ole tarjolla yrittdjien palveluja,
vaikka esimerkiksi opastettuja retkid voi tilata alueen yrityksilta.
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Tyytyvéisimpid vastaajat olivat polttopuuhuoltoon tulipaikoilla: niiden laadun arvioitiin olevan
keskimddrin 4,5 asteikolla 1-5, jossa 5 tarkoittaa erittdin hyvai ja 1 erittdin huonoa (kuva 13).
Puiston siisteyttd pidettiin hyvéni, ja monet rakennelmat, kuten tulentekopaikat ja luontotorni,
saivat myds hyvit arviot.

Yrittdjien tuottamat palvelut saivat heikohkot arviot, ja niitd onkin tarjolla vain vdhén. Tiestod piti
60 % kivijoistd ja maantienvarsiopastusta 56 % korkeintaan keskinkertaisina. Tien kunnostami-
seen on otettu kantaa jo alueen hoito- ja kidyttosuunnitelmassa. Lahestymisopasteita ei Karvian
suunnalta puistoon tultaessa ole lainkaan. Nummijdrveltd on opastus puistoon, mutta viimeinen
kyltti on ldhes kasvuston siséssd ja heikosti havaittavissa. Telttailualueissa on vastanneiden mie-
lestd my0s toivomisen varaa.

Polttopuut tuvilla ja huolletuilla tulipaikoilla (N=90)
Yleinen siisteys (N=97)

Pysakointipaikat (N=98)

Yleisokaymalat (N=84)

Tulentekopaikat ja laavut (N=91)

Havaintotornit (N=85)

Maiseman vaihtelevuus (N=96)

Yleinen turvallisuus (N=97)

Laiturit (N=76)

Metséhallituksen aluetta koskevat www-sivut (luontoon.fi,
metsa.fi ja retkikartta.fi) (N=35)

Polku- ja/tai latureitistd (N=96)

Reittien opastetaulut (N=100)

Jatehuollon toteutus ja ohjaus (N=72)
Reittien ja rakenteiden turvallisuus (N=99)

Polku- ja/tai latuviitoitukset (N=90)

Erityistarpeiden huomioon ottaminen (reittien kuljettavuus,
turvallisuus, opasteet yms.) (N=65)

Telttailupaikat (N=42)
Tiest6 (N=101)

Maantienvarsien opastus (N=84)

Yrittajien tuottamat palvelut (esim. kahvilat ja ohjelmapalvelut)
(N=17)

Jokinmuu (N=7)

0% 20% 40% 60 % 80 % 100%

B erittdin hyvda B melko hyva keskinkertainen M melkohuono M erittdin huono

Kuva 13. Vastanneiden mielipiteet Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston palvelujen laadusta jakaumina
ja keskiarvoina. Asteikko 1-5, 1 = erittain huono, 5 = erittain hyva.
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Palvelujen maaraa kavijat arvioivat yleisarvosanalla 4,2 asteikolla 1-5 (taulukko 24). Yhteensa
83 % vastaajista oli palvelujen nykyiseen madrdan véhintdan melko tyytyviisia.

Taulukko 24. Vastanneiden tyytyvaisyys Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston palvelujen maaraan ko-
konaisuudessaan. Arviointi: 1 = erittain tyytymaton, 5 = erittain tyytyvainen.

Arviointi, %

Arvioinut — = —
Erittain Melko | Erittain

tyyty- tyyty- tyyty-
maton vainen | vainen

Tyytyvaisyys palvelujen
maaraan kokonaisuudessaan

Virkistyskdyttoon tarkoitettuja kansallispuiston rakenteita pidettiin Kauhanevalla—Pohjankan-
kaalla yleensd sopivasti mitoitettuina (kuva 14). Arvosanojen keskiarvo asettui useimmiten ldhelle
2:ta asteikolla 1-3 (1 = liian pieni, 2 = sopiva, 3 = liian suuri maara).

Yrittdjien tuottamia palveluja (32 % vastanneista) ja reitistojd (23 %) sekd myos kaikkia opastuk-
seen liittyvid rakenteita (23—24 %) pidettiin eniten alimitoitettuina.

Polttopuut tuvilla ja huolletuilla tulipaikoilla (N=63)
Tulentekopaikat ja laavut (N=62)

Yleisokdymalat (N=63)

Tiestd (N=64)

Laiturit (N=55)

Erityistarpeiden huomioon ottaminen (reittien kuljettavuus,
turvallisuus, opasteet yms.) (N=49)

Havaintotornit (N=55)

Telttailupaikat (N=45)

Jatehuollon toteutus ja ohjaus (N=56)
Pysékointipaikat (N=68)
Maantienvarsien opastus (N=61)
Reittien opastetaulut (N=68)

Polku- ja/tai latuviitoitukset (N=64)

Polku- ja/tai latureitisté (N=65)

Yrittajien tuottamat palvelut (esim. kahvilat ja ohjelmapalvelut)
(N=28)

Jokinmuu (N=2)

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

M liian suuri M sopiva liian pieni

Kuva 14. Vastanneiden mielipiteet Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston palvelujen maarasta jakaumina
ja keskiarvoina. Arviointi: 1 = liian pieni, 2 = sopiva, 3 = liian suuri.
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3.3.3 Kavijoiden odotusten toteutuminen

Kévijoiden  ennakko-odotukset Kauhanevan—Pohjankankaan  kansallispuiston  luonnon-
ympdristostd, harrastusmahdollisuuksista sekd reiteistd ja rakenteista tdyttyivat hyvin (kuva 15).
Kavijét arvioivat odotuksia asteikolla yhdestd viiteen (1 = toteutui erittdin huonosti, 5 = toteutui
erittdin hyvin).

Parhaiten odotukset tiytti luonnonympdiristd. 8 % vastanneista arvioi reitit ja rakenteet huonoiksi.
Kavijatutkimuksen tiedonkeruu toteutettiin ennen pitkospuiden uusimista, mikd vaikuttaa tulok-

seen.
KA

50 4,64

4,17

| 18 4,01

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

Luonnonympdrist6 (N=107) 69
Harrastusmahdollisuudet
(N=99) 39 42

Reitit ja rakenteet (N=107)

M erittdin hyvin B melko hyvin keskinkertaisesti B melko huonosti  ® erittdin huonosti

Kuva 15. Vastanneiden ennakko-odotusten tayttyminen Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa ja-
kaumina ja keskiarvoina. Arviointi: 1 = erittain huonosti, 5 = erittdin hyvin.
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3.3.4 Vastanneiden kayntia hairinneet tekijat

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa vierailleet vastaajat kokivat puiston alueella hyvin
harvoin héiritsevié tekijoitd (kuva 16). Maaston kuluminen ja luonnonympaériston kasittely hairit-
sivit jossain médrin muutamia vastaajia. Vuosittaiset kdvijimaariat Kauhanevalla—Pohjankankaalla
ovat hyvin maltilliset, eikd puiston kantokyky sen vuoksi ole koetuksella.

Pitkospuiden huono kunto héiritsi monia vastaajia (taulukko 25). Pitkokset uusittiin vuoden 2013
aikana Suoverkosto-Life-hankkeessa. Poluille kertyi loppukeséstd my0s paljon vettd. Pahimmil-
laan Kyronkankaan tie oli niin veden peitossa, ettd tarvittiin saappaita, ja mérkyys olikin haitannut
muutamia kévijoitd. Yhté sateista kesdd ei puistossa ole koettu ldhes viiteentoista vuoteen.

KA
muiden kavijéiden
kayttaytyminen (N=99) 4,84
liiallinen kavijamaara (N=98) 4,79
maaston roskaantuneisuus
(N=98) 4,65
luonnonympariston kasittely
(N=96) 4,53
maaston kuluneisuus (N=98) 4,49
jokin muu (N=16) 3,06
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %
M ei lainkaan W melko vahan keskinkertaisesti  ® melko paljon erittdin paljon

Kuva 16. Vastanneita hairinneet tekijat Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa.

Taulukko 25. Muut vastanneita hairinneet tekijat. Yhdessa vas-
tauksessa saattoi olla useampi kommentti.

Pitkospuiden huono kunto

Vesiesteet / paljon vetta polulla / markyys
Heikot opasteet

Jossain haukkui koira n. tunnin!

Lisaa pitkospuita

Metsakoneiden aani

Puuston kasvu maisematornin eteen

_ A A A A AW o

Rakenteiden kunto

-
(=]

Yhteensa
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3.3.5 Kavijatyytyvaisyysindeksi

Kavijatutkimuksissa muodostetaan kavijityytyvadisyyttd karkealla tasolla kuvaava yksi luku, ns.
kivijatyytyvéisyysindeksi, joka on kayttokelpoinen valtakunnallisissa vertailuissa. Kéviji-
tyytyvéisyysindeksiin lasketaan keskiarvona (asteikolla 1-5, 1 = erittdin huono, 5 = erittdin hyvi)
seuraavat osatekijat:

e mielipiteet palveluista

e mielipiteet ympariston laadusta KAVIJATYYTYVAISYYSINDEKSI
o cnnakko-odotusten toteutuminen luku on vililla 1-5

[ J

kayntiéd hairitsevét tekijat

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston valtakunnallisesti  vertailukelpoinen kévija-
tyytyvaisyysindeksi oli 4,11.

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuisto sai kaikista muista kavijityytyvdisyyden osa-
tekijoistd arvosanaksi reilusti yli 4, mutta palvelujen saama arvio jdi jonkin verran alle (kuva 17).
Palvelujen kokonaiskeskiarvoa laskivat varsinkin koetut puutteet yritysten tuottamissa palveluis-
sa, maantienvarsiopastuksissa, tiestossd ja telttailualueissa (taulukko 26). Tyytyvidisimpiéd vastan-
neet olivat olleet polttopuuhuoltoon ja taukopaikkoihin, parkkipaikkoihin, yleisokdymaéldihin ja
luontotorniin. Kévijdt ovat arvostaneet erityisesti maltillista kidvijamaaraa, luonnonymparistod ja
siisteytta.

Hairistekijat

4,66

=
N
w
ISy
(9]

Kuva 17. Kavijatyytyvaisyyteen liittyvien osatekijéiden keskiarvot (1 = erittdin huono, 5 = erittdin hyva) Kauha-
nevan—Pohjankankaan kansallispuistossa.
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Taulukko 26. Kavijatyytyvaisyyden osatekijoiden keskiarvot ja kavijatyytyvaisyysindeksi Kauhanevan—Pohjan-
kankaan kansallispuistossa. Arviointi: 1 = erittin huono, 5 = erittain hyva.

Palvelut Ympéristo Odotukset Hairiotekijat

Pysakointipaikat 4,29 | Yleinen 3,96 | -uonnon- 4,64 | Maaston 4,49
turvallisuus ymparistd kuluneisuus

Tiesto 3,20 | Yleinen 4,37 |Harestus- -, 4o |Maaston 4,65
siisteys mahdollisuudet roskaantuneisuus

Reittien opastetaulut 3,68 | Maiseman o | Reitit ja 4,01 | Luonnonympariston - 4 54
vaihtelevuus rakenteet kasittely

Polku- jaltai latureitistd 3,66 inen 4,79

avijamaara
Polku- ja/tai latuviitoitukset 3,54 Muiden kavijoiden 4 g,
kayttaytyminen

Tulentekopaikat ja laavut 4,15

Polttopuut tuvilla ja 4.49

huolletuilla tulipaikoilla ’

Yleis6kaymalat 4,21

Jatehuollon toteutus ja ohjaus 3,61

Erityistarpeiden huomioon

ottaminen (reittien kuljettavuus, 3,35

turvallisuus, opasteet yms.)

Telttailupaikat 3,26

Aluetta koskevat Metsa-

hallituksen www-sivut 3.66

(luontoon.fi, metsa.fi ja ’

retkikartta.fi)

Laiturit 3,70

Maantienvarsien opastus 3,07

Havaintotornit 4,11

Yrittajien tuottamat palvelut

(esim. kahvilat ja 2,35

ohjelmapalvelut)

Relttlgn ja rakenteiden 3,55

turvallisuus

Palveluiden maara 4,17

Piuekohtainen 3,77 4,11 4,28 4,66

eskiarvo

Verta!ilukelpoinen 3,81 411 428 4,66

keskiarvo

Aluekohtainen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,05

Valtakunnallisesti vertailukelpoinen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,11

3.4 Vapaamuotoiset ajatukset

Vapaamuotoista palautetta antoi 55 henkil6d (48 % vastaajista). Taulukkoon 27 on tiivistetty anne-
tut kommentit, ja ne 10ytyvéat myos alkuperdisind liitteestd 5. Pitkospuiden kunto on kirvoittanut
vastaajia useimmin antamaan palautetta; mutta myos alueen kauneus ja se, ettd se on yleison kéy-
tettdvissd, ovat ihastuttaneet kavijoita.

Kesamyrskyt kaatoivat vuonna 2010 paljon puita erityisesti puiston pohjoisosassa Kyronkankaan
tien ldheltd, ja jotkut pitivat myrskyjen kaatamia puita esteettisesti héiritsevind. Muutamat vastaa-
jat kommentoivat myds markdd kesda. Lisdksi puututtiin teiden kuntoon ja rakenteiden turvalli-
suuteen niin ihmisille kuin koirillekin, ja opasteiden puutteellisuutta valiteltiin. Jonkin verran toi-
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vottiin lisdd palvelurakenteita: pitkosreitteja ja valmista latua, laavua ja tulipaikkoja, luontotornia,
pelastusvenettd ja kioskia. Myds palveluja — esimerkiksi opastettuja kierroksia seké tietoa alueen
kulttuuriperinndstd — pyydettiin. Jotkut esittivit puiden kaatoa niin luontotornin kuin tauko-
paikkojenkin edesti.

Paikkojen huoltotoimet saivat kiitosta, ja olemassa olevien alueiden kunnossapitoon toivottiin pa-
nostettavankin enemmaén uusien puistojen hankkimisen sijaan.

Taulukko 27. Avoimet palautteet Kauhaneva—Pohjankankaalta tiivistetysti.

Avoin palaute

Pitkospuut huonossa kunnossa / uusiminen 14
lhana, kaunis paikka 12
Kiitokset alueesta ja sen kayttémahdollisuudesta 8
Vetta/markaa 6
Kaatuneet puut rumia, samaan aikaan tuodaan polttopuita kauempaa, raivaus liséisi viihtyvyytta 5
Huonot opasteet / lisda kyltteja / opastus isolta tieltd puuttuu, vanhat opasteet vaikeasti nahta- 4

vissa / Katikkaan opasteet

Rakenteiden uusimista: harvat laiturit, sillat vaaralliset koiralle, laiturin tikkaat turvallisemmiksi,
lintutorni remontin tarpeessa

Tie huonossa kunnossa

Enemman kunnossapitoa, nykyisten alueiden hoitoa uusien haalimisen sijaan
Lintutornin viereen laavu tai kota

Lisaa pitkospuita, pitkosreitteja

Toinen luontotorni pitkospuiden taukopaikalle

Tornin edesta voisi kaataa puita

Muu

Katikan polun varrelta istutusmantyja pois ja niitty esiin
Katikkaan tulipaikka

Kiitos kyselysta

Kioski

Luontoon-sivuston web-kartta huono
Nuotiokahvipannu nuotiopaikalle

Nuotiopaikat ja puuceet loistavasti hoidettu

Ohjattuja opastuskierroksia

Ohjetaulu roskattomaan retkeilyyn uimapaikalle

Paikan nakyvyytta voitaisiin parantaa ja palveluja lisata
Pelastusvene/rengas

Roskis pitkospuureitin taukopaikalle

Tietoa alueen kulttuuriperinnosta

Tulipaikkojen vierestd muutama puu pois, etta aurinko paistaisi
Valmis latu

A A A A A A S A A A A A A A a A NNDDNDNDNDNNDNDNDND WD

Vesipisteet kuntoon, niin voi tietoisesti juoda hyvaa vetta

o
H

Yhteensa
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4 Tulosten tarkastelu

4.1 Yhteenveto

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuisto on perustettu samaan aikaan viereisen Lauhanvuoren
kansallispuiston kanssa vuonna 1982. Vuonna 2012 Kauhanevan—Pohjankankaan kansallis-
puistossa vieraili vajaat 4 000 kavijad. Edellisen kévijatutkimuksen aikoihin kévijoitd laskettiin
olevan 6 200, joten pudotusta on yli 2 000 kévijdn verran. Osan muutoksesta selittdvét tilastointi-
menetelmissd tehdyt tarkennukset (Metsdhallitus 2012). Sédolosuhteilla lienee myds vaikutusta
kavijamaariin: kesdn 2012 rankkasateet alueella ovat todenndkdisesti vdhenténeet halukkuutta
puistossa kéyntiin.

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuisto on alueellinen péividkdyntikohde, mutta kavijoitd tu-
lee kauempaakin: 39 % tdhdn tutkimukseen vastanneista tuli yli 100 km:n etdisyydeltd. Puistoon
tullaan etupddssd oman perheen tai ystdvien kesken. Kauhaneva—Pohjankangas ei ole tyypillisesti
lapsiperheiden kohde, silld vain 13 %:1la seurueista oli lapsia mukana.

Miehié ja naisia oli vastaajajoukossa tasapuolisesti, ja ikdjakauma oli myds tasapainoinen: eniten
oli 45-54-vuotiaita, ja suunnilleen saman verran sitd nuorempia ja vanhempia. Vastaajat edustivat
eri koulutustasoja monipuolisesti: joukossa oli yhtd lailla ammatillisen ja opistotasoisen kuin kor-
keakoulututkinnonkin suorittaneita.

Suosituin kdyntikohde Kauhanevalla—Pohjankankaalla oli Kauhalammin pitkospuupolku lampi-
neen ja uimalaitureineen. Polun varrella on myds levdhdyspaikka, jossa voi ihailla lampea ja ym-
paroivaa suoidyllid. Nummikangas ja Salomaa ovat kohteet, joihin puistoon saapuessa tullaan.
Nummikankaalla on luontotorni ja tulentekopaikka, Salomaalla tulentekopaikka ja telttailualue.
Ne olivat kohteina ldhes yhtd suosittuja. Katikankanjoni on puiston uusin alue, jossa ei vield ole
palveluvarustusta. Se on nidhtdvyytend erittdin kiinnostava, ja mikéli hoito- ja kdyttosuunnitelmas-
sa esitetyt kehittdmistarpeet saadaan toteutettua, voidaan olettaa, ettd siitd tulee suosittu kadynti-
kohde.

Kauhanevalle—Pohjankankaalle tullaan kdvelemién, tarkkailemaan luontoa ja nauttimaan siitd se-
ki katselemaan maisemia ja retkeileméén eviiden kera. Nykyisellddn se on enemmaén kesdkohde,
silld teitd aurataan talvella satunnaisesti eikd puistossa ole ylldpidettdvad latuverkostoa. Kevit-
hangilla hiihdelldén puistossa jonkin verran, ja lumikengilld kuljetaan polkuja pitkin.

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston kévijdtietoja saatiin keréttyd eniten keskikesélla.
Kesd 2012 oli ennidtyksellisen sateinen, ja kesdn mittaan vastaajamédarit hiipuivat. Puistoon tultiin
erityisesti luontokokemuksen vuoksi sekd katselemaan maisemia ja rentoutumaan.

Puistoon on tultu péddasiassa pédivikaynnille, yopyjid oli vain 8 % vastaajista. Kauempaa tulleet
matkailijat yOpyivét puistossa tai sen ldhialueella: teltassa, omassa mokissd, vuokramokissé, asun-
toautossa tai sukulaisten ja ystdvien luona. Telttailualue sai vastanneilta keskinkertaisia arvioita, ja
my0s kaupallista majoitustilaa on l&hialueella melko vahén.

Reilu kolme neljdsosaa kavijatutkimukseen vastanneista on kdynyt Kauhanevalla—Pohjan-
kankaalla aiemminkin. Joukossa on useita, jotka kdyvit puistossa kymmenid kertoja — jopa sata
kertaa — vuodessa. Alueen ainutlaatuinen kauneus houkuttaa vierailemaan puistossa kerrasta toi-
seen, ja jotkut vievit sinne myds vieraitaan. Kauhalammin uimapaikka on kesdisin suosittu kohde.
Katikankanjoni tulee palautteen perusteella todennédkoisesti lisddmiin puiston kévijaméaaria, mi-
kéli alueen palvelurakenteita saadaan kehitettya.
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Kauhanevalla—Pohjankankaalla kévijat kuluttivat rahaa vierailunsa aikana keskiméérin noin 18 €/
henkild. Vuosittainen tulovaikutus alueella on noin 43 600 euroa ja tyollisyysvaikutus yksi henki-
16tyovuosi. Taméan tutkimuksen perusteella rahaa kulutettiin eniten ruoka- ja huoltamo-ostoksiin.
Vaikka palveluihin kdytettiin rahaa vihemmén, niiden paikallistaloudelliset vaikutukset ovat olleet
suhteessa suuremmat. Palvelujen osuutta voitaisiin palautteen perusteella kasvattaakin, silld opas-
ja muita palveluja kaivattiin lisdd. On oletettavaa, ettd retkeilypalveluvarustuksen kohentamisen
myotd kdvijimadrdt kasvavat ja myds majoituskysyntd lisddntyy. Kauhanevan—Pohjankankaan
kansallispuiston paikallistaloudelliset vaikutukset ovat keskiméiérdistd pienemmit.

Majoittujien kokonaistulovaikutus alueella on yli viisinkertainen pdivékavijoihin verrattuna, joten
kansallispuiston luontomatkailijoiden paikallistaloudellisten vaikutusten kasvattamiseksi on ensi-
sijaisesti pyrittdvéd vaikuttamaan kavijoiden viipyméan. Mahdollisuuksiin pidentdd matkailijoiden
viipymai otetaan kantaa alueelle laadittavassa luontomatkailusuunnitelmassa.

Kavijat arvostivat Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston kaunista luontoa ja siisteytta.
Metséhallituksen tuottamiin palveluihin ja rakenteisiin on oltu tyytyviisid: esimerkiksi luonto-
torni, kdymaélét ja tulentekopaikat polttopuuhuoltoineen saivat kiitosta. Tiestd, maantienvarsi-
opastus ja telttailupaikka sen sijaan saivat vdhin heikompia arvioita. Palvelujen mdiréén on ko-
konaisuutena oltu varsin tyytyvéisia.

Yrittdjien tuottamat palvelut saivat heikoimmat arviot, ja palvelutarjontaa toivottiin yleensékin
lisdttdvan; esimerkiksi opastettuja retkid sekd sauna- ja iltapalapalvelujen tarjoajia toivottiin lisia.
Kansallispuiston kévijaméérat eivét yksistddn kannusta ylldpitdmiin kovin suurta palvelutarjon-
nan mairdd, mutta laajemman alueyhteistyon kautta tarjontaa on mahdollista kasvattaa.

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuisto on ollut suurimmalle osalle kdvijoistd entuudestaan
tuttu paikka, ja tietoa alueesta on saatu lisdksi ystiviltd ja sukulaisilta. Verkkosivujen merkitys
tietoldhteend on korostunut: 18 % etsi tietoa alueesta luontoon.fi- tai metsa.fi-sivustoilta.

Alue on kaikilta osin vastannut kdvijoiden odotuksia — erityisen hyvin luonnonympériston osalta.
Reittien ja rakenteidenkin osalta odotukset tiyttyivdt melko hyvin ottaen huomioon hyvin mérin
kesidn ja pitkosten uusimistarpeen. Kauhanevalla—Pohjankankaalla ei mainittavasti ole ollut kavi-
joitd hairitsevid muita tekijoita.

Kévijoiden kehittdmisehdotukset ovat pitkosten uusimisen lisdksi liittyneet muihin palvelu-
rakenteisiin: laavun rakentamiseen, uusiin reitteihin, puiden kaatamiseen lintutornin ja tuli-
paikkojen edestd, toisen lintutornin paikkaan sekd opastuskyltteihin. Myds alueen kunnossapidon
terdstdmiseen ja yleensd sen luontomatkailupotentiaalin parempaan hyddyntdmisen otettiin kan-
taa, Katikankanjoni mukaan lukien. Alueen hoito- ja kdyttdsuunnitelma, jossa on jo esitetty mm.
Katikankanjonin palveluvarustusta ja uusia reittejd koko alueelle, on parhaillaan ymparisto-
ministeriossd hyvéksyttdvind. Kauhalammin pitkospolun varrelle sekéd luontotorniin toteutetaan
opastaulut Suoverkosto-Life-hankkeessa vuoden 2014 aikana.

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuisto heréttdd ihastusta ja tuottaa kivijdilleen luonto-
elamyksid: ”Hieno paikka, kun lopulta 16ytyi. Nautimme kovasti! Kiitos tésti paikasta!”
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4.2 Vertailu aiempiin tutkimuksiin

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistossa tehtiin ensimméinen kévijatutkimus vuonna 2007
(Kuivinen 2010a), ja sen tietoja kdytettiin hoito- ja kdyttosuunnitelman laadinnassa. Tdmén-
kertaisia tutkimustuloksia puolestaan hyddynnetéén alueen luontomatkailusuunnitelman rakenta-
misessa.

Tutkimusten vilisend aikana Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuisto on laajentunut Katikan-
kanjonin osalta. Katikankanjoni on osa Hyypénjokilaakson valtakunnallisesti merkittavdd maise-
ma-aluetta. Uudessa hoito- ja kédyttosuunnitelmassa on maédritelty palveluvarustuksen ja reittien
rakentamista Katikkaan seké reitiston ja polkujen kehittdmistd myds puiston vanhaan osaan. Kor-
jauksia ja uudistuksia toteutetaan mahdollisuuksien mukaan keséistd 2013 alkaen.

Vuoden 2007 kévijatutkimuksen vastaajaprofiili on ollut samansuuntainen kuin nyt toteutetussa
tutkimuksessa. Vastaajien keski-ikd on noussut vuodella, ja selvésti useammalla tdmén tutkimuk-
sen vastaajalla oli korkeakoulututkinto. Yksin puistoon tulleita oli nyt myds huomattavasti enem-
maén.

Kauhaneva—Pohjankangas on edelleen ldhialueen kivijoiden suosiossa, ja kauempaa tulleita on
suunnilleen yhtd paljon kuin edellisenkin tutkimuksen vastaajajoukossa. Kauhanevan—Pohjan-
kankaan kansallispuiston tirkeydessd matkakohteena on tapahtunut pienid muutoksia: vdhén use-
ampi saapui puistoon varta vasten, mutta yha useampi piipahti alueella myds ennalta suunnittele-
matta. Jos ldhestymisopasteet olisivat kattavammat, voisi puistoon tulla kévijoitd enemmainkin
hetken mielijohteesta. Kauhanevan—Pohjankankaan luontopolku ja rakenteet ovat my0s lyhyeen
vierailuun sopivasti mitoitetut.

Péaasiallisimmat harrastusmuodot puistossa ovat pysyneet ennallaan: kdvely, luonnosta nauttimi-
nen ja luonnon tarkkailu ovat edelleen kolme suosituinta aktiviteettia. Lintuharrastus, luonto-
valokuvaus, pyo0réily ja uinti ovat kasvattaneet suosiotaan. Sen sijaan lenkkeily ja sienestys ovat
vastaajien keskuudessa hiukan vdhentyneet. Loppukesdn 2012 pienemmaét vastaajamaérét ja sateet
selittdvit sienestysharrastuksen vihyyden timén tutkimuksen vastaajajoukossa.

Yopyjien madrd Kauhanevalla—Pohjankankaalla on hiukan pienempi edelliseen tutkimukseen ver-
rattuna; ero on tosin vain kolme prosenttiyksikkod. Yopymisten kestot sekd puistossa ettd lahi-
alueella ovat selvésti lyhentyneet: edellisen tutkimuksen mukaan puistossa yovyttiin keskimdarin
kolme yotd, tdssd tutkimuksessa yksi y0; ldhialueella viivyttiin aiemmin keskimdarin viisi yota,
nyt vain 2-3 yoti. Pitkddn kestineitd matkoja eivit timén tutkimuksen vastaajat ole tehneet, ja se
nikyy keskimddrdisen viipymin lyhenemisend. Sddolosuhteilla voi olla vaikutusta puistossa yo-
pymisten pituuteen. Ensi kertaa puistossa kévijoitd on téssd tutkimusjoukossa suhteessa hiukan
vihemman.

Syyt tulla Kauhanevalle-Pohjankankaalle ovat pysyneet ennallaan: luonnon kokeminen, maise-
mat, rentoutuminen, henkinen hyvinvointi sekid poissa melusta ja saasteista oleminen. Puiston
kéyntikohteisiin on tullut lisdd Katikankanjoni, jossa oli kdynyt 7 % tdmén tutkimuksen vastaajis-
ta. Kauhalammin pitkospuupolku oli edelleen suosituin kdyntikohde.

Vuoden 2007 kavijatutkimuksessa ei varsinaisesti laskettu Kauhanevalla—Pohjankankaalla matkai-
lun paikallistaloudellisia vaikutuksia, mutta keskiméardinen rahankdytté matkaa kohden oli las-
kettu. Vuonna 2007 se oli 23 €/henkild, timén tutkimuksen mukaan noin 18 €/henkild. Keskimaia-
rdinen rahankdyttd on hiukan vdhentynyt taantumavuosien saatossa. Suurin selittdva tekiji lienee
viipymén lyheneminen.
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Edellisen kavijatutkimuksen mukaan kavijit saivat eniten tietoa puistosta “puskaradion” kautta,
toissijaisesti omien kokemusten perusteella. Tdssd tutkimuksessa pédasialliset tietoldhteet ovat
vaihtaneet paikkaa. Metsdhallituksen verkkosivut ovat kasvattaneet merkitystidén tietoldhteena,
esitteet ja oppaat ovat nyt pienemmassé roolissa. Esitteitd Kauhanevalta—Pohjankankaalta ei ole
ollut kiytettdvissdkddn. Karttoja on tdméan tutkimuksen mukaan kiyttinyt tietoldhteend joka
kymmenes. Kartat eivit olleet mukana edellisen tutkimuksen vaihtoehdoissa.

Kavijatyytyvdisyys on ollut molempien tutkimusten perusteella hyvd, mutta se on aavistuksen
heikentynyt edelliseen verrattuna. Valtakunnallisesti vertailukelpoinen kavijatyytyviisyysindeksi
on laskenut 4,15:std 4,11:een. Tyytyvaisyys moniin rakenteisiin, erityisesti polkureitistoon, on va-
hentynyt, mutta toisaalta jotkin palvelut ja rakenteet, kuten luontotorni, parkkipaikat ja polttopuu-
huolto, ovat saaneet my0s entistd parempia arvioita.

Kauhanevalla—Pohjankankaalla ei kumpanakaan tutkimusajankohtana juuri ollut kavijoitad hiirit-
sevid tekijoitd, ja sen osalta arviot ovat vain parantuneet. Kévijoiden ennakko-odotukset ovat tiyt-
tyneet kummallakin tutkimuskerralla hyvin, joskin reittejd ja rakenteita koskevia pettymyksid on
tullut nyt hiukan aiempaa enemmén. Puiston palveluja ei ole juurikaan korjattu tutkimusten vélil-
14. Pitkospuiden kuntoa kommentoitiin jonkin verran. Sateessa pitkospuut ovat liukkaammat kuin
kuivalla kelilld, joten niihin kiinnitetddn silloin myds enemmaén huomiota.

Avointen palautteiden sisdlto on joiltakin osin samansuuntaista: mm. tiestdd ja ldhestymisopasteita
tulisi parantaa ja palveluvarustusta hiukan lisdtd. Molempien tutkimusten kévijit ovat kehuneet
aluetta. Edellisessé tutkimuksessa otettiin enemmain kantaa leirikoulujen ja kaupallisten palvelujen
kéayttdjien hairitsevddn kayttdytymiseen, “markkinahulinaan”, erityisesti lintujen muuton aikaan
sekd toiveisiin sdilyttdd alue askeettisena ja palveluvarustukseltaan vaatimattomana luonto-
kohteena. Nyt sellaista palautetta ei endd ole tullut. Pitkospuiden kuntoon kiinnitettiin tissa tutki-
muksessa enemmin huomiota.

4.3 Peilaus hoito- ja kayttosuunnitelmaan

Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston hoito- ja kdyttGsuunnitelmassa puistoa kuvataan
padosin paikalliseksi ja maakunnalliseksi pdiviretkikohteeksi, jossa luontomatkailutoiminta on
pienimuotoista. Kévijamaérien ennustetaan kasvavan vuoteen 2016 mennessd 7 000 kévijdin
puiston tunnettuuden ja luontomatkailun merkityksen kasvun myo6td — kuitenkin niin, ettd puiston
erdmainen ja rauhallinen luonne siilyy.

Vuoden 2012 tilanteessa kdvijaméadrit olivat ennusteista poiketen laskeneet — osittain sateisen ke-
sdn vuoksi, osittain siksi, ettd alueella ei ollut vield tehty kehittimistoimia, jotka olisivat edista-
neet tunnettuuden ja luontomatkailun merkityksen kasvua. Sen sijaan vilittomaésti tiedonkeruun
jélkeen on aloitettu toimenpiteité, jotka ratkaisevasti parantavat puiston kdytettdvyyttd. Kauha-
lammin pitkospuureitti uusittiin kesédn 2013 aikana Suoverkosto-life-hankkeessa, ja puistosta on
laadittu pdf-esite, jossa on myds reittikartta sekd yhteistyOyritysten palvelujen esittely. Esitteen
voi tulostaa Kauhanevan—Pohjankankaan luontoon.fi-sivuilta. Myds maastoon on tulossa lisdé
opastustauluja vuoden 2014 aikana.

Hoito- ja Kkayttosuunnitelmassa esitetyn tarpeen pohjalta laadittavassa luontomatkailu-
suunnitelmassa esitetddn toimia erityisesti alueen tunnettuuden lisdédmiseen, saavutettavuuden pa-
rantamiseen sekéd luontomatkailutarjonnan ja sitd kautta myos kévijaiméaérien kasvattamiseen. Saa-
vutettavuuskysymyksid ovat mm. tieston kunto ja l&hestymisopasteet. Rakenteelliset ja myds vies-
tinndlliset kehittdmistoimet vaativat yhteistyotd alueen toimijoiden kanssa seké hankerahoituksen
saamista.
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Kiitokset

Kiitokset Tuula Peltoselle, Hannamaria Potilalle, Liisa Kajalalle ja muille ty6tovereille, jotka ovat
eri tavoin auttaneet ja tukeneet kdvijatutkimuksen toteutusta.

Kiitokset kaikille tutkimukseen vastanneille arvokkaista ndkemyksista.

41



Lahteet

Ilmatieteen laitos 2013: Vuoden 2012 sdit. Vuositilastot. — <http://ilmatieteenlaitos.fi/vuosi-2012?
doAsUserLanguageld=fi_FI>, viitattu 20.5.2013.

Kajala, L., Almik, A., Dahl, R., Diksaité, L., Erkkonen, J., Fredman, P., Sendergaard Jensen, F.,
Karoles, K., Sievinen, T., Skov-Petersen, H., Vistad, O. I. & Wallsten, P. 2009: Kavija-
seuranta luontoalueilla. Pohjoismaiden ja Baltian maiden kokemuksiin perustuva opas. —
Metsdhallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja B 116. 144 s.

Konttinen, T. & Saari, H. 2013: Haapakeitaan soidensuojelualueen kavijatutkimus 2012. — Metsé-
hallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja B 183. 33 s.

Konttinen, T. 2014a: Lauhanvuoren kansallispuiston kévijatutkimus 2012-2013. — Metsi-
hallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja B 199. 56 s.

—  2014b: Hameenkankaan harjoitus- ja monikédyttdalueen kivijitutkimus 2012-2013. — Met-
sahallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja B 201. 62 s.

—  2014c: Lauhanvuoren—-Hédmeenkankaan alueen yritystutkimus 2012-2013. — Metsa-
hallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja B 202. 64 s.

— 2014d: Lauhanvuoren—-Hidmeenkankaan alueen luontomatkailusuunnitelma 2013. — Metsa-
hallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja C 129. 89 s.

Kuivinen, A. 2010a: Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston kévijatutkimus 2007. — Metsé-
hallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja B 137. 53 s.

— 2010b: Lauhanvuoren ja Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuistojen yritystutkimus 2007.
— Metséhallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja B 138. 71 s.

Metséhallitus 2012: Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuiston hoito- ja kdyttosuunnitelma.
30.5.2012. — Metsdhallituksen arkisto, Vantaa. 114 s.

— 2013a: Kauhanevan—Pohjankankaan kansallispuisto. — Luontoon.fi-verkkopalvelu,
<http://www.luontoon.fi/retkikohteet/kansallispuistot/kauhanevapohjankangas/Sivut/
Default.aspx>, viitattu 20.5.2013.

— 2013b: Kansallispuistot ja retkeilyalueet tarkeitd paikallistaloudelle. — <www.metsa.fi/
suojelualueetjapaikallistalous>, viitattu 20.5.2013.

Metsdhallitus & Metsédntutkimuslaitos 2009: Kansallispuistojen ja retkeilyalueiden kavijoiden
rahankdyton paikallistaloudelliset vaikutukset. — Raportti 14.12.2009. Metsédhallitus, Vantaa.
Asianro 3017/52/2009. <http://www.metsa.fi/sivustot/metsa/fi/Eraasiatjaretkeily/Virkistys-
kaytonsuunnittelu/suojelualueidenmerkityspaikallistaloudelle/Documents/Kavijoiden%20
paikallistaloudelliset%20vaikutukset.pdf>. 16 s.

42



LITE 1.

Kauhanevan-Pohjankankaan kansallispuiston kavijatutkimuksen

2012-2013 otantakehikko

. . Havaintoja
Paikka Kohderyhma (tavoite/toteutunut) Keruupaivia
Salomaan telttapaikka Kesa 80/26 0
keruulaatikko Salomaan nuotiopaikalla Kaikki kavijat
Nummikankaan tulipaikka ja luontotorni Ke.sa. - 120118 0

. o Kaikki kavijat
Nummikankaan parkkipaikka X
Talvi 10
Katikankanjoni Kesa ?/8
Kauhal_ammln polun alku Kesi 2/53 0
keruupiste polun alussa
Yhteensi kesa yht. 200/105 yht. 0
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LIITE 2.

Vastaajien ilmoittamat matkan muut kohteet

Matkan muut kohteet, kun Kauhaneva-

Pohjankangas oli yksi suunnitelluista kohteista
Mokkeily
Lauhanvuoren kansallispuisto

Aninkujan lintutorni
Beach, Ahtari

Hautajaiset, Kauhajarvi
Helvetinkolu
Hyypanjokilaakso

IKH

Kangasjarvi, Kauhajoki
Kansallispuistot

Katikka, Hyypanjokilaakso
Kauhajoella 19 v SM-kisat
Pohjankangas

Postin haku Nummikoskelta
Savusauna

Spitaalijarvi

Sulvan peltoaukea, Vaasa

- A A A A A A A A A A A A A A AN W

Terasmiesmonttu, yhdessa oleminen, luonto

N
-

Yhteensa

Matkan paakohteet, kun Kauhaneva—Pohjankangas

oli ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella

Lauhanvuori

Lomailu

Muuten vaan mokilla

Maokki Nummijarvella

Orivesi, Kauhajoki, Leppavirta, Puumala, Helsinki
Tydmatka

Vanhempien luona vierailu

N | ) A A A A A A

Yhteensa
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LIITE 3.

Kaikki aktiviteetit, joihin puistossa kavijat osallistuivat tai aikoivat
osallistua

Nainen Kaikki

Harrastus

Kéavely 38 72 45 83 87 78
Luonnon tarkkailu 33 62 37 69 71 63
Luonnosta nauttiminen 28 53 26 48 56 50
Evasretkeily 24 45 25 46 52 46
Maiseman katselu 24 45 26 48 51 46
Retkeily 18 34 18 33 36 32
Luontovalokuvaus 19 36 14 26 34 30
Uinti 11 21 21 39 32 29
Lintuharrastus 13 25 9 17 22 20
Kasviharrastus 9 17 9 17 18 16
Paivaretki 7 13 10 19 17 15
Maastoruokailu 10 19 6 11 16 14
Pyoraily 7 13 5 9 13 12
Koiran kanssa ulkoilu 4 8 6 11 10 9
Marjastus 5 9 5 9 10 9
Lenkkeily 5 9 4 7 9 8
Sienestys 3 6 3 6 6 5
Murtomaahiihto laduilla 3 6 1 2 4 4
Sauvakavely 1 2 3 6 4 4
Telttailu tai muu leiriytyminen maastossa 3 6 1 2 4 4
Murtomaahiihto latujen ulkopuolella 3 6 3 3
Yrityksen, yhdistyksen tms. vierailu 1 2 2 4 3 3
Opastettu retki 2 4 2 2
Suunnistus 1 2 1 2 2 2
Kalastus 1 2 1 1
Muu 3 6 1 2 4 4
Vastanneita yhteensa 53 54 112
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LIITE 4.

Palvelujen laadun arviointi

Kayttinyt ja e

Palvelu tai ymparistotekija arvioinut | o ittain| melko| keskin- | melko |erittdin K;f’,':," tanyt

n huono |huono| kertainen| hyva | hyva n
Pysakointipaikat 98 92 0 1 16 36 47 43 5
Tiesto 101 95 4 22 34 32 9 3,2 1
Reittien opastetaulut 100 94 4 9 20 49 18 3,7 2
Polku- ja/tai latureitistd 96 91 2 11 20 52 15 3,7 2
Polku- ja/tai latuviitoitukset 90 85 4 14 21 42 18 3,5 4
Tulentekopaikat ja laavut 91 86 1 3 15 40 41 42 10
huollotil tipakoila % & | 2 0 7 20 62|45 1
Yleis6kaymalat 84 79 2 1 15 35 46 4,2 17
Jatehuollon toteutus ja ohjaus 72 68 7 6 31 33 24 3,6 24
Erityistarpeiden huomioon ottaminen
(reittien kuljettavuus, turvallisuus, 65 61 5 9 43 32 11 3,4 28
opasteet yms.)
Telttailupaikat 42 40 7 10 40 36 7 3,3 50
Aluetta koskevat Metsahallituksen
www-sivut (luontoon.fi, metsa.fi ja 35 33 3 6 26 54 11 3,7 52
retkikartta.fi)
Laiturit 76 72 1 4 21 43 30 4,0 21
Mantienvarsien opastus 84 79 11 27 18 32 12 3,1 11
Havaintotornit 85 80 1 4 15 44 36 41 14
e aavouy | 76| m 2 w0 |24 70
Reittien ja rakenteiden turvallisuus 99 93 3 12 25 46 13 3,5 3
Yleinen turvallisuus 97 92 1 4 20 48 27 4,0 2
Yleinen siisteys 97 92 0 0 9 44 46 4.4 2
Maiseman vaihtelevuus 96 91 0 4 19 50 27 4,0 2
Jokin muu 7 7 43 43 14 0 0 1,7 1

Lomakkeita yhteensa 106
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LITE 5. 1(3)

Vapaamuotoinen palaute aihepiireittain

Luokka
ei maaritelty

ei maaritelty

ei maaritelty

ei maaritelty

ei maaritelty

ei maaritelty

ei maaritelty
Lvk—Retkeily

- Jatehuolto
Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit

Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit

Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit

Lvk—Retkeily - Reitit
Lvk—Retkeily - Reitit

Lvk—Retkeily - Maasto-

opasteet ja viitat

Lvk—Retkeily - Maasto-

opasteet ja viitat

Lvk—Retkeily - Maasto-

opasteet ja viitat

Lvk—Retkeily - Muut
palvelurakenteet

Laatu

kehu

kehu

ei maaritelty

ei maaritelty
ei maaritelty

ei maaritelty

ei maaritelty

kehittamisehdotus

kehittdmisehdotus
kehittdmisehdotus
kehittdmisehdotus
kehittdmisehdotus
kehittdmisehdotus
kehittdmisehdotus
kehittdmisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus
valitus

valitus

valitus
valitus
valitus
valitus

valitus

valitus

kehittamisehdotus
valitus
ei maaritelty

kehittamisehdotus

Vapaamuotoinen palaute

Kiitos! Oli mukava tuttavuus. Suopursua ja tupasvillaa pitkos-
puiden ulottuvilla. Vallan mainio uintipaikka, ehka kaksikin.
Jos evasta olisi tarpeeksi, voisi jaada telttaan yoksi.

Kiitos!

Voisi olla toinen luontotorni pitkospuiden taukopaikalla.
Tuon ulkomaiset vieraat Kauhanevalle liikeillalliselle.
Alueella voisi olla sijaa sauna + iltapalapaketin tarjoajalle.
Tuulenkaadot pitaisi siivota.

Suurkiitos verorahojen hyvasta kaytosta!

lhana rauha, kaunis suo.

=)

Laiturin tikkaat voisi tehda turvallisemmaksi. Taalla kdy myds

kylmavesiuimareita. Kesalla taalla kay nuoria mopoilla ja sen
jalkeen |6ytyy roskia, auttaisiko uimapaikalla oleva ohjetaulu.

Pitaisiko pitkospuureitin taukopaikalle (se missa ihana vanha
"laituri” ja evaspoyta & -penkit) saada roskis? Jotkut kun jattaa.

Kauhalammin pitkospuut vaativat uusimista.

Pitkospuut huonossa kunnossa, voisi jo uusia.

Korjata pitkospuut.

Valmis latu voisi olla hyva.

Pitkospuiden osittainen uusiminen mahdollisimman pian.
Lisaa pitkospuita.

Pitkospuut tulevat lahivuosina korjattaviksi (osittain).

Pitkospuut vaativat uudistamista,

Voisiko pitkospuureitteja tehda lisda? Alue on laaja,
mahdollisuuksia olisi.

Pitkospuut lahoavat, pitaisi uusia.
Salomaalle meneva "polku” tdynna vetta.

Paljon vettd Salomaan ja Nummikankaan valilla.

Kauhalammin pitkospuut on huonossa kunnossa ja tieosuus
on hyvin MARKA!

Lankkusillat huonot koiralle -> isot raot laudoissa.
Markaa oli polulla!

Tie huonossa kunnossa. Vetta paljon.

Pitkospuut huonossa kunnossa. Harvat "laiturit” vaaralliset
koiralle -> isot raot.

Pitkospuut huonot.

Pitkospuut erittdin huonossa kunnossa.
Reitille opastuskyltteja, kiitos!

Opasteet huonot.

Katikankanjonista puuttuu opasteet. Harva on paikalla kaynyt,
vaikka edustaa hienoa metséluontoa.

Pitkokset ja lintutorni alkaa olla remontin tarpeessa.
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LITE 5. 2(3)

Luokka Laatu Vapaamuotoinen palaute

Lvk—Retkeily - Muut kehittamisehdotus Pistakaa vesipisteet kuntoon, etta voi tietoisesti juoda hurjan
palvelurakenteet hyvaa ja puhdasta luonnon vetta. KIITOS!

Lvk—Retkeily - Muut
palvelurakenteet

Lvk—Retkeily - Muut
palvelurakenteet
Lvk—Retkeily - Muut
palvelurakenteet

Lvk—Retkeily - Muut
palvelurakenteet

Lvk—Retkeily - Muut
palvelurakenteet

Lvk—Retkeily - Muut
palvelurakenteet

kehittamisehdotus  Nuotiokahvipannu nuotiopaikalla olisi kiva :-) Ei tarvitsisi roudata.
kehittamisehdotus  Pari puuta voisi kaataa tornin edesta.

kehittamisehdotus Lauhan tulipaikat uusimisen tarpeessa.

kehittdmisehdotus  Kioski mieluinen.

kehittamisehdotus Laavu/kota olisi kiva.

Kauhalammista lounaaseen (siita, missa on levahdyspaikka lammin
kehittamisehdotus rannassa) pitaisi rakentaa lintutorni paikkaan, missa puusto loppuu

ja alkaa avosuo. Sielta nakisi lintuja eri lailla kuin nykyisesta tornista.
Lvk—Retkeily - Muut
palvelurakenteet
Lvk—Retkeily - Muut
palvelurakenteet
Lvk—Retkeily - Muut
palvelurakenteet

Lvk—Retkeily - Muut

kehittamisehdotus Tulentekopaikalla lintutornin vieressa saisi olla laavu tai kota.
valitus Pelastusvene/rengas puuttuu.

valitus Katikkaan tulipaikka + WC, Kauhanevan pitkospuut aika lahonneet.

Kiitos hienosta kansallispuistosta ja taas kerran Metsahallituksen

kehu luomista puitteista — viimeisen paalle kuten pitaakin! Tulemme
palvelurakenteet
uudestaan.
LSRGy = WL fr Nuotiopaikat ja puuceet loistavasti hoidettu.

palvelurakenteet

Lvk—Retkeily - Muut Kiitos laiturista ja pitkospuista, niita ei ollut lapsuudessani,

palvelurakenteet kehu kun kavin uimassa Kauhalammissa melkein paivittain.
Lvk—Aspa . . .
- Luonto-opastus valitus Ohjatut opastuskierrokset puuttuvat.
Lvk-Aspa ' valitus Luontoon-sivuston web-kartta surkea.
- Luontoon.fi
Opastus isolta tielta puuttuu. Ellinkankaan risteyksessa ei
Lvk—Aspa - Muu . opasteessa kansallispuisto-nimea. Vanha puuopaste on puskien
L valitus : R S . L S g
opastusaineisto peitossa (katkoin siitd vahan oksia), oli vaikea I6ytaa tama paikka
(Salomaa) Karvialta tullessa.
H-Alueiden hallinta e Voisi olla paikallaan laittaa nykyiset luonnonpuistot ym. kuntoon
; . kehittdmisehdotus . S o S ; s
ja suunnittelu saati haalia lisda alueita ja hakata miljoonia uusiin alueisiin.

!—I—Aluelqen gellips kehittdmisehdotus Enemman alueen yllapitoa/kunnossapitoa.
ja suunnittelu

Upea paikka, paljon kayttamatdnta potentiaalia. Paikan nakyvyytta
kehittdmisehdotus voitaisiin parantaa ja palveluja lisata. Ei tasta kuitenkaan mitaan

huvipuistoa/turistirysaa tarvitse tehda.

H-Alueiden hallinta
ja suunnittelu

H-Alueiden hallinta . . .
; . valitus Kaatuneet puut rumia maisemassa!
ja suunnittelu
On mielestani jarjen kdyhyytta jattda myrskyn kaatamat puut
lahoamaan, samanaikaisesti kuljetetaan tulentekopaikoille puut
valitus jostakin. Tuo entiséinti vasta jarjetonta oli, kaadettiin konevoimalla
puita matanemaan. Jarjen kaytto olisi sallittua luonnon-
hoitamisessakin.

H-Alueiden hallinta kehu Erittain miellyttdva kokemus. Kauniit suomaisemat, jotka
ja suunnittelu omaleimaiset. Pitkosreitti hyvin suunniteltu. Kiitos :-) :-)

H-Alueiden hallinta
ja suunnittelu

H-Alueiden hallinta
ja suunnittelu

kehu Kiitos Metsahallitukselle, etta tallaisia paikkoja on viela!

Erittdin ruma nakyma puiden tuulikaatoalueella. Luonnonsuojelun
H-Alueiden hallinta . ... . kannalta erittain ristiriitaista ja epataloudellista puitten tuonti tulen-
. . ei maaritelty N ” e . .
ja suunnittelu tekopaikoille "’kaukaa”, kun puuta matanee metsassa nuotio-
paikkojen vieressa.
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LITE 5. 3(3)

Luokka Laatu Vapaamuotoinen palaute

Ls—Luonto- ja kulttuu-
ritieto

Ls—Lajien ja luonto-
tyyppien hoito

Turvallisuuteen liitty-
va kehittdmisidea

Muu
Muu

Muu
Muu

Muu

Muu

Muu

Muu

Muu
Muu
Muu
Muu
Muu
Muu
Muu

Muu

Muu

Muu
Muu

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus
muu
kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

valitus

valitus

valitus

kehu
kehu
kehu
kehu
kehu
kehu
kehu

kehu

kehu

kehu
kehu

Enemman tietoa alueen kulttuuriperinndsta olisi mukava saada.
Katikan polun varrelta saisi poistaa istutusmantyja ja runsaasti
oksineen, niin voisi niitty tulla esiin.

Pitkospuut kaipaavat paikoin uusimista, pienille kavijoille ehka
vaarallinen.

Uimaan tultiin.

Myrskytuhojen raivausta voisi tdna kesana huomioida, parantaisi
viihtyvyytta ja maisemointia.

Tie kansallispuistoon vaatisi jo parantamista.

Tornin lansipuolelta pitaisi "ennallistaa” puustoa, jotta tornista
nakisi isomman osan suota.

Tulipaikkojen vierestd muutama puu pois, etta keski/iltapaivan
aurinko paistaisi.

Aika markaa oli paikka paikoin...

Kayn kesaaikana uimassa lahes paivittain. Aina kun tapaa
muita kulkijoita, itse ja muut kauhistelevat myrskytuhoalueen
korjaamattomia arvopuita.

Tie on tosi huonokuntoinen. Hankaloittaa tulemista Kauhanevan
kansallispuistoon.

Kiitos — kivaa oli ja tullaan uudelleen!
Aivan alyttéman hieno paikka!

Kiitos hienosta mahdollisuudesta kayttaa.
Kaunista oli ja rauhallista! Seka lamminta!
Kukkii valkoista pitsia.

Alue on kerta kaikkiaan hieno.

Loistava alue!

Olen vienyt lukuisia ystavia ja sukulaisia luontoretkelle (jopa
jarjestanyt niita) ja kaikki ovat olleet ihan haltioissaan luonnon
kauneudesta (kauneushan on katsojan silmassa). Itse kayn joka
paiva “kierroksen”, kun olemme mokilla (2 km:n paassa puistosta).

Hieno paikka, kun lopulta I6ytyi. Nautimme kovasti!
Kiitos tasta paikastal!

Kevathanget todella hienot. Kiitos!
Kiitos! Kyselysta.
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Aineiston keraaja tayttaa:

numero paikka kavija haastattelija posti nimikirjaimet pvm kellonaika

Kauhanevan-
Pohjankankaan

kansallispuisto
METSAHALLITUS Kéavijatutkimus 2012

Tayttoohjeet:

Kavijatutkimuksella kerattavaa tietoa kaytetaan hyvaksi Kauhanevan-Pohjankankaan
kansallispuiston kehittamisessa. Toivomme Sinun vastaavan taman lomakkeen jokaiseen
kysymykseen huolellisesti ja pyydamme ottamaan huomioon seuraavat ohjeet:

1. Lue kysymykset huolellisesti.

2. Vastaa kysymyksiin henkildkohtaisesti merkitsemalla yksi rasti vastausympyraan (O).
Niissa kysymyksissa, joissa on mahdollista valita useampi vaihtoehto, merkitse vastauksesi
vastausruutuihin (Q). Joissakin kysymyksissa pyydetaan kirjoittamaan vastaus.

3. Kysymykset koskevat ainoastaan tdmankertaista kayntiasi Kauhanevan-Pohjankankaan

kansallispuistossa (kartta 1) ja joissain kohdin myds sen lahialueella (kartta 2).

. Palauta taytetty lomake aineiston keraajalle tai sille osoitettuun paikkaan.

. Lisatietoja antaa Heli Saari, puh. 040 6757 363 (heli.saari@metsa.fi) tai Hannamaria Potila,
puh. 040 581 3592 (hannamaria.potila@metsa.fi).

o b~

KITOKSET ETUKATEEN!

. Milloin saavuit Kauhanevan-Pohjankankaan . Jos yovyit tai aiot yopya... (muussa tapauksessa siirry
1. Mill t Kauh Pohjankank 3.J tt t ( tapauk:
kansallispuistoon (ks. kartta 1)? kysymykseen 4) _ o
s . : a. Kauhanevan-Pohjankankaan kansallispuistossa
paivamaara ja kellonaika . em ot eni g s e g
(ks. kartta 1), niin montako yota vietit tai vietat...
2. Kuinka kauan oleskelit tai aiot oleskella télla omassa
kavnnillisi majoitteessa
y I . L (teltta tms.) yota -
a. Kauhanevan-Pohjankankaan kansallispuistossa
(ks. kartta 1)? (vastaa joko vuorokausina tai tunteina) muualla, missd? Yot
noin vrk tai tuntia b. Kauhanevan-Pohjankankaan lahialueella (ks. kartta
b. yhteensi Kauhaneva-Pohjankankaalla ja sen 2), niin montako yota vieit tai vietat... -
Iihialueella (ks. kartta 2)? o asuntoautossa tai N
. . . vuokramokissa yotd -vaunussa yota
noin vrk tai tuntia EE— EE—
Asun vakituisesti i omassa mokissa yota  leirikeskuksessa yota
Q -> Siirry kysymykseen 3a. - -
lahialueella . .
(Kauhajoki, Karvia maatilamajoituk-
Honkajoki) —  Sese —
N . 1 ’) o g 00
> | Jos vastasit edelliseen kysymykseen (2b) muualla, missa? e
enemman kuin 1 vrk, niin kuinka monta kertaa olet (| Asun vakituisesti lahialueella

vieraillut tai suunnittelet vierailevasi Kauhanevan-
Pohjankankaan kansallispuistossa taman matkasi
aikana?

Kertaa
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4. Missa pain Kauhanevan-Pohjankankaan kansallispuistoa
vierailit tai suunnittelet vierailevasi talla kaynnillasi (ks.
kartta 1)?

(merkitse tarvittaessa useampi kohta)

U Kauhanevan luontotorni

7. Mista seurueesi paaosin koostuu talla kaynnillasi
Kauhanevan-Pohjankankaan kansallispuistossa?
(valitse parhaiten kuvaava vaihtoehto)

oman perheen jasenista
muista sukulaisista

O Nummikangas ystavista

U Salomaa tyotovereista

O Kauhalammin pitkospolku koululuokasta

U Katikankanjoni paivakotiryhmasta

O muualla, missa? opiskeluryhmasta
’ ' elakelaisryhmasta

5a. Milla kulkuneuvoilla matkustit kotoasi Kauhanevan-
Pohjankankaan kansallispuistoon? (merkitse kaikki kayttamasi
kulkuneuvot)

1 O henkildauto

2 O henkildauto ja asuntovaunu
tai matkailuauto

3 linja-auto

4 O tilausbussi (ryhmamatka)

50 Juna
6 L1 Lentokone

7 1 moottoripyora
8 U polkupyora

eE0 erittain ei lainkaan
99 L0 muu, mika’? tarkeda tarkeda
5b. Mita ylla valitsemistasi kulkuneuvoista kaytit S 48 21
viimeksi? Merkitse numero 2> luonnon kokeminen Q00000
maisemat Q0O0O000
6. Minkélainen on seurueesi talla kaynnillasi Kauhanevan- mahdollisuus olla itsekseen 00000
Pohjankankaan kansallispuistossa? - —
henkinen hyvinvointi ONO RO RO RO
olen yksin Q > siirry kysymykseen 8. poissa melusta ja saasteista Q00000
(oo Vhieens — rentoutuminen Q0000
seurue.en 0K0 yhieensa enitoa tutustuminen uusiin ihmisiin Q0O00O000
(vastagja mukaan luettuna) yhdessaolo oman seurueen
kanssa QOOOOQ
joista alle 15-vuotiaita? henkiloa aikaisemmat muistot Q0000
. . alueeseen tutustuminen ONO RO RO RO
alle 15-vuotiaiden syntyméavuodet - —
(jos kaikki Iahes saman ikaisia, luonnosta oppiminen QOO0 O0O
ilmoita yleisin syntymévuosi) - omien taitojen kehittaminen OO NONO RO
iikuntaesteisia? N kuntoilu Q0000
iikuntaesteisia?
enidod jannityksen kokeminen Q0000

ohjelmapalveluyrityksen asiakkaista
kerhosta, yhdistyksesta tms.

(Ol CNONONCNONORCNONONG,

jostakin muusta, mista?

8. Mika Sinulle oli tai on tirkeaa talla kaynnillasi
Kauhanevan-Pohjankankaan kansallispuistossa?
(vastaa jokaiseen kohtaan)
(5 = erittain tarkead, 4 = melko térkeéd, 3 = ei kumpaakaan,
2 = ei kovin tarkead, 1 = ei lainkaan tarkeaa)

9a. Mita paaasiassa teit tai aiot tehda Kauhanevan-Pohjankankaan kansallispuistossa télla kdynnillasi?

(merkitse tarvittaessa useampi vaihtoehto)

1 kévely 12 kasviharrastus 55 (1 maastoratsastus
2 sauvakavely 13 opetukseen liittyvat kaynti 38 L pilkkiminen
s lenkkeily 15 (1 luontovalokuvaus 4 O hirvenmetsastys
4+ retkeily 161 partioretki s« maiseman katselu
5 luonnon tarkkailu 17 leirikoulu ss L luonnosta nauttiminen
6 1 evasretkeily 18 1 koiran kanssa ulkoilu 60 L uinti
7 pydraily 19 L suunnistus s2 (1 maastoruokailu
s kalastus 20 U telttailu tai muu leiriytyminen maastossa s L1 opastettu retki
o lintuharrastus 2 murtomaahiihto laduilla ot L yrityksen, yhdistyksen tms. vierailu
10 marjastus 23 murtomaahiihto latujen ulkopuolella 1081 paivaretki
1 sienestys a7 lumikenkakavely 999 L1 muu, mika?
9b. Mika valitsemasi vaihtoehto oli tai on mielestési kaikkein térkein télla kaynnillasi? numero - [ ]
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10a. Mita mielta olet kayttamiesi palveluiden, rakenteiden ja ympariston laadusta ja maarasta tamankertaisella
kaynnillasi Kauhanevan-Pohjankankaan kansallispuistossa?

Vastaa jokaiseen kohtaan ja arvioi télla kdynnilla kayttdmasi palvelun tai rakenteen laatu. Mikali et ole kayttanyt palvelua tai rakennetta talla
kaynnillasi, jata laadun arviointikohta tyhjaksi ja rastita vaihtoehto "en ole kayttanyt palvelua”. Palvelun tai rakenteen maaran voit arvioida aina.

Laadun arviointi asteikolla 5 = erittéin hyva, 4 = melko hyva, 3 = keskinkertainen, 2 = melko huono, 1 = erittdin huono
Maaran arviointi asteikolla 3 = liian suuri, 2 = sopiva, 1 = liian pieni, eos = en 0saa sanoa

kayttamani palvelun, rakenteen tai enole palveluiden tai rakenteiden
ympériston LAATU kayttanyt nykyinen MAARA

erittain erittain liian liian eos

hyvd 65 4 3 2 1 huono suuri 3 2 1 pieni
pysakaintipaikat O OO MO NO) Q QOO0 Q
|ahialueen tiestd OO NONONO Q Q O O Q
reittien opastetaulut QO 0000 Q Q OO0 Q
polku- ja/tai latureitistd QO 000 Q Q O O Q
polku- ja/tai latumerkinnat (OO O MO N0 Q Q OO0 Q
tulentekopaikat O NONONONO Q Q O O Q
polttopuut huolletuilla tulipaikoilla OO MO O NO) Q OO NGO Q
yleisokaymalat alueella OO O O N0 ) Q QO O O Q
jatehuollon toteutus ja ohjaus (OO O MO N0 Q QO OO0 Q
eritlyistarpeiden huqmioon ottaminen (reittien 00000 0 000 0
kuljettavuus, turvallisuus, opasteet yms.)
telttailupaikat QO 0000 Q Q OO0 Q
Kauhanevan-Pohjankankaan luontoon.fi-sivut QO 0000 Q
yrittéjien tuottamat palvelut (esim. kahvila ja 00000 0 000 0
ohjelmapalvelut)
laiturit Q0O OO0 Q Q O O Q
maantienvarsiopastus OO O RO NG Q OO N0 O
luontotorni Q0O 000 Q OO NG Q
reittien ja rakenteiden turvallisuus OO OO NO) Q
yleinen turvallisuus OO MO NO NO) Q
yleinen siisteys Q0O 000 Q
maiseman vaihtelevuus QO 000 Q
jokin muu, mika? 00000 o 000 o

10b. Kuinka tyytyvainen olet kokonaisuudessaan Kauhanevan-Pohjankankaan palveluiden ja rakenteiden
MAARAAN?
(5= erittdin tyytyvainen, 4=melko tyytyvainen, 3=ei kumpikaan, 2=melko tyytyméaton, 1=erittain tyytymaton)

5 4 3 2 1
erittéin tyytyvainen Q Q Q Q Q erittdin tyytyméaton

11. Tayttyivatko tahan kayntiin Kauhanevan- 12. Onko Kauhanevan-Pohjankankaan
Pohjankankaan kansallispuistossa liittyvat odotuksesi | |kansallispuisto télla matkalla...
seuraavien asioiden suhteen? Q | matkasi ainoa tai tarkein kohde?
(5 = erittain hyvin, 4 = melko hyvin, 3 = keskinkertaisesti,
2 = melko huonosti, 1 = erittéin huonosti) Q | yksi matkasi suunnitelluista kohteista?
erittain erittain Muita kohteita ovat:
hyvin 5 4 3 2 1 huonosti
luonnonympéristd QO 000
halrlra'stusmahdollisuudet Q00009 Q | ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella?
reitit ja rakenteet 00000 Matkasi paakohde/paakohteet ovat:
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13. Rahankaytto

Oletko kayttanyt tai aiotko kédyttaa rahaa tdhan matkaan
liittyviin erilaisiin menoihin Kauhaneva-Pohjankankaalla tai
sen lahialueella (ks. kartta 2)?

Q kylla (> vastaa alla oleviin kysymyksiin)
Q en (> siirry kysymykseen 14)

limoita rastittamalla, arvioitko tassé
Q henkildkohtaiset kulusi sekd osuutesi seurueen yhteisisté kuluista
VAI

Q perheen tai seurueen kokonaiskulut.

limoita alla (kohdat a-g), paljonko tahan matkaan liittyvia kuluja sinulla
on ollut ja arviolta tulee olemaan Kauhaneva-Pohjankankaalla ja sen
léhialueella. (Kirjaa riville 0 (nolla), jos sinulla ei ole kyseiseen kohtaan
kuuluvia kuluja.)

16. Pysyvan asuinpaikkasi postinumero ja
asuinkuntasi?

17. Sukupuoli?

QO mies QO nainen

18. Syntymavuosi?

[ _]

19. Ammatillinen koulutus? (merkitse korkein taso)
QO ammattikoulu
Q opistotasoinen tutkinto
alempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
ei ammatillista tutkintoa

o
Q

a. polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset €
b. paikallismatkojen kustannukset

(esim. paikalliset bussi- tai taksimatkat) €
¢. ruoka- ja muut vahittaiskauppaostokset €
d. kahvila- ja ravintolaostokset €
e. majoittuminen €
f. ohjelma- ja virkistyspalvelut (esim. opastetut

retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin) €
g. muut menot (esim. kalastus-, metsastys- tai

kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat) €

14. Kuinka usein olet kaynyt Kauhanevan-

Pohjankankaan kansallispuistossa ennen tata kayntia?
(vastaa kaikkiin soveltuviin kohtiin)

tama on ensimmainen kerta L - siirry kysymykseen 15
viimeisen vuoden aikana kertaa

milloin ensimmaisen kerran? Vuonna

milloin viimeksi? Vuonna

15. Onko jokin seuraavista asioista hairinnyt Sinua
tamankertaisella kaynnillasi Kauhanevan-

Pohjankankaan kansallispuistossa? (vastaa jokaiseen
kohtaan)

(5 = ei lainkaan, 4 = melko vahan, 3 = keskinkertaisesti, 2 = melko paljon,
1 = erittain paljon)

20. Mista sait tietoa Kauhanevan-Pohjankankaan
kansallispuistosta? (voit merkitd useamman vaihtoghdon)
O Metsahallituksen luontokeskuksesta tai
asiakaspalvelupisteesta

tuttavilta, ystavilt4 tai sukulaisilta
Kauhanevan-Pohjankankaan luontoon fi-sivuilta
muilta www-sivuilta

esitteista tai oppaista (retkeilyopas ym.)

TV / radio-ohjelmista tai lehtiartikkeleista

seudun matkailutoimistosta tai matkailuinfosta
alueen yrityksilta (esim. ohjelmapalvelut, majoitus)
kartoista

paikka on minulle entuudestaan tuttu

pcododoopooodo

muualta, mista?

KIITOS VASTAUKSISTASI!
Mikali haluat esittaa muita ajatuksiasi, kirjoita niita
tahan.

ei lain- erittain
kaan 5 4 3 2 1 palion
maaston kuluneisuus OO NONONO)
maaston roskaantuneisuus OHONONO NS
luonnonympériston kasittely QOO0 000
liiallinen kavijamaara OO NONONO)
muiden kavijoiden
kéyttaytyminen Q0000
jokin muu, mika?
ONONONONO]
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