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THVISTELMA

Selkdmeren kansallispuisto sijaitsee Satakunnan ja Varsinais-Suomen maakunnissa. Vuonna 2011 perustetun
Selkdmeren kansallispuiston ensimmadinen yritystutkimus toteutettiin maalis-toukokuussa 2013. Yritystutki-
muksen tavoitteena oli selvittdd, miten alueen matkailuyrittdjat hyodyntavét kansallispuistoa yritystoiminnas-
saan, mité toiveita yrityksilld oli kansallispuiston palveluiden ja rakenteiden kehittdmiseksi ja minkalaisia
tuotteita yrityksilld oli suunnitteilla kansallispuistoon liittyen. Yritystutkimuksen tavoitteena oli myds saada
yritykset mukaan Metsdhallituksen ja matkailuyritysten viliseen luontomatkailun yhteisty6hon. Yritystutki-
musta hyodynnetdidn yhdessd muiden tehtyjen selvitysten kanssa Selkdmeren hoidon ja kdyton suunnittelussa,
alueen palveluiden ja matkailuyhteistyon kehittdmisessé sekd paikallisldhtdisen toimintamallin luomisessa.

Yritystutkimukseen osallistui 54 yritystd ja yhdistystd. Vastanneet yritykset olivat padasiassa melko pie-
nid: yrityksilld oli keskimaérin 1 vakituinen ja 3 médraaikaista tyontekijad. Kansallispuiston alueella palveltu-
jen asiakkaiden maéraksi yritykset arvioivat 21 185 asiakasta, joista 95 % oli suomalaisia.

Kansallispuiston aluetta oli kdyttanyt 44 % yrityksistd. Yritysten sesonkiaikoina alueen kaytto oli vilkasta,
58 % vastanneista kéytti aluetta kerran viikossa tai useammin. Vastaavasti sesongin ulkopuolella alueen kayt-
t0 oli vahadisempaid. Viimeisten 12 kuukauden aikana alue oli merkinnyt yrityksille keskinkertaisesti. Kansal-
lispuiston kohteista vastanneet olivat kiyttineet selvésti eniten kansallispuiston vesialuetta. Muita suosittuja
kohteita olivat Kylmépihlajan, Isonkarin ja Sdpin majakkasaaret sekd Katanpaén ja Kuuskajaskarin linnake-
saaret. Tyypillisid alueella tarjottuja aktiviteetteja olivat tilausvene- ja tilauslaivaliikenne, opastetut retket,
luonnon tarkkailu, retkeily, kalastus ja lintuharrastus.

Yritykset suhtautuivat tulevaisuuteen positiivisesti, silld yritykset arvioivat Selkdmeren alueen matkailun
sekd oman yrityksensé toiminnan kasvavan jonkin verran seuraavien kahden vuoden aikana. Myos kansallis-
puiston alueen kaytto lisddntynee jatkossa. Selkdmeren kansallispuiston arvioitiin merkitsevan yrityksille
tulevaisuudessa keskinkertaisesti, mutta Selkdmeren kansallispuistoon ja luontomatkailun hyddyntimiseen
liittyvié tavoitteita oli kuitenkin paljon. Yritykset suunnittelivat kansallispuiston maa- ja merialueiden seké
palvelurakenteiden hyddyntdamistd yritystoiminnassaan. Metsdhallituksen kautta toivottiin my®os yrityksen
nikyvyyden ja tunnettuuden parantumista ja kansallispuiston imagoa aiottiin hyddyntdd markkinoinnissa.

Metsidhallituksen palveluiden laatu arvioitiin keskinkertaiseksi keskiarvon ollessa 3,17 asteikolla yhdesti
viiteen. Parhaimmiksi arvioitiin Metsdhallituksen henkildston yhteistyo yrittdjien valilld (ka 3,94) ja heikoim-
maksi erityisryhmien palvelut (ka 1,96). Saadut arviot kuvaavat hyvin nykyisté tilannetta: vasta perustetun
puiston palveluita ja rakenteita ollaan vasta kehittdméssé. Kansallispuiston palveluiden, rakenteiden ja ympéa-
riston kehittdmistoiveita saatiin paljon. Eniten parannusta toivottiin alueen laitureihin ja rantautumispaikkoi-
hin. Myos alueen retkeilyrakenteisiin toivottiin parannusta.

Haastatellut yritykset olivat kiinnostuneita yhteistydstd Metsdhallituksen kanssa. Noin kolmasosalla yri-
tyksistéd oli luontomatkailun yhteistydsopimus Metsdhallituksen kanssa ja yli puolet yrityksista oli kiinnostu-
nut tekeméén kyseisen sopimuksen. Yhteistyoltd Metséhallituksen kanssa yritykset toivoivat ndkyvyytti ja
markkinointia ja sen kautta asiakkaita. Toiveissa oli my0s tiedonvilitys ja keskusteleva yhteistyd Metséhalli-
tuksen kanssa. Metséhallituksen toivottiin jarjestdvan verkostoitumistapaamisia yrittdjille seka osallistuvan
erilaisten tapahtumien, kuten majakkapaivén tai talkooleirien, jarjestimiseen yhteistydssé yritysten kanssa.

Yrittdjien ndkemykset kansallispuiston perustamisen vaikutuksista vaihtelivat. Enemmistd oli sitd mielta,
ettd kansallispuiston perustaminen ei ollut vaikuttanut yritystoimintaan. Syind tdhén oli muun muassa se, etti
kansallispuiston perustamisesta on kulunut vasta véhén aikaa, joten kaikki vaikutukset eivit ole vield néhté-
vissd. Osa yrityksistd oli myds niin uusia, etteivit ne olleet toimineet alueella ennen kansallispuiston perusta-
mista. Noin viidesosa yrityksisté oli sitd mieltd, ettd kansallispuisto oli tuonut alueelle ndkyvyyttd ja positiivis-
ta imagoa, vaikka asiakasmaérét eivit olleet lisddntyneet. Noin viidesosa vastanneista kertoi puiston tuovan
nikyvyyden lisdksi myds konkreettisesti asiakkaita.
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Foretagsundersokning i Bottenhavets nationalpark 2013

SAMMANDRAG

Bottenhavets nationalpark grundades &r 2011 och ligger i landskapen Satakunta och Egentliga Finland.
Den forsta foretagsundersokningen i Bottenhavets nationalpark gjordes i mars—maj 2013. Syftet med en
foretagsundersokning dr att utreda hur omrédets turistforetagare nyttjar nationalparken i sin verksamhet,
hur foretagen onskar att tjansterna och strukturerna i parken utvecklas och hurdana produkter i anslut-
ning till nationalparken foretagen har for avsikt att ta fram. Ett ytterligare mal for undersdkningen var att
fa foretagen att delta i samarbetet kring naturturism mellan Forststyrelsen och turistforetagen. Undersok-
ningen utnyttjas tillsammans med dvriga utredningar vid planeringen av nationalparkens skotsel och
anvéndning, vid utvecklingen av omrédets tjanster och turismsamarbete samt vid framtagande av en
lokalbaserad verksamhetsmodell.

I foretagsundersokningen deltog 54 foretag och foreningar. De foretag som deltog i unders6kningen
var huvudsakligen tdmligen sm4, med i genomsnitt 1 fastanstélld och 3 visstidsanstillda. Foretagen upp-
skattade antalet kunder som de haft inom parkens omrade till 21 186, varav 95 % var finldndare.

Nationalparken har nyttjats av 44 % av foretagen. Under hogsédsongerna har anvéndningen varit fli-
tig, 58 % av svararna har utnyttjat omradet en eller flera ganger i veckan. Utanfor sésongen var anvénd-
ningen varit mindre. Svararna uppgav att omradet haft medelmattig betydelse for foretaget under de
senaste tolv ménaderna. Svararna har nyttjat klart flitigast parkens vattenomrade. Andra populdra objekt
var fyréarna Kylmépihlaja, Enskdr och Sabbskér samt befastningsdarna Katanpaéd och Kuuskajaskari.
Typiska tjdnster som foretagen erbjudit i omradet var charterbatstrafik, guidade utflykter, naturobserva-
tion, friluftsliv, fiske och fagelskadning.

Foretagen forholl sig positivt till framtiden, eftersom de uppskattade att turismen i Bottenhavsomra-
det samt den egna verksamheten kommer att vdxa i ndgon man under de kommande tva aren. De kom-
mer sannolikt ocksé att nyttja nationalparken flitigare i fortsattningen. De uppskattade att nationalparken
kommer att ha medelmattig betydelse for foretagen i fortséttningen, trots att de hade uppsatt rikligt med
mal som hade att géra med nationalparken och naturturism. Foretagen hade planer att nyttja nationalpar-
kens land- och havsomraden samt serviceanldggningar i sin verksamhet. De onskade att bli battre kdnda
och synliga genom Forststyrelsen och planerade att utnyttja nationalparkens image i sin marknadsforing.

Kvaliteten pa Forststyrelsens tjénster ansdgs mattlig; medelvérdet var 3,17 pé en skala fran 1 till 5.
Nojdast var svararna med samarbetet med Forststyrelsens anstédllda (medelvirde 3,94) och sdmsta vitsord
fick tjansterna for specialgrupper (1,96). Den respons man fick avspeglar vél situationen just nu: man
héller énnu pa att utveckla tjénster och anldggningar till den nygrundade parken. Man fick in ménga
utvecklingsforslag for nationalparkens tjanster, anldggningar och miljo. Forbéttringar 6nskades framst i
bryggorna och landstigningsplatserna, likasé i omradets friluftsanldggningar.

De intervjuade foretagen var intresserade av samarbete med Forststyrelsen. Cirka en tredjedel av f6-
retagen hade ett samarbetsavtal om naturturism med Forststyrelsen och 6ver hilften var intresserade av
att ingd ett sddant avtal. Genom samarbetet med Forststyrelsen onskade foretagen sig synlighet och
marknadsforing och den viagen ocksa nya kunder. De 6nskade sig ocksé att informationsbyte och disku-
terande samarbete med Forststyrelsen. De hoppades att Forststyrelsen ordnar tillféllen for féretagarna for
bildande av nitverk och deltar i att ordna olika evenemang tillsammans med foretagen, sdsom en fyrdag
eller ett talkolédger.

Foretagarnas synpunkter pé verkningarna av den nygrundade nationalparken varierade. Merparten
ansag att grundandet av nationalparken inte har inverkat pa deras foretagsverksamhet. En orsak till detta
ar att alla verkningar dnnu inte har kommit fram, eftersom det gatt sa kort tid sedan parken inréttades. En
del av foretagen var ocksa sd nya att de inte haft verksamhet inom omradet innan nationalparken grunda-
des. Ungefdr en femtedel av foretagen anség att nationalparken 6kat omradets synlighet och positiva
image, fastin kundantalet inte 6kat. Cirka en femtedel av svararna uppgav att parken medfort inte bara
bittre synlighet utan ocksa helt konkret fler kunder.
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1 Johdanto

Selkdameren kansallispuisto on vuonna 2011 perustettu, Suomen neljanneksi suurin kansallispuisto
ja samalla maamme suurin Itdimeren suojelualue. Kansallispuisto on perustettu suojelemaan Sel-
kdmeren vedenalaista ja vedenpdillistd luontoa, elidlajeja sekd niiden elinympéristoja. Kansallis-
puiston perustamistarkoituksiin on my0s kirjattu luonnon- ja kulttuuriperinndn sdilyttdminen sekd
yleisen luontoharrastuksen, opetuksen ja tutkimuksen edistiminen sekd ympéristomuutosten seu-
ranta. Liséksi kansallispuiston tarkoituksena on turvata alueen ammattikalastuksen sdilyminen.
Puisto on perustettu pddosin Natura 2000 -verkostoon kuuluneille valtion omistamille maa- ja
vesialueille. Rauman kaupunki on tehnyt periaatepiditoksen omistamiensa 2 500 hehtaarin suu-
ruisten vesi- ja saarialueiden liittimisesti osaksi kansallispuistoa.

Selkédmeren kansallispuiston perustamista on puuhattu pitkdén. Ensimmaéinen aloite puiston perus-
tamiseksi tehtiin jo 1990-luvulla. Aloitetta kehitettiin 2000-luvun alkupuolella sekd Uudenkau-
pungin ettd Rauman kaupunkien hankkeilla. Vuoden 2008 loppupuolella valmistui ymparistomi-
nisterion Metséhallitukselta tilaama selvitys kansallispuiston perustamisedellytyksistd (Metséhal-
litus 2008). Témaén jélkeen asiasta tiedotettiin laajalti Selkdmeren rannikolla. Satakunnassa hanke
sai kannatusta, mutta Varsinais-Suomessa siihen suhtauduttiin nihkeammin. Kansallispuiston pe-
rustaminen pelkéstidén Satakunnan puoleisille alueille olisi kuitenkin vaikeuttanut kansallispuiston
toimintaedellytyksid. Valtioneuvosto teki periaatepddtoksen Selkdmeren kansallispuiston perusta-
misesta vuonna 2009 ja laki Selkdmeren kansallispuistosta astui voimaan vuonna 2011.

Liesluoto Uudessakaupungissa. Kuva: Hanna Ylitalo / Metsahallitus.



Perustamalla kansallispuisto luonnonsuojelualueen sijaan mahdollistaa alueen matkailullisen ke-
hittdimisen. Kansallispuiston alueen sisdlld on useita matkailullisesti kiinnostavia kohteita, kuten
Sépin ja Isonkarin majakkasaaret ja Katanpdin linnakesaari. Kansallispuistot ovat nykydén suosit-
tuja matkakohteita, ja kansallispuistojen aluetaloudelliset vaikutukset ovat merkittdvid. Vuonna
2012 kansallispuistojen kokonaistulo- ja tydllisyysvaikutukset olivat yhteensd 109,5 miljoonaa
euroa ja 1 412 henkil6tydvuotta.

Kansallispuiston perustamisen jdlkeen Metsédhallitus on kdynnistdnyt hankkeita kansallispuiston
kehittdmiseksi. Yritystutkimus toteutettiin osana Selkdmeren helmet Satakunnassa -hanketta, jon-
ka tavoitteena on paikallisldhtoisen toimintamallin luominen kansallispuiston kehittdmiseen, hoi-
toon ja kdyttoon. Hankkeen tavoitteena on myos laatia kansallispuistoon késikirja” kohdekoh-
taista kehittdmistyotd silmélldpitden sekd markkinoida ja tuoda kansallispuistoa tutuksi. Samassa
hankkeessa toteutettiin myos Selkdmeren kansallispuistossa my0s kavijatutkimus (Rosu 2015) ja
sidosryhmatutkimus (Nadppd 2015). Yritystutkimusta hyodynnetddn yhdessd muiden tehtyjen
selvitysten kanssa myos Selkdmeren hoidon ja kdyton suunnittelussa ja alueen palveluiden ja mat-
kailuyhteistyon kehittdmisessa.

Selkédmeren kansallispuiston perustamisen jélkeen on toteutettu monia hankkeita, joissa yhtend
tavoitteena on ollut luontomatkailun yritystoiminnan edellytysten kehittdminen. Reitti Selkédme-
relle -hankkeen tarkoituksena oli luoda Selkédmeren kansallispuistoon virtuaaliopas. Virtuaaliopas
koostuu 360 astetta kéédntyvistd pallopanoraamoista puiston ja sen ldhialueiden kohteista. Reitti
Selkédmerelle -hankkeen aikana kuvattiin puiston Satakunnan puoleisissa osissa, ja Vakka-Suomen
reitti Selkdmerelle -hankkeessa sivustoa laajennettiin myos Varsinais-Suomen puoleisiin puiston
osiin. Selkdmeren luonto- ja kulttuurikohteiden hoitohankkeen (SeLuKu) avulla kunnostettiin jo
olemassa olevia palveluvarustuksia, kaksi kalamajaa kdyntikohteiksi seké laadittiin luonnonhoi-
don yleissuunnitelma ja aloitettiin luonnonhoitoty6t kiireellisimmissd kohteissa. Néiden lisdksi
Metséhallituksella on ollut matkailutoimijoiden koulutushanke yhdessd Pyhédjdrvi-instituutin
kanssa.

Selkédmeren kansallispuiston yritystutkimuksen tavoitteena oli selvittdd, miten alueen matkai-
luyrittdjat hyodyntivat kansallispuistoa yritystoiminnassaan, mité toiveita yrityksilld on kansallis-
puiston palveluiden ja rakenteiden kehittimiseksi ja minkélaisia tuotteita yrityksilld on suunnit-
teilla kansallispuistoon liittyen. Yritystutkimuksen tavoitteena oli my0s saada yritykset mukaan
Metséhallituksen ja matkailuyritysten viliseen luontomatkailun yhteistyohon.



2 Yritystutkimuksen toteutus

2.1 Alueen kuvaus

Selkédmeren kansallispuisto on Suomen 37. kansallispuisto ja perustettu vuonna 2011. Kansallis-
puisto sijaitsee Satakunnan ja Varsinais-Suomen maakunnissa Merikarvian, Porin, Luvian, Eura-
joen, Rauman, Pyhédrannan, Uudenkaupungin ja Kustavin kuntien alueella (kuva 1). Selkdmeren
kansallispuisto ulottuu pitkénd ja kapeana alueena Merikarvialta Kustaviin. Kansallispuiston pin-
ta-ala on yli 900 nelidkilometrid, josta ldhes 98 prosenttia on veden alla. Puiston alueesta noin 15
neliokilometrid on maata ja se muodostuu padosin ulkosaariston kivikkoisista saarista ja luodoista.
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Kuva 1. Selkdmeren kansallispuiston sijainti. © Metsahallitus 2015, Maanmittauslaitos 1/MML/15.

Selkédmeren kansallispuiston opastukseen ja asiakaspalveluun oli jo valmisteluvaiheen hankkeessa
ideoitu eritasoisiin portteihin perustuva verkostomainen toimintamalli. Selkdmeren kansallispuis-
toon ei siis ole tarkoitus perustaa luontokeskusta, vaan kehittdd opastusviestintda ja asiakaspalve-
lua paikallisldhtoisesti olemassa olevien pisteiden yhteisty6lld. Ensimméinen “virallinen” yhteis-
tyOpiste on Porin keskustassa sijaitseva Luontotalo Arkki, joka avattiin uudistettuna toukokuussa
2013. Neuvontapalveluiden lisdksi Arkissa voi tutustua Selkdmeren kansallispuiston pienoisnéyt-
telyyn, jossa esitellddn Selkdmeren vedenalais- ja saaristoluontoa seké niiden lajistoa. Arkin lisék-
si kansallispuiston sijaintikuntien matkailuinfot ja Kemidnsaarella sijaitseva Saaristomeren luon-
tokeskus Sinisimpukka palvelevat kansallispuiston kévijoitd. Néiden lisdksi Metséhallituksen kan-
sallispuistojen sekd muiden retkikohteiden palveluihin ja ajankohtaisiin uutisiin voi tutustua
Luontoon.fi-sivustolla, josta 10ytyy oma osio my0s Selkdmeren kansallispuistolle (Metséhallitus
2014a). Vuonna 2012 Selkdmeren kansallispuistoa késittelevilld Luontoon.fi-sivuilla oli katselu-
kertoja yli 19 000 ja vuonna 2013 vajaa 25 000.

Selkdameren kansallispuistoon voi tutustua myos uudenlaisen virtuaalisen luontomatkailusivuston
avulla (Metsdhallitus 2014d). Sivustolla on 360 astetta kiddntyvid pallopanoraamoja puiston ja sen



lahialueiden kohteista. Pallopanoraamoihin on upotettu &éniéd, valokuvia, tekstid ja videoita. Si-
vusto helpottaa kansallispuistoretkien suunnittelua. Selkdmeren virtuaaliopas avattiin huhtikuussa
2013, ja ensimmadisten 12 kk:n aikana kdyntikertoja sivustolla oli 15 500. Seké Selkdmeren virtu-
aalioppaassa (Metsdhallitus 2014d) ettd Luontoon.fi-verkkosivuilla (Metsdhallitus 2014a) on alu-
eella toimivien Metsdhallituksen kanssa luontomatkailun yhteistydsopimuksen tehneiden yritysten
yhteystiedot.

Selkédmerelle tyypillistd on pienehkdt saaret ja saaristoa ympérdivét matalat rantavedet. Nykyisen
kansallispuiston alueella on kaksi majakkasaarta: Sdpin majakka Luvialla ja Isonkarin majakka
Kustavissa. Nididen liséksi kansallispuiston alueella suosittuja kohteita ovat muun muassa Porin
edustalla sijaitsevat Seliskerin ja Iso-Enskerin retkeilysaaret ja sekd Katanpddn linnakesaari Kus-
tavissa. Porissa sijaitseva Preiviikinlahti on suosittu kohde etenkin lintuharrastajien keskuudessa:
alueella on useita lintutorneja ja lavoja, joista Huhtalan ja Levedkarin tornit sijaitsevat kansallis-
puistossa. Kansallispuiston alueiden valittomassé ldheisyydessi sijaitsee myds monia mielenkiin-
toisia retkikohteita, esimerkiksi Ouraluoto Merikarvian saaristossa sekd Kylmépihlajan majakka-
saari sekd Kuuskajaskarin linnakesaari Rauman edustalla.

Selkédmeren kansallispuisto sijaitsee pddosin ulkosaaristossa, ja ldhes kaikkiin sen kohteisiin on
mentdvd veneelld. Puiston alueella voi litkkua oman veneen liséksi esimerkiksi taksiveneelld ja
kesdaikaan Isonkarin ja Kylmépihlajan majakoille sekd Katanpdin ja Kuuskajaskarin linnakesaa-
riin padsee reittivuorolla. Autolla saavutettavia kohteita ovat Preiviikinlahden lintutornit Porissa
sekd Sélttoon laavu Merikarvialla. Néiden lisédksi Uudessakaupungissa sijaitsevaan Liesluotoon on
tieyhteys.

Pitkén ja kapean, pohjois-eteldsuuntaisen muotonsa vuoksi Selkémeren kansallispuiston luonto on
monimuotoista. Kansallispuiston alueelle onkin tyypillistd veden suolapitoisuuden vaiheittainen
muuttuminen. Eteldiseltd Selkdamereltd 10ytyy suolaiseen veteen sopeutuneita eldin- ja kasvilajeja,
ja pohjoiseen mentéessd lajisto muuttuu vdhdsuolaisempaan veteen sopeutuneeksi lajistoksi. Sel-
kdmeren vedenalainen valtalaji on rakkolevd, jota esiintyy erityisesti Selkdmeren eteldosassa.
Rakkolevéniityt muodostavat tirkedn elinympériston monille selkdrangattomille seké kalalajeille.
Pohjoiseen mentdessd rakkolevd muuttuu harvinaisemmaksi, mutta toinen rakkolevilaji, pikku-
hauru, viihtyy Selkdmeren pohjoisosan ja Merenkurkun vdhdsuolaisemmissa vesissid. Kansallis-
puiston alueella on useita toisistaan luonnonmaantieteellisesti eroavia alueita: Ouran saaristo,
Pooskerin ja Gummandooran saaristo, Preiviikinlahti, Luvian saaristo, Eurajoen ja Rauman saaris-
to sekd Uudenkaupungin ja Seksmiilarin saaristot.

Selkédmeren kansallispuiston yksi tavoite on ammattikalastuksen sdilymisen turvaaminen. Selké-
meren rannikko onkin yksi maamme tidrkeimmistd alueista ammattikalastuksen harjoittamiselle.
Vuonna 2011 Selkdmeren rannikolla toimi 238 ammattikalastajaa, joista pddtoimisia ammatti-
kalastajia oli 75. Selkdmeren kansallispuiston alueelle osuva kalastus on kalastajien mukaan kui-
tenkin vihaistd ja kalastajat kalastavat tyypillisesti joko yleisilld tai vuokratuilla vesialueilla (Sel-
kdmeren ammattikalastajat ry & Porin lintutieteellinen yhdistys ry 2013). Toisille ammattikalasta-
jille matkailusta on tullut sivuelinkeino: he hyddyntévit merialueen tuntemustaan ja kalustoaan
tarjoamalla matkailijoille kuljetuspalveluita merelld. Toiset ammattikalastajat ovat siirtyneet ko-
konaan ammattikalastuksesta matkailuelinkeinon pariin (Salmi & Hankonen 2010). Ammattika-
lastajien lisdksi kansallispuiston alueella ja lahiympéristdssd toimii matkailualan yrityksié. Tyypil-
lisesti yritykset jarjestdvit ohjattuja retkid, risteilyja tai venekuljetuksia kansallispuiston alueelle
(Metsihallitus 2014a, 2014d).

Kansallispuiston alueelle voi tehdd yhden tai useamman péividn veneretkid ja vierailla kansallis-
puiston ja sen ldhialueiden retkikohteissa. Puiston alueella voi tehdd melontaretkid joko valmiilla
melontareiteilld Rauman edustalla tai melomalla merkittyjen reittien ulkopuolella muualla puiston
alueella. Melontaretked suunniteltaessa kannattaa pitdd mielessd, ettd melonta merialueella vaatii
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tietoa ja taitoa. Liséksi alueella voi tutustua saaristoluontoon seké kulttuuriperintodn Iso-Enskerin
luontopolulla ja Sdpin majakkasaarelle valmistuvalla kulttuuripolulla. Sienestdminen, marjastami-
nen sekd tyrnin marjojen poimiminen on sallittua kansallispuiston alueella, ja liséksi puiston alu-
eella voi kalastaa tai etsid alueella olevia geokitkdjd. Selkdmeren kansallispuistossa vesilintujen
syysmetsdstys on sallittu Merikarvian Kasalabodanin, Porin Ridyhien, Rauman Bokreivien ja Uu-
denkaupungin Harmaalettojen luodoilla Metsdhallituksen luvalla. Luvat voi ostaa Metsdhallituk-
sen erdlupien verkkokaupasta (Metsédhallitus 2014b).

Taulukkoon 1 on koottu perustiedot Selkdmeren kansallispuistosta, ja kuvassa 2 on esitetty kes-

keisimpien palveluiden sijainti. Ajankohtaista tietoa ja tarkempia karttoja Selkdmeren kansallis-
puistosta 16ytyy Luontoon.fi-verkkopalvelusta (Metsdhallitus 2014a).

Taulukko 1. Selkédmeren kansallispuisto kuvaavat perustiedot vuonna 2013.

SELKAMEREN KANSALLISPUISTO

Perustamisajankohta 1.7.2011

Merikarvian, Porin, Luvian, Eurajoen, Rauman, Pyharannan, Uudenkaupun-

Sijainti gin ja Kustavin ulkosaaristossa

Pinta-ala 915 km?

32200 (v. 2012), 41 200 (v. 2013). Kéyntim&araluku koskee vain valtion
Kayntimaara omistamia kansallispuiston alueita, joten siind ei ole mukana Rauman kau-
pungin puistoon liitettdvaksi suunniteltuja kohteita.

Palvelut Metsahallituksen palvelut:

— Saaristomeren luontokeskus Sinisimpukka

— Sapin vieraslaituri ja kdymala

— Iso-Enskerin ja Seliskerin retkisatamat

— Preiviikinlahdella osa luontolavoista ja retkeilyreitistosta
— Salttdéon laavu

Yrittdjien tarjoamat palvelut:
— Ohjelmapalveluita, risteilyja, vesibussikuljetuksia, tilausvenekuljetuksia
ja melontaretkia kansallispuiston alueella
— Opastuksia Isossakarissa ja Katanpaan linnakesaarella
— Kabhvila-, ravintola- ja majoituspalveluita Isossakarissa ja Katanpaassa

Kansallispuistoon liitettavaksi suunnitellun alueen palveluita:
— Hotelli-, kahvila-, ravintola- ja opastuspalveluita Kylmapihlajan majakal-
la sekd Kuuskajaskarin linnakesaarella

Kansallispuiston lahialueen palveluita:

— Retkisatamia mm. Merikarvian Ouraluodolla ja Hamskerissa, Porin Ou-
toorissa, Eurajoen Kaunissaaressa ja Rauman saaristossa (Nurmes,
Reksaari)

— Meri-Porin retkeilyreitistd, luontolavat ja tornit

— Rauman retkeilysaarten retkeilyreitist6t ja palvelut

Kayttomuodot Luonnonsuojelu, luonnon virkistyskayttd, virkistyskalastus, ammattikalastus,
luontomatkailu ja metsastys

Hoito- ja kdyttosuunnitelma Hoito- ja kayttdsuunnitelma tekeilla, julkaistaan 2015
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Kuva 2. Selkameren kansallispuiston keskeisimmat palvelut vuonna 2013. Rauman kaupungin omistamat myo-
hemmin puistoon liitettavat alueet (tdssa nakyvista Kuuskajaskari ja Kylmapihlaja) on tassa tutkimuksessa tulkittu
osaksi kansallispuistoa. © Metsahallitus 2015, Maanmittauslaitos 1/MML/15.
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2.2 Aineisto ja menetelmat

Tutkimuksen kohdealue on Selkdmeren kansallispuisto (kuvat 1 ja 2). Lisdksi tdsséd tutkimuksessa
Rauman kaupungin omistamat kansallispuistoon liitettdvéksi suunnitellut maa-alueet (esim. Kyl-
mépihlaja ja Kuuskajaskari, kuva 2) tulkitaan osaksi Selkdmeren kansallispuistoa

Yritystutkimuksen kohdeyrityksind olivat Selkdmeren kansallispuiston alueella tai ldhialueella
toimivat matkailualan yritykset. Koska kansallispuisto on uusi ja tdmé yritystutkimus alueen en-
simmadinen, piti aluksi keridtd listaus Selkdmeren kansallispuiston alueella toimivista matkailu-alan
yrityksistd. Yrityslistauksen pohjana kéytettiin Selkdmeren kansallispuiston uutiskirje Koskelon
jakelulistaa, johon oli kertynyt matkailuyrittdjien tietoja padsdintdisesti Satakunnan alueelta. Yri-
tyslistaa tdydennettiin Vakka-Suomen yritysrekisterin, Satakanta-yritysrekisterin, Orbis-yritys-
rekisterin sekd vuonna 2011 kerittyjen Matkailun alueelliset tietovarannot -projektin yhteydessi
kerdttyjen satakuntalaisten ja varsinaissuomalaisten matkailualan yritysten yrityslistojen avulla.
Yritysten tietoja kerdttiin myos maakunnallisista ja kunnallisista matkailuesitteistd sekd kansallis-
puiston alueen kuntien sivuilla olevista palveluhakemistoista. Vinkkeja yritysten tietojen kerddami-
seen saatiin my0s kansallispuiston sijaintikuntien matkailutoimistoista.

Tutkimuksen yrityslistalle poimittiin matkailualan yrityksid, joiden toiminta liittyi Selkdmeren
kansallispuistoon ja luontomatkailuun tai jotka sijaitsivat Selkdmeren kansallispuiston ldheisyy-
dessd. Tama listaus oli varsin laaja ja kisitti 208 yrityksen tiedot. Néille yrityksille 1dhetettiin yri-
tystutkimuksen kysely. Kyselylomake ldhetettiin yrityksiin sahkopostitse tai kirjeitse, mikéli séh-
kopostiosoitetta ei ollut.

Etukiteen oli padtetty, ettd mikdli vastauksia ei saataisi tarpeeksi, postikyselyd tdydennettdisiin
haastatteluilla. Liséksi oli padtetty, ettd kaikki Metsdhallituksen kanssa luontomatkailun yhteistyo-
sopimuksen tehneet yrittdjat haastateltaisiin. Vastaustavoitteeksi asetettiin 50—60 vastausta, jotta
otos olisi riittdvén kattava ottaen huomioon kansallispuiston koko ja sen sijainti useiden eri kun-
tien ja kaupunkien alueella. Koska sédhkopostitse saatiin hyvin niukasti vastauksia, yrityslistalta
valittiin 57 yritysté, jotka pééatettiin haastatella. Padtokset haastateltavista yrityksistd tekivét pro-
jektipééllikké Minna Uusiniitty-Kivimiki, puistonjohtaja Hanna Ylitalo sekd Jenni Itdluoma.
Vinkkejd haastateltavien yritysten valintaan saatiin myos Kustavin ja Uudenkaupungin matkailu-
toimistoista.

Tutkimusaineisto kerittiin ajalla 28.3.2013-31.5.2013. Tutkimukseen vastasi 54 yritystd ja yhdis-
tystd, joista kahdeksan vastasi kyselyyn sdhkopostilla, neljd yritystd haastateltiin puhelimitse ja
loput 42 yritystd haastateltiin henkilokohtaisesti. Kahdeksan yritystd kieltdytyi haastattelusta.
Syyni kieltdytymiseen olivat useimmiten yrittdjien kiireet tai se, ettd yritystoiminta oli muuttunut
ja toiminta ei endd liittynyt luontomatkailuun. Haastattelujen vastausprosentti oli 81 %. Haastatte-
lut toteutti Jenni Itdluoma ja haastattelujen kesto vaihteli puolesta tunnista kahteen tuntiin, ja
yleenséd haastattelu kesti noin tunnin. Henkilokohtaiset haastattelut toteutettiin joko yrityksen ti-
loissa, yrittdjan kotona, kahvilassa tai Metséhallituksen Porin toimistolla. Haastattelu eteni siten,
ettd haastattelija esitti lomakkeen kysymykset yrittdjdlle numerojérjestyksessé alusta loppuun.

Lomakkeet oli ldhetetty ldhes kaikkiin haastateltaviin yrityksiin etukédteen, mutta monikaan yritys
ei ollut enndttanyt tutustua lomakkeeseen (liite 1). Lomake oli Metsdhallituksen yritystutkimuk-
siin tarkoitettu vakiolomake, jota muokattiin Selkdmeren kansallispuistoon sopivaksi. Vakiolo-
makkeen kayttd mahdollisti tutkimuksen tulosten vertailun muiden vastaavien Metsdhallituksen
tutkimusten kanssa. Aluekohtaisten kysymysten avulla haluttiin muun muassa selvittii, oliko kan-
sallispuiston perustaminen vaikuttanut yrityksiin ja mitd kansallispuiston alueita yritykset kéytti-
vit yritystoiminnassaan. Lisdksi haluttiin kartoittaa yritysten kiinnostusta luontomatkailun kehit-
tdmiseen erityisesti Selkdmeren kansallispuistossa. Vastaavasti joitain vakiolomakkeen valinnaisia
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kysymyksid, kuten kestdvadn luontomatkailuun liittyvit kysymykset, jitettiin pois, jotta kysely-
lomakkeen pituus pysyisi kohtuullisena.

Koska suurin osa yrityksistd haastateltiin, saatiin lomakkeet taytettyd melko perusteellisesti. Ky-
symyksiin yritysten asiakasmiéristd ja asiakkaiden jakautumisesta eri asiakastyyppeihin ja vuo-
denaikoihin oli monen yrittdjdn mielestd hankala vastata. Yrityksilld ei ollut yleensd saatavilla
tarkkoja tietoja asiakasmairistd ja sen vuoksi ne ovatkin suuntaa antavia arvioita. Kysymykset 11—
15 koskivat vain yrityksid, jotka olivat kédyttaneet Selkdmeren kansallispuiston aluetta yritystoi-
minnassaan vuonna 2012, ja kysymykset 16—17 taas koskivat vain yrityksid, jotka eivit olleet
kiyttédneet kansallispuiston aluetta vuonna 2012.

Tulosten analysoimiseksi kyselylomakkeiden tiedot tallennettiin Metséhallituksen asiakastiedon
seurantaan kaytettdvdin ASTA-tietojdrjestelmién. Kysymykset 6b, 7 ja 14b kisiteltiin Excelissa.
Aineiston analysoinnin tilastollisina menetelminé kaytettiin suorien jakaumien tarkastelua ja ku-
vailevia tunnuslukuja (keskiarvo, keskihajonta, moodi, mediaani ja prosenttipisteet):

— Moodi on tyyppiarvo, joka kuvaa aineiston yleisinté arvoa.

— Mediaani ilmaisee muuttujan keskimmadisen arvon jakaen havaintoaineiston kahteen yhtd
suureen osaan.

— 25 %:n prosenttipiste ilmaisee sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu neljésosa havainto-

aineistosta, ja 75 %:n prosenttipiste sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu kolme neljds-
osaa havainnoista.
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3 Tulokset

3.1 Yritysten toimialue ja paatoimialat

Selkdmeren kansallispuiston yritystutkimukseen osallistuneista yrityksistd noin neljdsosa (24 %)
ilmoitti toimialueekseen Porin, 22 % Rauman, 19 % Uudenkaupungin ja 17 % Merikarvian (tau-
lukko 2).

Taulukko 2. Yritysten toimialueet. Yhden yrityksen toiminta voi kohdistua usealle alueelle.

Toimialue

%

-
w

Pori 24
Rauma 12 22
Uusikaupunki 10 19
Merikarvia 9 17
Toimialue koko Suomi 7 13
Kustavi 7 13
Luvia 7 13
Varsinais-Suomi 5 9
Eurajoki 5 9
Satakunta 4 7
Pyharanta 3 6
Uusimaa 2 4
Ahvenanmaa 2 4
Vastanneita yhteensa 54

Yleisimmin (43 %) vastanneet yritykset ilmoittivat pddtoimialakseen ohjelma- ja oheispalvelut,
39 % majoituspalvelut, 39 % ravitsemispalvelut, 35 % kokous- ja juhlapalvelut ja 35 % kuljetus-
palvelut (taulukko 3). Yrityksistd 1dhes puolet ilmoitti toimialakseen jonkin muun kuin vastaus-
vaihtoehdoissa olleen toimialan (liite 2). Muita toimialoja olivat mm. erilaiset kalastukseen liitty-
vit toimialat (viisi mainintaa), vierasvenesatamapalvelut (neljd mainintaa), rakentaminen ja kiin-
teiston huolto (neljd mainintaa), risteilytoiminta (kaksi mainintaa) seké saunapalvelut (kaksi mai-
nintaa).

Taulukko 3. Yritysten paatoimialat. Yhdella yrityksella voi olla useampia paatoimialoja.

Ohjelma- ja oheispalvelut 23 43
Majoituspalvelut 21 39
Ravitsemispalvelut 21 39
Kuljetuspalvelut 19 35
Kokous- ja juhlapalvelut 19 35
Nahtavyydet ja kayntikohteet 15 28
Matkatoimisto-, matkanjarjestaja- ja matkaopaspalvelut 12 22
Ostospaikat 5

Tapahtumat 4 7
Muu 25 46
Vastanneita yhteensa 54
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Tarkeimmat yritysten tarjoamat palvelut ja aktiviteetit olivat tilausvene- ja tilauslaivaliikenne (20
mainintaa), majoituspalvelut (16 mainintaa), ruokailu- tai ravitsemispalvelut (16), retkeily ja opas-
tetut retket (13 mainintaa) sekd kalastukseen liittyvit aktiviteetit (11 mainintaa). Lisdksi mm. sau-
napalvelut, kokouspalvelut ja tilaisuuksien jirjestiminen sekd erilaiset ohjelmapalvelut saivat
useampia mainintoja.

3.1.1 Yritysten asiakkaat

Selkdmeren kansallispuiston aluetta oli kdyttinyt liiketoiminnassaan 44 % yrityksistd. Yritysten
alueella palveltuja asiakkaita oli vuonna 2012 yhteensd 21 935 henked (taulukko 4). Asiakkaista
suomalaisia oli 94 % ja ulkomaalaisia 6 %. Noin puolet asiakkaista oli yksityisasiakkaita ja nel-
jénnes yritys-/tyoasiakkaita.

Taulukko 4. Yritysten kansallispuistoa kayttaneet asiakkaat vuonna 2012. Vastanneiden yritysten lukumaara (n)
on 21.

Yritysten aluetta kdyttaneista asiakkaista Kpl %
Suomalaisia 20715 94
Ulkomaalaisia 1220 6
Yhteensa 21935

Yksityisasiakkaita 11517 53
Yritys-/tyOasiakkaita 5673 26
Yhdistyksia, kerhoja 3 567 16
Koululaisia, opiskelijoita 1179 5
Yhteensa 21935

Kaikkien haastateltujen yritysten asiakkaista 89 % oli suomalaisia ja 11 % ulkomaalaisia vuonna
2012 (taulukko 5). Yritysten asiakasmidrd oli 473 190 henked, joista yli kaksi kolmannesta
(69 %) oli yksityisasiakkaita. Yritysasiakkaita oli noin viidennes ja loput, noin kymmenes asiak-
kaista, oli yhdistyksié ja kerhoja sekd koululaisia ja opiskelijoita. Suuri asiakasmiiré selittyy yri-
tysten toimialoilla: haastatelluista yrityksistd lahes 40 % harjoitti ravitsemistoimintaa, joka nakyy
asiakkaiden kokonaismaarassa.

Taulukko 5. Yritysten kaikki asiakkaat vuonna 2012. Taulukkoa lukiessa kannattaa huomioida, ettéa kaikki vas-
tanneet eivat ilmoittaneet asiakkaidensa jakautumista suomalaisiin ja ulkomaalaisiin. n = 43.

Yritysten asiakkaista Kpl %
Suomalaisia 403 912 89
Ulkomaalaisia 52 278 11
Yhteensa 456 190

Yksityisasiakkaita 326 863 69
Yritys-/tyOasiakkaita 85 583 18
Yhdistyksia, kerhoja 44 057 9
Koululaisia, opiskelijoita 16 688 4
Yhteensa 473 190
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Selkdmeren kansallispuistossa ja sen ldhialueilla vierailleiden ulkomaisten asiakkaiden maérai on
todennikoisesti nostanut Eurajoen Olkiluotoon rakenteilla oleva Olkiluoto 3 -ydinvoimala. Yri-
tyksid pyydettiin ilmoittamaan kolme tarkeintd ulkomaalaisten asiakkaiden lahtomaata tarkeysjar-
jestyksessd. Kuvaan 3 on jérjestetty tirkeimmaét asiakkaiden ldhtomaat, kun huomioituna on vain
yritysten asiakkaiden térkein ldhtomaa, ja kuvassa 4 on huomioitu yritysten ilmoittamat 3 tarkein-
td 1dhtomaata.

Yritysten asiakkaiden tirkein 1&dhtomaa oli Ruotsi, joka oli 29 %:lle yrityksistd ulkomaisten asiak-
kaiden tirkein 1dhtomaa (kuva 3). Toiseksi tarkein asiakkaiden ldhtomaa oli Saksa ja kolmanneksi
tarkein ldhtomaa Venidji. Saksa oli ulkomaalaisten asiakkaiden tirkein 1&htomaa 24 %:lle yrityk-
sistd ja vastaavasti Vendja oli ulkomaalaisten asiakkaiden tarkein ldhtomaa 17 %:lle yrityksista.

Yritysten ulkomaalaisten asiakkaiden kotimaa
(huomiaitu vain tarkein)

Norfja Irlanti
.

Olkiluedon  nkari Ranska 2% 2%
]

tyontekijdider 2% 29
kansalaicuuder _\
2% \
Yhdysvallat
1%

Kuva 3. Yritysten ulkomaalaisten asiakkaiden kotimaat vuonna 2012 (n = 42).
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Tarkasteltaessa kolmea tarkeintd lahtomaata samat maat olivat yhi kolmen tarkeimman ldhtomaan
joukossa, mutta niiden jérjestys oli muuttunut ja erot kasvaneet (kuva 4). Saksa oli 67 %:lla yri-
tyksistd kolmen tidrkeimmén ldahtomaan joukossa ja 40 %:lla yrityksistd Ruotsi oli kolmen tar-
keimmin 1dhtdmaan joukossa. Vendja oli kolmen tdarkeimmén ldhtomaan joukossa 31 %:lla yri-
tyksistd. Koska yrityksid ei pyydetty arvioimaan eri maista tulleiden asiakkaiden miirié, ei ndiden
vastausten perusteella voida arvioida tarkasti, mistd maasta tulee eniten ulkomaisia asiakkaita.

Kuva 4. Yritysten ulkomaalaisten asiakkaiden kotimaat vuonna 2012 (n = 42).

Vastanneiden yritysten kiireisin sesonki oli kesd (kuva 5). Yritysten kaikista asiakkaista 60 %
kaytti yritysten palveluita juuri kesdlld. Kevaisin asiakkaita oli 18 % ja syksyisin 15 %. Selvésti
vahiten, 7 %, asiakkaita oli talvisin.

Yksityisasiakkaista selvd enemmisto (77 %) kaytti yrityksen palveluita kesédisin. Muina vuodenai-
koina kéytto oli huomattavasti vihdisempda: kevdisin yritysten palveluita kéytti 12 % yksityisasi-
akkaista ja syksyisin 8 %. Talvi oli todella hiljaista aikaa yksityisasiakkaiden osalta, silld vain 3 %
yksityisasiakkaista kéytti yritysten palveluita talvella.

Yritysasiakkaat jakautuivat vuodenajoille melko tasaisesti: suosituin vuodenaika oli syksy (31 %
asiakkaista), mutta kesi oli ldhes yhtd suosittu (28 % asiakkaista). Kevdisin yritysasiakkaita oli 22
% ja talvella yritysten palveluita kéytti 18 % yritysasiakkaista.

Yhdistykset ja kerhot kayttivit yritysten palveluita eniten kevaélld (37 % asiakkaista) ja ldhes yhté
suosittu aika oli kesd (34 %). Syksylld yritysten palveluita kdytti 22 % ja talvella 7 % yhdistys- ja
kerhoasiakkaista.

Koululaiset ja opiskelijat kédyttivit yritysten palveluita eniten kevailla (61 % asiakkaista) ja toi-

seksi eniten syksylld (31 % asiakkaista). Kesd oli koululaisten ja opiskelijoiden suhteen hiljaisem-
paa, ja talvella koululaiset ja opiskelijat eivét kdyttineet yritysten palveluita 1dhes lainkaan.
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Kuva 5. Yritysten asiakkaiden jakautuminen vuodenajoittain.

3.1.2 Yritysten tyovoimatilanne

Yritysten henkilomadrdd tarkasteltaessa kiytetddn tarkastelun apuna mediaania, koska yhdelld

yritystutkimukseen vastanneella yritykselld oli 800 vakituista ja 260 méérdaikaista tyontekijaa,
miké vadristidd keskiarvoa.

Haastatelluissa yrityksissé oli keskimdédrin 1 (mediaani) vakituinen tyontekijéd (taulukko 6). Vaki-
tuisia kokopdivéisid tyontekijoitd oli 34 yrityksessd, ja nédissd yrityksisséd oli keskiméddrin 2 (medi-
aani) tyOntekijdd. Vakituisia osa-aikaisia oli 21 yrityksessd, ja keskimdirin vakituisia osa-aikaisia
oli 1 (mediaani) tyontekija.

Kokopéiviisid madrdaikaisia tyontekijoitd oli 12 yritykselld, ja keskiméérin yrityksissd oli 7 (me-

diaani) kokopdiviistd méadrdaikaista tyOntekijad. Madrdaikaisia osa-aikaisia tyontekijoitd oli 22
yritykselld, ja keskimddrin yrityksissé oli 3 (mediaani) madrdaikaista osa-aikaista tyontekijaa.

Taulukko 6. Yritysten tydntekijamaara vuonna 2012.

Keski- Keski- Prosenttipisteet
Tyo6suhteen tyyppi eski eskl

Vakituiset 17,24 107,60 800
kokopaivaiset 34 917 26,97 136,71 1 1 2 3 800
osa-aikaiset 21 31 1,48 0,98 1 1 1 2 5

Maaraaikaiset 29 401 11,79 34,78 1 2 3 7 200
kokopaivaiset 12 129 10,75 16,17 2 2 7 9 60
osa-aikaiset 22 272 12,36 41,99 1 2 3 5 200

Yhteensa 51 1349 15,16 86,98 1 1 2 4 800
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Kysymykseen henkilotyovuosista vastasi 45 yritysta (taulukko 7). Vastanneissa yrityksissa kertyi
keskiméddrin 1,73 henkilotyovuotta yritystd kohden. Yrityksissé tyoskenteli vakituisia kokopdivai-
sid keskiméérin 3,11 henkilotyovuoden verran ja vakituisia osa-aikaisia 0,46 henkilotyovuoden

verran.

Mairdaikaisten kokopdivdisten tyopanoksesta kertyi keskimddrin 1,90 henkilotydvuotta yritystd
kohden, ja miirdaikaisten osa-aikaisten tyomaérd oli keskimédrin 0,73 henkil6tyovuotta yritysti

kohden.

Taulukko 7. Yritysten henkil6tydmaara henkilétyévuosina vuonna 2012.

Vakituiset 102,08 2,08 3,54 0,08 0,50 1,00 2,00 16,00
kokopaivaiset 30 93,30 3,11 4,22 0,30 1,00 1,00 2,00 16,00
osa-aikaiset 19 8,78 0,46 0,34 0,08 0,20 0,50 0,50 1,50

Maaraaikaiset 26 32,88 1,13 1,08 0,03 0,40 0,75 2,00 4,50
kokopaivaiset 10 19,00 1,90 1,24 0,50 1,00 2,00 2,38 4,50
osa-aikaiset 19 13,88 0,73 0,74 0,03 0,20 0,50 0,88 3,00

Yhteensa 45 134,96 1,73 2,90 0,03 0,50 1,00 2,00 16,00

3.2 Kansallispuiston alueen kaytto

3.2.1 Kansallispuiston alueen kaytto ja merkitys yrityksille

Yritystutkimukseen vastanneista yrityksistd 44 % oli kéyttanyt kansallispuiston aluetta vuonna
2012. Ndista yrityksistd kahden toiminta sijaitsi kokonaan kansallispuiston alueella. Vastanneista
yrityksistd 8 % arvioi alueen merkitsevén yritykselle erittdin paljon (taulukko 8). Vastanneista 13
% arvioi alueen merkitsevin yritykselle melko paljon ja 21 % vastanneista arvioi alueen merki-
tyksen yritykselle olevan keskinkertainen. Reilusti yli puolelle (59 %) vastanneista yrityksistd

kansallispuistolla oli vuonna 2012 melko véhin tai ei lainkaan merkitysta.

Taulukko 8. Selkédmeren kansallispuiston alueen merkitys yrityksille vuonna 2012. Arviointi: 1 = ei lainkaan, ... 5

erittain paljon.

Alueen merkitys yri-
tyksille vuonna 2012

Vastannei-

ta

Bk

|24 44| 13

ei lain-

kaan

46

Arviointi, %

keskin-
kertaisesti

21

13

Keski-
erittain arvo
paljon

8 | 2,58

Keski-
hajonta

1,14
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Aluetta kéyttineistd yrityksistd reilusti yli puolet (58 %) ilmoitti kdyttdneensd tutkimusaluetta
kerran viikossa tai useammin yritysten sesonkiaikoina (taulukko 9). Vastanneista 13 % kaytti alu-
etta kerran kahdessa viikossa ja 8 % vastanneista kéytti aluetta kerran kuukaudessa. Harvemmin
aluetta ilmoitti kdyttdvansd 21 % vastanneista. Yritysten sesongin ulkopuolella kerran viikossa tai
useammin aluetta kdytti 13 % vastanneista, kerran kahdessa viikossa 8 % vastanneista, kerran
kuukaudessa 21 % vastanneista ja harvemmin 58 % vastanneista.

Taulukko 9. Selkdmeren kansallispuiston alueen kaytdn useus vuonna 2012. Arviointi: 1 = kerran viikossa tai useam-
min,...4 = harvemmin.

Arviointi, %
kerran kerran kerran i Keski-
hajonta

Vastanneita

Alueen kayton useus viikossa kah- kuukau- har-

tai use- dessa dessa vemmin
ammin viikossa

58 13 8 21 1,92 1,25
13 8 21 58 3,25 1,07

Yritysten sesonkiaikoina
Yritysten sesongin ulkopuolella

Haastatelluista yrityksistd 56 % ei ollut kdyttinyt kansallispuiston aluetta vuonna 2012. Syité ta-
hén oli muun muassa se, ettd yritys ei ollut toiminut kansallispuiston l1&hialueella vuonna 2012 tai
ettd yritysté ei ollut perustettu vield vuonna 2012. Osa haastatelluista yrityksistd toimi pelkéstdin
mantereella kiintedssd toimipaikassa, jolloin kansallispuiston alueen kdytté ei kuulunut yrityksen
toiminta-ajatukseen. Jotkut vastanneista olivat myds sitd mieltd, ettd kansallispuiston alueita vas-
taavia alueita 10ytyy myo0s puiston ulkopuolelta. Muita syitd kansallispuiston kdyttaméttomyyteen
olivat muun muassa huonot kalavedet kansallispuiston alueella ja kysynnin puute.

Yritykset, jotka eivit olleet kdyttdneen kansallispuiston aluetta vuonna 2012, arvioivat alueen
kéyttod seuraavan 24 kuukauden aikana seuraavasti: vastanneista 31 % arvioi kayttévinsa aluetta
erittdin todennikoisesti ja 12 % arvioi kdyttdvéinsd aluetta todennédkdisesti (taulukko 10). Aluetta
arvioi kayttavinsd ehkd 15 % vastanneista, epdtodennékoisesti alueen kdyttoon suhtautui 23 %
yrityksistd ja erittdin epatodennékoisesti aluetta arvioi kdyttdvansa 19 % vastanneista.

Taulukko 10. Selkdmeren kansallispuiston alueen kayton todennakodisyys seuraavien 24 kk:n aikana. Arviointi: 1 = erittain
epatodennékdisesti,...5 = erittdin todennékdisesti.

Arviointi, %

Todennakdisyys kayttaa
aluetta seuraavien 24
kk:n aikana

19 31 3,12 1,56

Vastannelta _
erittain eritt
. epatoden- todenna-
epatoden- todenna-
S ses nakoisesti koisesti
nakoisesti koisesti

Selkdmeren kansallispuiston kohteista selkeésti eniten yritykset olivat kdyttdneet Selkdmeren ve-
sialuetta, jota oli kdyttdnyt 67 % vastanneista (taulukko 11). Vesialueen lisdksi suosittuja olivat
alueen majakkasaaret: Isokaria oli kdyttinyt 33 % vastanneista, Kylmédpihlajaa 29 % vastanneista
ja Séppid 25 % vastanneista. Majakkasaarien lisdksi myds linnakesaaria oli kéytetty paljon, Ka-
tanpditd oli kdyttanyt 29 % vastanneista ja Kuuskajaskaria 21 % vastanneista.

Vastanneista kolmasosa (33 %) oli kayttényt jotain muuta kuin listalla ollutta kohdetta. Mainintoja

saivat Merikarvialla sijaitsevat Pookikari ja Kangaskallio sekd Uudenkaupungin saaristosta Kaja-
kulma, Arviskivi, Harmaaletto ja Sinneskerit. Yhden maininnan sai myds Uudenkaupungin edus-
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talla sijaitsevat saaret ja luodot yleisesti. Lomakevian vuoksi yksi kohdan "muu" vastaus jéi arvoi-
tukseksi.

Taulukko 11. Selkdmeren kansallispuiston kohteiden kaytto liiketoiminnassa vuonna 2012.

o
o~

Kansallispuiston kohde

Selkdmeren vesialue (kansallispuistoon kuuluvat osat) 16 67
Isokari (kansallispuistoon kuuluvat osat) 8 33
Katanpaa 7 29
Kylmapihlaja 7 29
Sappi 6 25
Kuuskajaskari 5 21
Hamskeri (Merikarvia, kansallispuistoon kuuluvat osat) 3 13
Putsaari (kansallispuistoon kuuluvat osat) 3 13
Seliskeri 2 8
Iso-Enskeri 1 4
Iso Susikari 1 4
Preiviikinlahti (kansallispuistoon kuuluvat osat) 1 4
Jokin muu 8 33
Yhteensa 24 100

3.2.2 Yritysten alueella tarjoamat toiminnat

Selkédmeren kansallispuiston alueella toimivista yrityksistd yli puolet tarjosi asiakkailleen 1-3
aktiviteettia (taulukko 12). Vastanneista 75 % harjoitti tutkimusalueella tilausvene- tai tilauslaiva-
litkennettd (liite 3). Opastettuja retkié tarjosi 33 % vastanneista ja luonnon tarkkailu, retkeilya ja
kalastusta tarjosi kutakin 29 % vastanneista. Lintuharrastusta, maastoruokailua, yritysten virkis-
tys- ja koulutuspéivia sekd saunapalveluita tarjosi kutakin 25 % vastanneista.

Taulukko 12. Yritysten alueella harjoittamien toimintojen lukumaara.

Toimintojen lkm / yritys “ %

1-3 13 54
4-6 4 17
7-9 2 8
10 enemman 5 21
Yhteensa 24 100
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Yli puolet niistd yrityksistd, jotka olivat kdyttdneet Selkdmeren kansallispuistoa vuonna 2012,
nosti tarkeimmaksi aktiviteetiksi tilausvene- ja tilauslaivaliikenteen (taulukko 13). Kaksi yritystd
ilmoitti tairkeimmaéksi aktiviteetiksi reittivene- tai reittilaivaliikenteen, ja opastettu retki oli niin
ikdédn tirkein aktiviteetti kahdelle vastanneelle yritykselle. Ruoka- ja ravitsemispalvelut, luonnon
tarkkailu, lintuharrastus ja muu, saivat kukin yhden maininnan. Kaiken kaikkiaan yritykset koki-
vat tdimén kysymyksen hankalaksi, silld seitsemdn yritystd ei osannut valita tarkeintd aktiviteet-
tiaan tai he olivat ilmoittaneet tarkeimmaéksi aktiviteetikseen useampia vaihtoehtoja.

Taulukko 13. Yritysten alueella harjoittama tarkein toiminto.

Tarkein toiminto “ %

Tilausvene- tai tilauslaivaliikenne 9 53
Reittivene- tai reittilaivaliikenne 2 12
Opastettu retki 2 12
Ruoka- tai ravitsemispalvelut 1 6
Muu 1 6
Luonnon tarkkailu 1 6
Lintuharrastus 1 6
Yhteensa 17 100

Aktiviteettien lisdksi yrityksiltd kysyttiin, ovatko yritykset tehneet aktiviteeteilleen kuluttajatur-
vallisuuslain mukaisen turvallisuussuunnitelman. Yrityksistd 63 % oli laatinut turvallisuussuunni-
telman ainakin yhdelle tarjoamalleen aktiviteetille (liite 3). Turvallisuussuunnitelmien olemassa-
ololla ja aktiviteettien tyypin vililld ei ollut juurikaan nihtdvissd yhteyttd, vaan pikemminkin toi-
set yrittdjat olivat huolehtineet turvallisuussuunnitelman tekemisesté ja toiset eivét. Suosituimman
aktiviteetin eli tilausvene- ja tilauslaivaliikenteen harjoittajista 61 % ilmoitti heilld olevan tille
toiminnalleen turvallisuussuunnitelma. Extremeretket ja -toiminta, tilavuokraus, leiriytyminen
maastossa, melonta ja purjehdus olivat aktiviteetteja, joiden kohdalla turvallisuussuunnitelmat oli
laadittu. Huonoiten turvallisuussuunnitelmia oli laadittu kalastukseen ja moottorikelkkailuun liit-
tyvissd aktiviteeteissa.
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3.2.3 Kansallispuiston lahialueen kaytto

Kansallispuiston ldhialueita ilmoitti kdyttdneensd 70 % tutkimukseen vastanneista yrityksisti (tau-
lukko 14). Eniten yritykset olivat kdyttaneet Selkdmeren vesialuetta (kansallispuiston ulkopuoliset
osat), jota oli kdyttanyt kolme neljésti vastanneesta. Muiden listassa mainittujen kohteiden kayttd
oli tasaisempaa: Krookkaa ja Reposaarta oli kéyttanyt 18 % vastanneista ja Rauman kansallispuis-
ton ulkopuolisia retkeilysaaria (esimerkiksi Nurmes ja Reksaari) 16 % vastanneista.

Muita kuin listassa mainittuja kohteita oli kdyttényt 26 % vastanneista ja kdytetyt kohteet olivat:
Merikarvialta Ouraluoto ja Pooskerin saaristo, Porista Hilskansaari, Tahkoluoto sekd Porin kau-
pungin vesi- ja virkistysalueet ja Kustavista Sandback ja Isokari (kansallispuiston ulkopuoliset
osat). Niistd Ouraluoto sai kolme mainintaa ja muut kohteet kukin yhden maininnan. Liséksi yh-
den maininnan saivat saari Merikarvialla (nimi ei ilmennyt vastauksesta) sekd Rauman—Ukin—
Kustavin—Briandon vilinen alue.

Taulukko 14. Selkdmeren kansallispuiston lahialueiden kaytto liiketoiminnassa vuonna 2012.

Kansallispuiston ldhialue “ %

Selkéameren vesialue (kansallispuiston ulkopuoliset osat) 29 76
Krookka 7 18
Reposaari 7 18
Rauman kansallispuiston ulkopuoliset retkeilysaaret (esim. Nurmes, Reksaari) 6 16
Laitakari 5 13
Lyokin pooki 5 13
Merikarvian jokisuisto 5 13
Putsaari (kansallispuiston ulkopuoliset osat) 5 13
Kaunissaari 4 11
Poroholma 4 11
Hamskeri (Merikarvia, kansallispuiston ulkopuoliset osat) 3 8
Kokemaenjoen jokisuisto 3 8
Olkiluoto 3 8
Ryovaskeri 3 8
Ahlaisten jokisuisto 2 5
Rihtniemi 2 5
Vekara 2 5
Kasala 1 3
Jokin muu 11 29
Yhteensa 38 100
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3.2.4 Yritysten tyytyvaisyys Metsahallituksen palveluihin

Yrityksid pyydettiin arvioimaan Metsdhallituksen palveluiden laatua Selkdmeren kansallispuiston
alueella, mikali yritys oli kdyttdnyt palvelua (taulukko 15). Vihiten yritykset olivat kayttdneet
polttopuuhuoltoa (44 % kysymykseen vastanneista yrityksistd) ja eniten ldhialueen tiestdd (86 %).
Parhaimmat arviot sai Metsdhallituksen henkildston ja yrittdjien vélinen yhteistyo (ka 3,94), Met-
sahallituksen alueen verkkosivujen hyddyllisyys (ka 3,86) sekd Metsdhallituksen jarjestimét kou-
lutus- ja yhteistyotilaisuudet (ka 3,69). Alueen palveluista parhaimmat arviot sai jétehuolto (ka
3,25). Selvésti heikoimman arvosanan saivat erityisryhmien palvelut (ka 1,96). Myos palvelura-
kenteet alueen sisddntulovaylilld (ka 2,81) ja polttopuuhuolto (ka 2,89) saivat hieman keskinker-
taista huonomman arvosanan. Metséhallituksen palveluiden vertailukelpoinen keskiarvo Selkédme-
ren kansallispuiston alueella oli 3,17 (asteikko: 1 = erittdin huono, ... 5 = erittdin hyva).

Selkédmeren kansallispuiston palveluiden ja rakenteiden kokonaismééirdén erittdin tyytyvéisid oli 6
% vastanneista ja melko tyytyvéisid 31 % vastanneista (n = 36). Vastaajista 39 % arvioi palvelui-
den kokonaismidrdn kohtaan “ei kumpikaan”. Téssd vastausvaihtoehdossa on todennékdisesti
vastaajia, jotka ovat arvioineet palveluiden miirén keskinkertaiseksi, sekd vastaajia, joilla ei ole
ollut kisitystd palveluiden kokonaismééristd. Vastaajista 25 % on ollut melko tyytyméton palve-
luiden kokonaismddrddn. Yksikddn vastaajista ei ilmoittanut olevansa erittiin tyytyméton palve-
luiden kokonaismédrddn. Tyytyvédisyys palveluiden ja rakenteiden kokonaismédrdin sai keskiar-
voksi 3,17 asteikolla, jossa 1 oli erittdin tyytyméton ja 5 erittdin tyytyvéinen.

Taulukko 15. Metsahallituksen palveluiden laatu vuonna 2012.

e

ja arvioi- Keski-

Palvelu keskin- erittain arvo

kertainen hyva —

Palvelurakenteet alueen sisaantulo-

vaylilla (pysakdinti- ja rantautumispai- 26 60 19 19 31 23 8 2,81 28
kat jne.)

Palvelurakenteet maastossa (tulente-

kopaikat, polut, ladut, laiturit, sillat, 31 72 3 29 29 32 6 3,10 23
puukatokset, kdymalat jne.)

Rakenteiden ja reittien turvallisuus 29 67 3 28 31 24 14 3,17 25
Maasto-opasteet (infotaulut, viitoitus) 33 77 6 30 24 33 6 3,03 21
Polttopuuhuolto 19 44 21 16 26 26 11 2,89 35
Jatehuolto (kaymalat, jatepisteet, 08 65 4 14 39 39 4 3.25 26

yleinen siisteys)
Erityisryhmien palvelut (esim. liilkun-

. 26 60 31 46 19 4 0 1,96 28
taesteiset)
M§tsgh§!!|tuksen henkilston yhteis- 33 77 0 6 15 58 21 304 21
tyo yrittajien kanssa
Opa.stusa'lnelst.on laatu ja §aatavuus 35 81 6 1 34 43 6 3.31 19
(MH:n esitteet ja muu aineisto)
Metsahall!tukser] kygelsen alueen 29 67 7 7 21 24 41 3.86 25
www-sivujen hyddyllisyys
Lahialueen tiestd 37 86 8 5 46 35 5 3,24 17
Mets_»éhgll_itu_ksen jarjestama koulutus / 29 67 3 3 28 52 14 3.69 25
yhteistyétilaisuus
Lomakkeita yhteensa 43
Aluekohtainen ka 3,22
Vertailukelpoinen ka 3,17
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3.3 Yhteistyo
3.3.1 Yritysten valinen yhteistyo

Selkédmeren alueen yrittdjét tekivit yhteistyotd alueen muiden yrittdjien kanssa melko paljon (tau-
lukko 16). Yli puolet yrityksistd teki joko erittdin paljon tai melko paljon yhteisty6td. Keskinker-
taisesti yhteistyotéd teki vajaa kolmannes yrittdjistd ja vain viidennes yrittdjistd teki melko véhin
tai ei lainkaan yhteistyota.

Lahes puolet yrittdjistd aikoi lisdtd yhteistyotd joko erittdin todennékoisesti tai todenndkoisesti.
Ehka yhteistyotd aikoi lisdtd 37 % yrityksistd ja epitodenndkdisesti ja erittdin epatodennékdisesti
yhteistyon lisddmiseen suhtautui 17 % yrittdjista.

Taulukko 16. Yritysten yhteistyd muiden yritysten kanssa kansallispuiston alueella.

Vastanneita :
Arvioitava asia Arviointi, % K?Sk"
hajonta
erittain melko keskin- melko ei lain-
paljon paljon kertaisesti vahan kaan
Tekeeko yritys parhail- | 53 gg 23 30 28 17 2 3,55 1,08
laan yhteistyota
i erittain
erittain .. . ..
fodenna- todemna- . epatoden-  epato-
Kdisesti koisesti nakoisesti denna-
koisesti
Alkooko yritys lisata 54 100 24 22 37 11 6 348 1,14
yhteisty6ta

Lomakkeita yhteensa 54 100

Eniten yhteisty6td tehtiin kuljetuspalveluihin (67 %), ruokailupalveluihin (63 %) sekd markki-
nointiin (54 %) liittyen (taulukko 17). Vidhiten yhteisty6td tehtiin tuotteisiin (23 %) ja tuotekehi-
tykseen (25 %) liittyen. Muita yhteistydaloja oli turvallisuuskoulutus, kalan ja kalajalosteiden osto
ja myynti, opaspalvelut, kilpailuttaminen yhdessé ja tyontekijoiden koulutukset.

Taulukko 17. Yhteistyoalat Selkdmeren alueen yrittdjien kesken.

Yhteistyala ke %

Kuljetuspalvelut 35 67
Ruokailupalvelut 33 63
Markkinointi 28 54
Ohjelmapalvelut 24 46
Majoituspalvelut 23 44
Tapahtumat 19 37
Myynti 18 35
Kalusto 17 33
Tuotekehitys 13 25
Tuotteet 12 23
Muu 5 10
Vastanneita yhteensa 52
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3.3.2 Metsahallituksen ja yritysten valinen yhteistyo

Metséhallitus tekee matkailuyrittdjien kanssa yhteisty6td mm. solmimalla luontomatkailun yhteis-
ty0sopimuksia. Vastanneista yrityksistd 30 %:lla oli voimassaoleva yhteistyosopimus Metsdhalli-
tuksen kanssa ja 57 % oli kiinnostunut tekemédin kyseisen sopimuksen (taulukko 18). Yrityksistd
13 % ei ollut kiinnostunut tekeméén yhteistyosopimusta Metsédhallituksen kanssa.

Kolme yritystd mainitsi, ettd yhteistyosopimuksen teko ei ollut ajankohtaista haastatteluhetkella.
Yksi néistd yrittdjistd mainitsi olevansa kiinnostunut tekeméin yhteistydsopimuksen mahdollisesti
my6hemmin, kunhan kansallispuiston palveluita on kehitetty. Yksi yritys ilmoitti, ettei tunne asiaa
vield tarpeeksi. Yksi yritys kertoi, ettei kokenut yhteisty6sopimuksen teon olevan oleellinen yri-
tyksen toiminnan kannalta, ja yksi ilmoitti, ettei toimi kansallispuiston alueella eikd siksi ollut
kiinnostunut tekeméin yhteistydsopimusta.

Taulukko 18. Kiinnostus luontomatkailun yhteistydsopimuksen tekoon Metsahallituksen kanssa.

Kiinnostus yhteistyésopimuksen tekoon “ %

Yritykselldamme on jo yhteistyésopimus Metsahallituksen kanssa 16 30
Yrityksemme on kiinnostunut tekemaan yhteistyésopimuksen

Metsahallituksen kanssa & o
Yrityksemme ei ole kiinnostunut tekemaan yhteistydsopimusta

e 7 13
Metsahallituksen kanssa
Yhteensa 54 100

Yrityksiltd pyydettiin vapaamuotoista palautetta siitd, minkélaista yhteisty6td he toivoivat Metsa-
hallituksen ja yrityksensd vilille. Eniten yhteistyoltd Metsdhallituksen kanssa toivottiin markki-
nointia, ndkyvyyttéd ja sen kautta asiakkaita (kuva 6). Myos tiedonvilitystd / tiedottamista, vuoro-
vaikutusta ja keskustelua sekd kansallispuiston kehittdmistd yhteistydssd Metsdhallituksen kanssa
toivottiin useissa palautteissa.

Yritykset kaipasivat yhteismarkkinointia Metsdhallituksen kanssa. Markkinoinnin liséksi monet
yritykset toivoivat saavansa nidkyvyyttd Metsdhallituksen kautta. Muutamissa vastauksissa kdvi
ilmi, ettd nikyvyyttd toivottiin tulevan muun muassa luontoon.fi-sivuston kautta. Markkinoinnin
ja ndkyvyyden kautta yritykset toivoivat saavansa asiakkaita, ja muutamissa vastauksissa toivot-
tiin Metsdhallituksen ohjaavan asiakkaita suoraan yritykseen.

Metséhallitus sai kiitosta nykyisen tiedottamisen onnistumisesta, mutta myos kehittdmistoiveita
esitettiin. Tietoa toivottiin niin ajankohtaisista puistoon liittyvistd asioista kuin myds tarkempaa
tietoa tehdyistd tutkimuksista ja selvityksistd, kuten esimerkiksi kalaston tilasta. Yritykset olivat
halukkaita vélittimdin tietoa myos Metsdhallituksen suuntaan. Kehittamistoiveista kévi ilmi, ettd
Metsdhallituksen henkildston tulisi olla paremmin tavoitettavista: “Metsdhallituksen sivuilla huo-
nosti tietoa kehen ottaa yhteyttd missdkin asiassa” ja “nimetty henkilo jolta voisi kyselld jos on
ongelmia”.

Keskustelevaa yhteistyotd toivottiin mm. seuraavassa kommentissa: “pitdisi keskustella enemmdn
yritysten kanssa ennen kuin tehdddn pddtoksid. Pitdisi saada eri nikékantoja asioihin ennen kuin
nithin kdytetddn rahaa” ja “konsultoiva, toisiaan tukeva yhteistyé (kuten nykyddn on)”. My0s
yrittdjien ja Metsdhallituksen tyontekijoiden tietotaidon hyddyntdminen kansallispuiston kehitté-
misessd koettiin tarkeédksi: “molemminpuolisen asiantuntijuuden jakamista paikan kehittimises-

2

sd...”.
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Metséhallituksen toivottiin jarjestdvén tilaisuuksia ja koulutuksia, joissa yrittdjit padsevit verkos-
toitumaan. Tilaisuuksien aiheiksi toivottiin tuotteistamista sekd Selkdmeren luontoon liittyvéa
tietoutta. Erds vastaaja esitti, ettd tapaamisten lisdksi myds opintoretket ovat hyodyllisid. Osa vas-
tanneista myds toivoi, ettd verkostoitumistilaisuudet jérjestettdisiin alueittain tai kunnittain. Met-
sahallituksen toivottiin myo0s jarjestdvin tapahtumia yhteisty0ssd yritysten kanssa, ja yksi yrittdja
oli myo6s kiinnostunut jérjestimain talkooleirejd yhteistydssda Metsdhallituksen kanssa.

Alueen kayttoon liittyvid toiveita tuli myos muutama. Erds vastaaja toivoi, ettd alueen kaytolle ei
asetettaisi uusia rajoituksia, ja toinen esitti toiveen, ettd Pyhimaan edustalla oleviin saariin (Ar-
viskivi, Hylkkari, Kajakulma) pitéisi saada nuotiopaikat tai nuotiontekoluvat. Muutamassa vasta-
uksessa toivottiin Kokeméienjoen suistoalueen ja Reposaaren parempaa huomioimista kansallis-
puistoon liittyvissd hankkeissa. Myos Yyterin alueen (Preiviikinlahden) reitiston selkeyttimista
toivottiin yhdessd vastauksessa.

Edelld mainittujen toiveiden lisdksi yritykset toivoivat Metsdhallituksen hyddyntdvén yritysten
palveluita ja tekevén yhteistyotd yritysten kanssa tuotepakettien rakentamiseen liittyen. Muutamat
yritykset olivat my0s kiinnostuneita tekeméédn alihankintaa Metsédhallitukselle esimerkiksi teke-
méilld polttopuuhuoltoa tai korjaus- ja rakennustditd. Yksi yritys toivoi yhteisid EU-projekteja
Metsidhallituksen kanssa.

Yhteistyon tyypit

markkinointia

nakyvyyttd

asiakkaita

tiedonvilitys / tiedottaminen

ei toiveita

keskustelu / vuorovaikutus

tuotekehitys

yleinen yhteistyd

kehittdminen

yrityksen palveluiden kdyttaminen

yhteistyd huoltoon tai rakentamiseen liittyen
tapahtumat

koulutuksia ja yhteistyotilaisuuksia

yhteyshenkild

Reposaaren ja Kokemdenjoen suistoalueen huomioiminen
kansallispuistotietouden jakaminen yrityksen asiakkaille
alueen kayttoon liittyvat toiveet
yhteistydyrittdjien huomioiminen

yhteisid EU-projekteja

vedenalaisen matkailun kehittdminen

tietoa kalaston tilasta

talkooleirien jarjestaminen

sertifiointeja

reitiston selkeyttdminen Yyterissd

pddseminen kestdvan luontomatkailun yhteyteen
opastusmateriaali

infotaulu / infopiste yrityksen toimipaikkaan

Kuva 6. Yritysten toivomat yhteistydn muodot Metsahallitukselta (n = 49). Yksi yritys on voinut esittaa useita toiveita.
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3.4 Tulevaisuus
3.4.1 Alueen matkailun kehittyminen ja kansallispuiston merkitys yrityksille

Yritystutkimukseen osallistuneet yrittdjédt arvioivat oman yrityksensé sekd alueen matkailun tule-
vaisuuden piddasiassa positiiviseksi (taulukko 19). Kaksi kolmasosaa yrityksistd uskoi yrityksensa
toiminnan kasvavan jonkin verran tai merkittdvisti. Noin yksi kolmasosa yrityksistd arvioi toi-
minnan pysyvén ennallaan, ja vain kaksi prosenttia arvioi yrityksen toiminnan supistuvan jonkin
verran.

Selkdmeren alueen matkailun tulevaisuuden yrittdjét arvioivat vield valoisammaksi: 78 % yritta-
jistd uskoi alueen matkailun kasvavan jonkin verran tai merkittavisti, 20 % arvioi sen pysyvin
ennallaan ja vain 2 % arvioi alueen matkailun supistuvan merkittavésti.

Taulukko 19. Yrityksen oman toiminnan ja alueen matkailun kehittyminen (1 = supistuu merkittavasti, ... 5 = kasvaa
merkittavasti).

Arviointi, %
Vastanneita T Keski
Arvioitava asia supistuu pysyy kasvaa kasvaa X 3
merkitti- 'c::I:lin entisel- jonkin merkitta- hajonta
- % vasti J EEN verran visti
verran
Yrityksen toiminta 54 100 2 31 50 17 3,81 0,73
Alueen matkailu 54 100 2 20 63 15 3,89 0,72
Yhteensa 54

Yritykset arvioivat Selkdmeren kansallispuiston merkitsevén yrityksille tulevaisuudessa keskin-
kertaisesti (taulukko 20). Yrityksistd 6 % arvioi kansallispuiston merkitsevin yrityksille seuraavan
kahden vuoden aikana erittdin paljon. Yli kaksi kolmasosaa yrityksistd arvioi kansallispuiston
merkitsevin yritykselle seuraavan kahden vuoden aikana melko paljon tai keskinkertaisesti. Mel-
ko védhén puiston arvioi merkitsevin viidesosa yrittéjistd, ja merkityksettoméksi puiston arvio vain
yksi yritys (2 % vastanneista).

Arviointi, %

Taulukko 20. Alueen merkitys yrityksille seuraavien 24 kuukauden aikana (1 = ei lainkaan, ... 5 = erittain paljon).
_
. - ta
Arvioitava asia ei lain- melko keskin-
“ kaan viahin kertaisesti
()
20 35

Keski- Keski-
melko erittiin arvo hajonta
paljon paljon

Alue merkitsee yrityksille | 54 100 | 2 37 6 | 3,24

seuraavan 24 kk:n aikana

0,91
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3.4.2 Luontomatkailun kehittaminen

Yrityksid pyydettiin kertomaan suunnitelmiaan yrityksen toiminnan kehittimiseksi seuraavien
viiden vuoden aikana. Yleisid Selkdmeren kansallispuistoon ja luontomatkailun hyddyntdmiseen
liittyvid tavoitteita oli paljon (n = 49, liite 4). Luonto-ohjaajan koulutuksen suorittaminen, panos-
taminen luontomatkailuun ja ympéristdasioiden huomioiminen yritystoiminnassa olivat yritysten
omaan toimintaan liittyvid luontomatkailun kehittamistavoitteita.

Yrityksilld oli suunnitelmissa opastettujen retkien, kuten kalastus-, luonto- ja melontaretkien, te-
keminen kansallispuiston alueelle. Yritysten tavoitteena oli myds kansallispuiston maa- ja meri-
alueiden sekd palvelurakenteiden, kuten Iuontopolkujen, hyddyntdminen. Nédiden lisdksi sesonki-
kauden pidentdminen kuului yritysten tavoitteisiin. Yritykset toivoivat yrityksen nékyvyyden ja
tunnettuuden parantuvan yrityksensé ja Metsdhallituksen yhteistyon seurauksena. Liséksi suunnit-
teilla oli kansallispuiston imagon hyddyntdmistd mainonnassa, ja kansallispuiston verkkosivujen
kautta toivottiin tulevan asiakkaita.

Jotkut yritykset olivat odottavalla kannalla tulevaisuuden suhteen: Yritykset toivat esille, ettd kan-
sallispuisto kohteena kylld kiinnostaa, mutta palvelurakenteiden médrin ja laadun kehitys ratkai-
sevat, miten yritykset hyodyntavét aluetta tulevaisuudessa. Myo0s hoito- ja kéyttosuunnitelman
valmistuminen ja sen myotd esimerkiksi maihinnousun rajoittaminen joillekin lintujen pesimai-
luodoille vaikuttavat yritysten suunnitelmiin kéyttaa aluetta.

Yrityksiltd kysyttiin kiinnostusta luontomatkailutuotteiden kehittimiseen Selkdmeren kansallis-
puistossa (n = 42, liite 5). Valtaosa vastanneista ilmoitti, ettd kiinnostusta luontomatkailutuottei-
den kehittdmiseen 16ytyy. Noin kolmannes vastaajista ilmoitti olevansa kiinnostunut luontomat-
kailutuotteiden kehittimiseen, mutta he eivit kertoneet tarkemmin, millaisia tuotteita heilld mah-
dollisesti oli suunnitteilla. Lahes puolet vastanneista kertoi tarkemmin luontomatkailutuotteiden
kehittdmiseen liittyvistd suunnitelmistaan. Muutamalla yritykselld ei ollut kiinnostusta tuotteiden
kehittdmiseen ja muutamien mielestd luontomatkailulla ei ole markkinoita.

Tuotteita oli suunnitteilla monen eri teeman ympérille. Yrittdjilld oli suunnitelmissa esimerkiksi
kalastus-, metsdstys- ja lintumatkailuun sekéd hyljebongaukseen liittyvid paketteja. Myos useam-
man pdivén pituinen sukellusretki oli suunnitteilla yhdessd yrityksessd. Muutama yrittéjé oli kiin-
nostunut tuotteistamaan eri- ja eloonjadmistaitojen opettamista, ja suunnitteilla oli myds opetuk-
selliset purjehduskurssit ja geokdtkdilyn hyodyntdminen yritystoiminnassa. Muutamat yritykset
ilmaisivat myds yleisesti olevansa kiinnostuneita jarjestdméién luontoon liittyvid ohjelmapalveluita
ja opastettuja retkid.

Kansallispuiston kohteista Kuuskajaskaria ja Putsaarta haluttiin hyddyntdd kehitettdessd uusia
matkailupaketteja. Yksittdisten tuotteiden lisdksi vastauksista kdvi ilmi, ettd yrittdjat olivat kiin-
nostuneet kehittdmiin esimerkiksi saaristovaeltamista sekd ympérivuotista toimintaa. Myos vesi-
litkkenteen kehittiminen ja lisddminen kiinnosti muutamia yrityksié, ja mobiilisovellusten hyodyn-
tdminen kohdeopastuksessa oli yhden vastaajan tavoitteissa. Yrityksilld oli myds suunnitteilla
esimerkiksi ruokailupalveluiden kehittiminen palvelemaan retkiasiakkaita, erilaisten yritysten
kokous- ja tykypdivien jarjestiminen sekd oman kalakdmpén hankinta ja kunnostus.

Yleisistd Selkdmeren kansallispuiston kdyttoon ja yhteistyohon liittyvissd kehittdmissuunnitelmis-
ta nousi esille muun muassa turvallisuuden kehittiminen ja markkinointiyhteisty6 (n = 18, liite 6).
Tiedonvilitys ja muu yhteistyd Metsdhallituksen ja yrityksen vililla koettiin tdrkedksi, ja yhteis-
tyOhén toivottiin mukaan Satakunnan ammattikorkeakoulua seki Porin Yliopistokeskusta. Yritys-
ten vilistd verkostoitumista ja verkostoitumistapahtumia toivottiin useissa vastauksissa. Muuta-
missa vastauksissa toivottiin Sdpin laiturin kunnostusta ja Hamskerin palveluvarustuksen paran-
tamista.
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3.5 Aluekohtaiset lisakysymykset

3.5.1 Kansallispuiston perustamisen vaikutus yrityksiin

Selkédmeren kansallispuiston perustamisen vaikutusta yrityksiin kysyttiin avoimella kysymykselld
(liite 7). Yli puolet yrittédjistd oli sitd mieltd, ettd kansallispuiston perustaminen ei ole vaikuttanut
yrityksen toimintaan (kuva 7). Téssé yhteydessé tuli myds esille, ettd kansallispuiston perustami-
sesta on vasta vdhdn aikaa, jonka vuoksi puiston vaikutukset yritystoimintaan eivit ole vield nih-
tavissd. Osa vastanneista yrityksistd oli my0s toiminut alueella vasta niin vdhén aikaa, ettd heilld
ei ollut vertailukohtaa aikaan ennen kansallispuiston perustamista. Muutama yrittdja toi esille, ettd
vaikka kansallispuisto ei ollut varsinaisesti vaikuttanut yritystoimintaan, niin vesilinnustus ja
syysmetsdstys olivat jddneet pois.

Yrittdjistd 17 % oli sitd mieltd, ettd puiston perustaminen oli tuonut nikyvyyttd ja positiivista
imagoa alueelle ja omalle yritykselle, vaikka suoranaista asiakasméérin lisdéntymistd tai muita
konkreettisia vaikutuksia ei ollut havaittavissa. Yrityksistd 18 % néki, ettd puiston perustaminen
oli konkreettisesti vaikuttanut yrityksen toimintaan positiivisesti. Vastaajien mielestd kansallis-
puisto oli tuonut lisdd ndkyvyyttd ja asiakkaita, enemmin materiaalia markkinointiin kansallis-
puiston esitteiden muodossa ja parantanut my0s alueen infrastruktuuria. Yksi yrittdjd kertoi kan-
sallispuiston vakuuttaneen yrittdjén yrityksen perustamiseen, ja muutamat yrittdjdt aikoivat hyo-
dyntda kansallispuistoa tuotepakettien suunnittelussa.

Yksi yrittdja ilmoitti puiston perustamisen vaikuttaneen yritystoimintaan negatiivisesti, koska
haittaeldinten, kuten merimetson ja hylkeen, vdhentdminen suojelualueella oli hdnen mielestdan
hankalaa. Yrittdjan mielestd haittaeldinten méérd héiritsi luonnonkalakantojen lisdéntymisté. Yrit-
tdjd ilmaisi myos huolensa siitd, ettd kansallispuiston alueella rajoitetaan maihinnousua alueen
saarille. Samat huolet koskien haittaeldinten aiheuttamia vahinkoja sekd maihinnousun rajoitta-
mista tulivat esille myds muutamissa muissa haastatteluissa.

H i' il
seemta- B _ %2
YIILYRSIIn
negatiivisia vaikutuksia
2%

tuonut nakyvyyttaja
positiivista julkisuutta

a7 0z
7%

Kuva 7. Selkameren kansallispuiston perustamisen vaikutukset yrityksiin (n = 54).
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3.5.2 Mista yritykset hakevat tietoa kansallispuistosta

Suosituin kanava hakea tietoa Selkdmeren kansallispuistosta oli Metsédhallituksen luontoon.fi-
sivusto, josta haki tietoa 1dhes kaksi kolmesta vastaajasta (taulukko 21). Noin puolet vastaajista oli
hy6dyntinyt alueen hyvin tuntevien henkildiden tietotaitoa ja niin ikdén ldhes puolet vastaajista
oli hakenut tietoa esitteistd. Metsdhallituksen retkikartta.fi-sivustolta tietoa oli hakenut 41 % ja
Metséhallituksen yleisiltd verkkosivuilta (metsa.fi) 22 % vastanneista. Kuntien verkkosivuilta ja
Selkédmeren kansallispuiston Facebook-sivulta oli kummastakin hakenut tietoa noin viidesosa
vastanneista yrityksista.

Kolmannes vastaajista ilmoitti kdyttdneensd jotain muuta kuin valmiissa vastausvaihtoehdoissa
ollutta verkkosivua tiedonhakuun. Muita verkkosivuja olivat google.fi (seitsemidn mainintaa),
selkdmeri.fi (kuusi mainintaa), isokari.com (yksi mainita), sapinmajakka.com (yksi maininta) ja
yleisesti netistd (yksi maininta). Muualta tietoa oli hakenut kolme yritystd ja tiedonhakukanavia
olivat olleet kirjat, opastetaulu ja merikortti.

Taulukko 21. Yritysten tiedonhakukanavat. Yritykset ovat voineet kayttaa useita tietolahteita.

Metsahallituksen luontoon.fi-sivustolta 28 61
Alueen hyvin tuntevilta henkil6ilta 22 48
Esitteista 21 46
Metsahallituksen retkikartta.fi-sivustolta 19 41
Muilta verkkosivuilta 16 35
Metsahallituksen yleiseltd metsa.fi-sivustolta 10 22
Kuntien verkkosivuilta 9 20
Selkédmeren kansallispuiston Facebook-sivulta 9 20
Muualta 3 7
Vastanneita yhteensa 46 100

3.5.3 Kiinnostus Metsahallituksen jarjestamiin koulutuksiin

Kokonaisuudessaan yritykset olivat hyvin kiinnostuneita Metsdhallituksen koulutuksista, ja vain
kolme yritystd ilmoitti, ettei ole kiinnostunut niistd. Mikddn koulutuksista ei noussut selkedsti
suosituimmaksi, vaan kiinnostus tarjottuihin koulutusvaihtoehtoihin jakaantui tasaisesti (taulukko
22). Turvallisuus- ja laatuasiat kiinnostivat eniten, halukkuutensa tdhén koulutukseen ilmaisi 53 %
yrityksistd. Kiinnostus muihin koulutuksiin jakautui 51 %:n ja 45 %:n vilille.

Tarjottujen kouluvaihtoehtojen liséksi yrityksilla oli mahdollisuus kertoa oma toiveensa koulutuk-
sen aiheeksi (taulukko 23). Vastaajista kolme oli kiinnostunut osallistumaan koulutukseen, jossa
aitheena olisi Selkdmeren kansallispuiston alue, luonto, kohteet ja matkailualan yrittdjat. Toiveena
oli, ettd tdllainen koulutus pidettdisiin jossain kansallispuiston kohteessa, ja yhdeksi vaihtoehdoksi
ehdotettiin Isoakaria. Mainonta- ja markkinointikoulutusta toivoi neljd yrittdjad, ja ndiden lisdksi
esiin tuli muutamia muita aiheita koulutukselle.
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Taulukko 22. Yritysten halukkuus osallistua Metsahallituksen jarjestadmiin koulutuksiin. Vastauksessa pystyi valit-
semaan useita vaihtoehtoja.

Koulutuksen aihe “ %

Turvallisuus- ja laatuasiat 28 53
Kalastuskulttuuri 27 51
Ymparisto- ja ilmastovastuullisuus 26 49
Alueen vedenpaallinen luonto ja lajisto 25 47
Alueen vedenalainen luonto ja lajisto 25 47
Merenkulun historia 24 45
Muu 13 25
Yrityksemme ei ole kiinnostunut Metsahallituksen koulutuksista 3 6
Vastanneita yhteensa 53 100

Taulukko 23. Muu koulutus (n = 11). Yksi yritys on voinut esittda useampia toiveita.

Koulutuksen aihe Kpl

Kansallispuisto alueen elamysvetovoimatekijana 1

Kansallispuiston alueeseen, luontoon, kohteisiin ja muihin yrittdjiin tutustuminen
(koulutuksen ajankohta tulisi olla muu kuin kesa)

Koulutusten pitéisi olla sertifioituja koulutuksia eika "illanviettoja”
Lupa-asiat kalastukseen liittyen

Mainonta ja markkinointi (my6s ulkomaalaisille)

Opaskoulutus

Paikallishistoriaa (Rauma, Merikarvia, Pori, Oura)

Sahkoiseen kaupankayntiin liittyva koulutus

= A A A DN A A

Tuotteistamiskoulutus (koulutuksen liséksi alan ammattilaiset apuna tuotteistamisessa)

Vastauksia 13

3.6 Toiveita ja terveisia Metsahallitukselle

Yrityksiltd kysyttiin vapaamuotoista palautetta Selkdmeren kansallispuiston palveluiden, raken-
teiden ja ympdriston kehittdmiseksi. Yrityksistd 43 vastasi tdhdn kysymykseen. Yrityksilld kysyt-
tiin myos muita toiveita Metsdhallitukselle, ja 17 yritystd vastasi tdhdn. Koska vastaukset néihin
kahteen kysymykseen olivat osin samanlaisia, on kysymysten vastaukset késitelty tdssd yhteisesti.

Eniten parannusta toivottiin kansallispuiston alueen rantautumisrakenteisiin eli laitureihin (15
mainintaa) ja rantautumispaikkoihin (kuusi mainintaa). Parannusta toivottiin nykyisiin laiturira-
kenteisiin mutta my0s tdysin uusia laitureita toivottiin alueelle.

Alueen retkeilyrakenteisiin toivottiin myds panostusta (17 mainintaa). Vastanneiden toiveissa oli
tulentekopaikkoja, huusseja seké luontopolkuja. Muutama yritys toivoi laavua, ja lisdksi toiveissa
oli telttailijoille osoitettuja yopymispaikkoja, levdhdyspaikka ja pitkospuut. Kulttuuriympariston
nykyistd parempi hoitaminen oli yhden yrityksen mielestd tarpeen.

Muita alueen palveluihin liittyvid toiveita olivat jitehuollon kehittdminen (viisi mainintaa), ylei-
sen siisteyden parantuminen (1 maininta) ja kelluvaa septitankki kansallispuiston alueelle (yksi
maininta). Muutamissa vastauksissa korostettiin toimivan polttopuuhuollon tirkeyttd. Kansallis-
puiston alueelle toivottiin myds info- ja opastetauluja (kuusi mainintaa). Tauluja toivottiin sekd
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kansallispuiston saariin ettd mantereelle kansallispuiston ldhtopaikkoihin. Myos 1dhtopaikkojen
yleistd kehittdmistd toivottiin erddssi vastauksessa. Lisdksi erds vastaaja toivoi Porin alueen ve-
neilyreittien viitoituksen parantamista. Ndiden lisdksi erityisryhmien palveluihin toivottiin paran-
nusta. Kansallispuiston alueelle toivottiin kohdetta, jossa voisi liikkua pyorétuolilla ja myos kuu-
lo- ja ndkdvammaisille toivottiin mahdollisuutta tutustua kansallispuistoon.

Muita toiveita olivat muun muassa Metsédhallituksen osallistuminen markkinointiin ja kansallis-
puiston tunnettuuden lisdéntyminen sekd yhteistyon lisidminen Metsdhallituksen ja yritysten va-
lilld. Kansallispuiston sdéntdihin ja alueen kédyton rajoituksiin toivottiin my0s selkeytystd, jotta
yrityksilld on riittdvésti tietoa, miten kansallispuiston alueella tulee toimia. Puistoon toivottiin
my0s laatuasiakirjaa. Vastauksissa toivottiin myds Metsdhallituksen kotisivujen yhtendistdmista
niin, ettd kaikki puistoon liittyvé tieto 10ytyisi yhden osoitteen takaa.

Kohteittain tarkasteltuna eniten kehittamistoiveita kohdistui Séppiin ja Ouran saaristoon. Sdppiin
toivottiin erityisesti uutta laituria tai laiturin kunnostusta, mutta toiveissa oli myds rakennusten
korjaus, tulentekopaikka sekd opastaulu saareen. Ouran saaristoon toivottiin toimiva kohde, josta
loytyvit kdymdld, luontopolkuja, (wimaranta), grillipaikka ja muutenkin siisti ympdristo”. Toiveis-
sa tuli esille, ettd Ouran saaristoon kaivattiin mm. tulentekopaikkaa/-paikkoja, pitkospuita, poltto-
puuhuolto, kdymaloitd, luontopolku seké rantautumispaikkoja.

Yyteriin toivottiin kansallispuiston luontokeskusta, ja myds Reposaarelle toivottiin kansallispuis-
ton infotaulua ndkyvimmaille paikalle. Luvian ulkosaaristoon toivottiin rantautumis- ja tulenteko-
paikkaa. Raumalle parannuksia toivottiin kansallispuiston lahtdpaikkoihin ja alueen matkailusaa-
riin. Uudessakaupungissa potentiaalisiksi parannuskohteiksi esitettiin Liesluotoa sekd Iso-
harmaakaria, ja Kustavin suunnalle toivottiin palvelurakenteita kansallispuiston alueelle seké
Isoonkariin.
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4 Tulosten tarkastelu

Selkdmeren yritystutkimukseen osallistui 54 yritysté ja yhdistystd. Yrityksistd 44 % oli kédyttanyt
kansallispuiston aluetta yritystoiminnassaan vuonna 2012. Yrityksistd 24 % ilmoitti toimialueek-
seen Porin, 22 % Rauman, 19 % Uudenkaupungin ja 17 % Merikarvian. Yrityksistd 43 % ilmoitti
padtoimialakseen ohjelma- ja oheispalvelut, 39 % majoituspalvelut ja niin ikddn 39 % ravitsemis-
palvelut.

Vuonna 2012 yritysten kansallispuistoa kayttineistd asiakkaista 94 % oli suomalaisia. Yhteensd
aluetta oli kayttanyt 21 935 asiakasta, joista noin puolet oli yksityisasiakkaita, neljdsosa yritys- ja
tyoasiakkaita ja loput yhdistyksié ja kerhoja sekd koululaisia ja opiskelijoita. Yritysten yhteenlas-
kettu asiakasmiird on todennékoisesti jonkin verran pienempi, silld hiukan yli puolet vastanneista
kertoi tekevénsd erittdin paljon tai melko paljon yhteisty6td alueen muiden yritysten kanssa.
Vuonna 2012 Selkdmeren kansallispuiston kidyntiméaardksi arvioitiin Metsdhallituksen kavijilas-
kentojen perusteella 32 200 kdyntid (Metsdhallitus 2014c). Metsdhallituksen kdyntimdardluku
koskee vain valtion omistamia virallisia kansallispuiston alueita, joten siind ei ole mukana Rau-
man kaupungin kohteita, toisin kuin téssa yritystutkimuksessa.

Yritysten kaikista asiakkaista suomalaisia oli 89 % ja ulkomaalaisia 11 %. Kaiken kaikkiaan yri-
tyksilld oli ollut 473 190 asiakasta, joista selvd enemmistd, 69 %, oli yksityisasiakkaita. Yritysasi-
akkaita oli vajaa viidennes ja yhdistyksid ja kerhoja sekd koululaisia ja opiskelijoita reilu kymme-
nes kaikista asiakkaista. Haastateltujen yritysten suuret asiakasmédrit johtuvat haastateltujen yri-
tysten toimialoista. Haastatelluista yrityksistd 39 % harjoitti ravitsemistoimintaa, joka vaikutti
asiakasméériin nostavasti.

Ulkomaalaisia asiakkaita tuli eniten Saksasta, Ruotsista ja Vendjéltd. Koska yrityksid ei pyydetty
erittelemddn eri maista tulevien asiakkaiden maéérid, ei tarkeintd ulkomaalaisten asiakkaiden ldh-
tomaata voida arvioida tarkasti. Vuonna 2011 kerdtyn Matkailun alueelliset tietovarannot -raportin
tulokset Satakunnan ja Varsinais-Suomen osalta olivat hyvin samansuuntaisia, silld my0s niissd
Ruotsi, Saksa ja Vendjd olivat tirkeimmat ulkomaalaisten asiakkaiden lédhtomaat (Itd-Suomen
yliopisto 2014). Saaristomeren kansallispuistossa vuonna 2008 tehdyssd yritystutkimuksessa
(Méki 2009) eniten asiakkaita tuli Ruotsista, toiseksi eniten Saksasta ja kolmanneksi eniten Veni-
jalta.

Asiakkaat kidyttivit yritysten palveluita eniten kesélld (60 %). Kevdisin asiakkaita oli 18 % ja syk-
syisin 15 %. Talvi oli hiljaisinta aikaa: 7 % asiakkaista kéytti yritysten palveluita talvisin. Yksi-
tyisasiakkaat kédyttivét yritysten palveluita eniten kesdisin (77 %). Yritysasiakkaat taas jakautuivat
vuodenajoille tasaisemmin syksyn (31 %) ollessa hienoisesti kesdd (28 %) vilkkaampi aika. Yh-
distykset ja kerhot olivat liikkeelld keviisin (37 %) ja keséisin (34 %), ja koululaiset ja opiskelijat
kayttivat yritysten palveluita eniten kevéélld (61 %).

Yritysten tyontekijamiérid tarkasteltaessa on mielekdstd kayttdd apuna mediaania, silld yhdelld
haastatelluista yrityksistd oli yli 1 000 tyontekijad, mikd vaikutti keskiarvoon. Vastanneet yritykset
olivat yleensd melko pienid yrityksid, ja keskimédrin yrityksissd oli 2 (mediaani) tyOntekijaa. Va-
kituisia tyontekijoitd yrityksissd oli keskimddrin 1 (mediaani) ja médrdaikaisia tyontekijoitd kes-
kiméérin 3 (mediaani) yritystd kohden. Yritysten vakituiset tyontekijit tekivat keskimdirin 2,08
henkilotyovuotta yritystd kohden, ja midrdaikaisten tyontekijoiden tyoméérd oli keskimaérin 1,13
henkilotyovuotta yritystd kohden.

Yritystutkimukseen vastanneista yrityksistd 44 % oli kéyttdnyt kansallispuiston aluetta vuonna

2012, ja ndistd yrityksistd kahden toiminta sijoittui kokonaan kansallispuiston alueelle. Kansallis-
puiston alueella yritykset tarjosivat asiakkailleen yleensd 1-3 aktiviteettia. Tyypillisid alueella
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tarjottuja aktiviteetteja olivat tilausvene- ja tilauslaivaliikenne, opastetut retket, luonnon tarkkailu,
retkeily ja kalastus. Vastanneista yrityksistd 53 %:lle tarkein aktiviteetti oli tilausvene- ja tilauslai-
valiikenne. Yrityksistd 63 % oli laatinut kuluttajaturvallisuuslain mukaisen turvallisuussuunnitel-
man ainakin yhdelle aktiviteetilleen. Turvallisuussuunnitelmien tdrkeyden korostaminen matkai-
luyrittdjille suunnattujen koulutustilaisuuksien yhteydessd onkin tulevaisuudessa tdrkedd. Kansal-
lispuiston kohteista vastanneet olivat kdyttdneet eniten kansallispuiston vesialuetta, Kylmépihla-
jan, Isonkarin ja Sidpin majakkasaaria sekd Katanpiin ja Kuuskajaskarin linnakesaaria.

Kansallispuiston aluetta kdyttdneet yritykset arvioivat kansallispuiston merkityksen yritykselle
olevan keskinkertainen. Yritykset kuitenkin kayttivét kansallispuiston aluetta ahkerasti: ldhes kak-
si kolmesta yrityksestd kaytti kansallispuiston aluetta sesonkiaikoina kerran viikossa tai useam-
min. Sesongin ulkopuolella alueen kdyttd oli selvdsti vahdisempda: 1dhes kaksi kolmesta vastan-
neesta kaytti aluetta harvemmin kuin kerran kuukaudessa. Kansallispuiston merkitys yrityksille
kasvanee tulevaisuudessa, kun alueen matkailupalvelut paranevat ja kansallispuiston tunnettuus
paranee seka yrittdjien ettd asiakkaiden keskuudessa.

Haastatelluista yrityksistd 58 % ei ollut kayttdnyt kansallispuiston aluetta vuonna 2012. Naistad
yrityksistd 43 % arvioi kdyttdvinsd kansallispuiston aluetta todennékdisesti seuraavan kahden
vuoden aikana. Syitd kansallispuiston alueen kéyttiméattomyyteen vuonna 2012 oli muun muassa
se, ettd kansallispuisto ei kuulunut yrityksen toiminta-alueeseen vield vuonna 2012 tai ettd yritys
toimi vain mantereella eikd kansallispuiston alueen kdyttiminen kuulunut yrityksen toiminta-
ajatukseen. Joidenkin yritysten mielestd kansallispuiston alue ei ollut niin ainutlaatuinen, ettei
samankaltaisia alueita 16ytyisi my0s puiston ulkopuolelta. Muita syitd kansallispuiston kéyttamét-
tomyyteen olivat muun muassa huonot kalavedet kansallispuiston alueella ja kysynnén puute.

Metséhallituksen palveluiden laatu arvioitiin keskinkertaiseksi keskiarvon ollessa 3,17 asteikolla
yhdestd viiteen. Parhaimmiksi arvioitiin Metsédhallituksen henkildston ja yrittdjien vélinen yhteis-
tyo (ka 3,94) ja Metsdhallituksen alueen verkkosivujen hyddyllisyys (ka 3,86). Alueen palveluista
ja rakenteista parhaimman arvosanan sai jitehuolto (ka 3,25) ja heikoimmaksi arvioitiin erityis-
ryhmien palvelut (ka 1,96). Arvosanoissa nidkyy hyvin puiston timéanhetkinen tilanne: Metsdhalli-
tuksella on kdynnissi tai jo pddttynyt useampia Selkdmeren kansallispuistoon liittyvid hankkeita.
Hankkeet ovat mahdollistaneet Metsdhallituksen nakyvyyden alueella, koska resurssien avulla
Metsdhallitus on pystynyt kdynnistimédin alueen matkailuyhteistyon jérjestdmailld tapaamisia
matkailutoimijoiden kesken seké osallistunut erilaisiin tapahtumiin, joiden kautta kansallispuiston
tunnettuus ja Metsdhallituksen nidkyvyys on parantunut. Eri sidosryhmét ja paikalliset toimijat
ovat osallistuneet Selkdmeren hoito- ja kdyttosuunnitelman laadintaan. Reitti Selkdmerelle- sekd
Vakka-Suomen reitti Selkédmerelle -hankkeiden avulla Selkdmeren kansallispuistoon luotu Selka-
meri.fi-sivusto on saanut hyvin vastaanoton ja muutenkin Metsédhallituksen verkkosivustot koet-
tiin hyodyllisiksi. Erityisryhmien palveluiden parantaminen on varmasti yksi tulevaisuuden haas-
teista, silld erityisryhmien palveluiden jirjestiminen merelliseen kansallispuistoon on vaativaa.

Kansallispuiston ldhialuetta oli kayttinyt 70 % yrityksistd. Eniten oli kéytetty Selkdmeren vesi-
aluetta, jota oli kdyttdnyt kolme neljéstd vastanneesta. Krookkaa ja Reposaarta oli kiyttanyt 18 %
vastanneista ja Rauman kansallispuiston ulkopuolisia retkeilysaaria 16 % vastanneista.

Yritysten tyytyvéisyys Selkdmeren kansallispuiston palveluiden ja rakenteiden kokonaismééradin
sai arvosanaksi 3,17 asteikolla 1-5, jossa 1 oli erittdin tyytyméton ja 5 oli erittdin tyytyvéainen.
Toiveita palveluiden, rakenteiden ja ympériston kehittaimiseksi kysyttiin vapaamuotoisella palaut-
teella. Eniten parannusta toivottiin alueen laitureihin ja my0s rantautumispaikkoja toivottiin lisda.
Liséksi alueen retkeilyrakenteiden kehittdmisté ja lisddmistd toivottiin useissa palautteissa, ja toi-
veissa oli esimerkiksi tulentekopaikkoja, huusseja ja luontopolkuja.
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Yritykset tekivit keskenddn melko paljon yhteistyotd, silld yli puolet yrityksisti teki erittdin pal-
jon tai melko paljon yhteisty6td. Yhteistyon avulla pienet yritykset pystyvit palvelemaan asiak-
kaitaan entistd paremmin. Eniten yhteistyotéd tehtiin kuljetuspalveluissa (67 %) sekd ruokapalve-
luissa (63 %). My6s markkinoinnissa (54 %) ja ohjelmapalveluissa (46 %) yhteistyd oli melko
runsasta. Yrittdjat myos kokivat yhteistyon ilmeisen hyodylliseksi, silld seuraavan kahden vuoden
aikana ldhes puolet yrittdjistd aikoi todenndkdisesti lisdtd yhteistyota.

Haastatellut yritykset olivat enimmékseen kiinnostuneita yhteistyostd Metsdhallituksen kanssa.
Noin kolmasosalla yrityksistd oli luontomatkailun yhteistydsopimus Metsdhallituksen kanssa, ja
yli puolet yrityksisté oli kiinnostunut tekemain kyseisen sopimuksen. Yhteistyoltd Metsdhallituk-
sen kanssa yritykset toivoivat markkinointia, ndkyvyyttd ja sen kautta asiakkaita. Yritykset toivoi-
vat myOs tiedonvilitystd ja keskustelevaa yhteistyotd sekd Metsdhallituksen osallistumista erilais-
ten tapahtumien ja tapaamisten jarjestdmiseen.

Yritykset olivat kiinnostuneita Metséhallituksen koulutuksista, silld vastanneista yrityksistd vain
kolme ei ollut kiinnostunut niistd. Y1i puolet vastaajista oli kiinnostuneita turvallisuus- ja laatuasi-
oihin liittyvastd koulutuksesta. Kalastuskulttuuriin liittyva koulutus kiinnosti puolta vastanneista
ja ympdristo- ja ilmastovastuullisuus ldhes puolta vastanneista. Tutkimustulosten valossa turvalli-
suus- ja laatukoulutukselle olisi tarvetta, jotta esim. puutteet turvallisuussuunnitelmissa tulisi kor-
jattua.

Yritykset arvioivat oman toimintansa kasvavan jonkin verran seuraavien kahden vuoden aikana.
Myds alueen matkailun arvioitiin kasvavan jonkin verran. Selkdmeren kansallispuiston arvioitiin
merkitsevan yrityksille tulevaisuudessa keskinkertaisesti, mutta Selkdmeren kansallispuistoon ja
luontomatkailun hyodyntdmiseen liittyvid tavoitteita oli kuitenkin paljon. Yritykset suunnittelivat
kansallispuiston maa- ja merialueiden sekd palvelurakenteiden hyddyntdmistd yritystoiminnas-
saan. Metsdhallituksen kautta toivottiin my0s yrityksen ndkyvyyden ja tunnettuuden parantumista,
ja kansallispuiston imagon katsottiin olevan hyddyksi markkinoinnissa.

Yrityksilld oli suunnitelmissa paljon erilaisia luontomatkailuun liittyvid tuotepaketteja, kuten ka-
lastus-, metséstys- ja lintumatkailupaketteja. Perinteisempien luontomatkailupakettien rinnalle
suunniteltiin myds esimerkiksi sukeltamiseen liittyvid paketteja sekd erd- ja eloonjddmistaitojen
opettamiseen téhtddvid kursseja. Yritysten tavoitteissa oli myods ympérivuotisen toiminnan liséé-
mistd, vesiliikenteen kehittdmistd sekd mobiilisovellusten hyodyntdmistd. Yleisistd kehittimis-
suunnitelmista esille nousi muun muassa turvallisuuden kehittiminen ja tiedonviélitys ja muu yh-
teistyd0 Metsédhallituksen ja yritysten vélilld. Vastauksista tuli myos esille, ettd kansallispuiston
hoito- ja kéyttosuunnitelman valmistuminen ja sen myo6té tulevat mahdolliset alueen kdyton rajoi-
tukset vaikuttavat kansallispuiston hyodyntdmiseen tulevaisuudessa. Vastauksista kdvi myos ilmi,
ettd kansallispuiston palveluiden ja rakenteiden kehitys vaikuttaa huomattavasti yritysten mahdol-
lisuuksiin kéyttdd kansallispuistoa jatkossa.

Reilu puolet vastanneista oli sitd mieltd, ettd kansallispuiston perustaminen ei ollut vaikuttanut
yritystoimintaan. Syind tdhin oli muun muassa se, ettd kansallispuiston perustamisesta oli kulunut
vasta vidhén aikaa, joten kaikki vaikutukset eivét olleet vield néhtdvissd. Osa yrityksistd oli myds
niin uusia, etteivit ne olleet toimineet alueella ennen kansallispuiston perustamista. Vajaa viides-
osa yrityksistd oli sitd mieltd, ettd kansallispuisto oli tuonut alueelle nidkyvyyttd ja positiivista
imagoa, vaikka asiakasméarit eivit olleet lisddntyneet. Niin ikd4n vajaa viidesosa vastanneista
kertoi puiston tuovan nakyvyyden lisdksi my0s konkreettisia vaikutuksia, kuten asiakkaita ja pa-
rannuksia alueen infrastruktuuriin. Yksi yrittdjd ilmoitti kansallispuiston vaikuttaneen yritystoi-
mintaan negatiivisesti, koska merimetson ja hylkeen kantojen sditely luonnonsuojelualueella on
yrittdjdn mielestd hankalaa.
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Kiitokset

Suuret kiitokset kaikille Selkdmeren kansallispuiston yritystutkimukseen osallistuneille yrityksille
ja yhdistyksille, jotka ennittivét kiireidensd lomassa vastata yritystutkimukseen.

Kiitokset myds Liisa Kajalalle, Minna Uusiniitty-Kiviméelle, Laura Lehtoselle ja Hanna Ylitalolle
kaikesta avusta ja neuvoista, joita sain yritystutkimuksen eri vaiheissa.
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LITE 1.
Kyselylomake

Metsihallitus Etelid-Suomen luontopalvelut Luottamuksellinen

Haastattelulomakkeen nro

Vastauspaivamaara

SELKAMEREN KANSALLISPUISTON YRITYSTUTKIMUS

Tayttoohjeet:

Yritystutkimuksella kerattavaa tietoa kaytetdan hyvaksi Selkameren kansallispuiston kehittdmisessa.
Tietoa kaytetddn myds Satakunnan ammattikorkeakoulun matkailualan opinnaytetydn materiaalina.
Tiedot ovat ehdottoman luottamuksellisia ja tulokset raportoidaan siten, ettd yksittaisen yrityksen tiedot
eivat ole niista paateltavissa. Toivomme teidan vastaavan taman lomakkeen jokaiseen kysymykseen
huolellisesti ja pyydamme ottamaan huomioon seuraavat ohjeet:

1. Tassa kyselyssa Rauman kaupungin omistamat kansallispuistoon liitettavaksi suunnitel-
lut alueet (esim. Kylméapihlaja ja Kuuskajaskari) tulkitaan osaksi Selkameren kansallis-
puistoa.

2. Lukekaa kysymykset huolellisesti. Osa kysymyksistd koskee Selkdmeren kansallispuistoa,
osa koko Selkameren aluetta.

3. Vastatkaa kysymyksiin yrityskohtaisesti merkitsemalla yksi rasti vastausympyraan (O). Niissa
kysymyksissa, joissa on mahdollista valita useampi vaihtoehto, merkitkda vastauksenne vasta-
usruutuihin (Q). Joissakin kysymyksissa pyydetaan kirjoittamaan vastaus.

4. Palauttakaa taytetty lomake osoitteeseen: jenni.italuoma@metsa.fi

Lisatietoja antaa Jenni Itdluoma, puh 040 672 3299, jenni.italuoma@metsa.fi tai Minna Uusiniitty-
Kivimaki, puh 040 483 6006, minna.uusiniitty-kivimaki@metsa.fi

Tayttoohjeet:

Yritystutkimuksella kerattavaa tietoa kaytetdan hyvaksi Selkdmeren kansallispuiston kehittdmisessa.
Tietoa kaytetddn myds Satakunnan ammattikorkeakoulun matkailualan opinnaytetydn materiaalina.
Tiedot ovat ehdottoman luottamuksellisia ja tulokset raportoidaan siten, ettd yksittaisen yrityksen tiedot
eivat ole niista paateltavissa. Toivomme teidan vastaavan tdman lomakkeen jokaiseen kysymykseen
huolellisesti ja pyyddmme ottamaan huomioon seuraavat ohjeet:

1. Tassa kyselyssa Rauman kaupungin omistamat kansallispuistoon liitettavaksi suunnitel-
lut alueet (esim. Kylméapihlaja ja Kuuskajaskari) tulkitaan osaksi Selkdmeren kansallis-
puistoa.

2. Osa kysymyksistad koskee Selkameren kansallispuistoa, osa koko Selkdmeren aluetta.

3. Tulemme haastattelemaan teitd erikseen sovittuna aikana, joten lomakkeen tayttaminen etuka-
teen ei ole valttamatonta. Toivomme kuitenkin, etta ehtisitte tutustua kysymyksiin ennen haas-
tattelua.

Lisatietoja antaa Jenni Itdluoma, puh 040 672 3299, jenni.italuoma@metsa.fi tai Minna Uusiniitty-
Kivimaki, puh 040 483 6006, minna.uusiniitty-kivimaki@metsa.fi

KITOKSET ETUKATEEN!
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TAUSTATIEDOT YRITYKSESTA

1. Yrityksen
nimi

perustamisvuosi

y-tunnus

2. Vastaajan

nimi

asema tai tehtava yrityksessa

vastauspaivamaara . .20

3. Yrityksen toimialue (merkitk&a tarvittaessa useampi kohta)

U koko Suomi
U joku maakunta tai maakunnat, mika tai mitk&?
U Merikarvia U Rauma
Q Pori U Pyhéranta
Q Luvia U Uusikaupunki
U Eurajoki U Kustavi
4. Yrityksen paatoimiala(t) tarkeysjarjestyksessa (1=tarkein, 2=seuraavaksi tarkein jne.)
majoituspalvelut ohjelma- ja oheispalvelut
____ravitsemispalvelut kokous- ja juhlapalvelut
nahtavyydet ja kayntikohteet kuljetuspalvelut
matkatoimisto-, matkanjarjestaja- tai — tapahtumat
matkaopaspalvelut _____muu, mika?
ostospaikat
5. Mitka ovat tarkeimmat yrityksenne tarjoamat palvelut ja aktiviteetit?
ASIAKKAAT
6a. Kuinka monta % yrityksenne asiakkaista on vuonna 2012 ollut...
suomalaisia % yksityisasiakkaita %
ulkomaalaisia % yritys-/tydasiakkaita %
yhteensa 100 % yhdistyksia, kerhoja %
yhteensa noin hloa koululaisia, opiskelijoita %
yhteensa 100 %
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6b. Mista maista yrityksenne asiakkaat paaasiassa saapuvat (3 tarkeinta maata tarkeysjarjes-

tyksessa)?
1.

2.

3

Q ei ulkomaalaisia asiakkaita

7. Kuinka asiakaskuntanne jakaantuu vuodenajoittain?

a) yksityisasiakkaita b) yritys-/ty6asiakkaita

kesa (1.6.-31.8.) % kesa (1.6.-31.8.) %
syksy (1.9.-30.11) % syksy (1.9.-30.11) %
talvi (1.12.-28.2.) % talvi (1.12.-28.2.) %
kevéat (1.3.-31.5.) % kevat (1.3.-31.5.) %
yhteensa 100 % yhteensa 100 %
yhteensa n. hloa yhteensa n. hloa
c) yhdistyksia, kerhoja d) koululaisia, opiskelijoita

kesa (1.6.-31.8.) % kesa (1.6.-31.8.) %
syksy (1.9.-30.11) % syksy (1.9.-30.11) %
talvi (1.12.-28.2.) % talvi (1.12.-28.2.) %
kevéat (1.3.-31.5.) % kevat (1.3.-31.5.) %
yhteensa 100 % yhteensa 100 %
yhteensa n. hloa yhteensa n. hloa

HENKILOSTO

8. Yrityksenne tyontekija- ja henkilotyomaara vuonna 2012..

vakituiset kokopaivaiset henkilda ja henkildtydvuotta
vakituiset osa-aikaiset henkilda ja henkilotydvuotta
maaraaikaiset kokopaivaiset henkilda ja henkildtydvuotta
maaraaikaiset osa-aikaiset henkildéa ja henkildtydvuotta

9. Millaiseen Metsahallituksen jarjestamaan koulutukseen yrityksenne olisi valmis osallistumaan seu-
raavan 5 vuoden aikana?

U kalastuskulttuuri

U merenkulun historia

U alueen vedenpaallinen luonto ja lajisto

U alueen vedenalainen luonto ja lajisto

U ymparisto- ja iimastovastuullisuus

U turvallisuus- ja laatuasiat

O muu, mika?
O yrityksemme ei ole kiinnostunut Metsahallituksen koulutuksista
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KANSALLISPUISTON ALUEEN KAYTTO

10. Onko yrityksenne kayttanyt Selkameren kansallispuistoa liiketoiminnassaan vuonna 2012? (ks.
kartta)

Okylla > JATKAKAA SEURAAVASTA KYSYMYKSESTA
Q ei - SIRTYKAA KYSYMYKSEEN NRO 16

A) JOS YRITYS ON KAYTTA_NYT__ SELKAMEREN KANSALLISPUISTOA LIIKETOIMINNASSAAN
VUONNA 2012, - JATKAKAA TASTA

11. Mita seuraavista Selkdmeren kansallispuiston kohteista yrityksenne on kayttanyt liiketoiminnas-
saan vuonna 20127

0O Selkémeren vesialue (kansallispuistoon kuuly- = Sappi

vat osat) Q Iso Susikari

0 Hamskeri (Merikarvia, kansallispuistoon kuu- = Kylmapihiaja

luvat osat) Q) Kuuskajaskari

Q Salttoo Q) Putsaari (kansallispuistoon kuuluvat osat)
Q Seliskeri Q) Isokari (kansallispuistoon kuuluvat osat)
U Iso-Enskeri U Katanpaa

Q Preiviikinlahti (kansallispuistoon kuuluvat osat) U Jokin muu, mika?

12a. Minkalaisia toimintoja harjoititte Selkameren kansallispuiston alueella ja milla niista yrityksel-

lanne on voimassa oleva kuluttajaturvallisuuslain (2012) mukainen turvallisuussuunnitelma?

yritysten virkistys- ja koulutuspai-
vat tilausvene- tai tilauslaivaliikenne
luonnon tarkkailu
luontopolkuun tutustuminen
luontokuvaus, maalaaminen
lintuharrastus

reittivene- tai reittilaivaliikenne
maastoruokailu

ruoka- tai ravitsemispalvelut
kahvilatoiminta

turvallisuussuunnitelma turvallisuussuunnitelma

retkeily Q Q marjastus Q Q
opastettu retki Q Q sienestys Q Q
extremeretket /~toiminta Q Q kalastus Q a
leirin jarjestaminen Q Q sukellus u u
luokkaretket Q Q vesihiihto Q a
leirikoulu Q Q vesiskootteriajelu Q Q
telttailu tai leiriytyminen maas- U Q melonta g a
opetukseen liittyva kaynti Q Q purjehdus u u
nuorisotoiminta Q Q moottoriveneily Q Q
Q Q veneilykaluston vuokraus Q Q

a a

a d

a a

a a

a a

oo0oo
oo0oo
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kasviharrastus majoitus
geologiaan tutustuminen saunapalvelut
pyoraily tapahtuman jarjestaminen

valinevuokraus
tilavuokraus

murtomaahiihto
lumikenkakavely

ooooooo
oooo0oo00oog

oooooooo
oooooooo

retkiluistelu tuotemyynti
moottorikelkkailu muu, mika?
metsastys

12b. Mika valitsemanne vaihtoehto on ollut kaikkein tarkein? [ ]

13a. Sijoittuuko yrityksenne toiminta kokonaan Selkameren kansallispuiston alueelle?

kylla Q ei O

13b. Kuinka usein yrityksenne on kayttanyt Selkameren kansallispuiston aluetta yritystoiminnassa
vuonna 20127

yrityksenne sesonkiaikoina yrityksenne sesongin ulkopuolella
QO kerran viikossa tai useammin QO kerran viikossa tai useammin
Q kerran kahdessa viikossa Q kerran kahdessa viikossa
QO kerran kuukaudessa QO kerran kuukaudessa
QO harvemmin QO harvemmin

14. Kuinka monta %:a Selkameren kansallispuistoa kayttaneista asiakkaistanne on vuonna 2012
ollut...

suomalaisia % yksityisasiakkaita %
ulkomaalaisia % yritys-/tydasiakkaita %
yhteensa 100 % yhdistyksia, kerhoja %
yhteensa noin hloa koululaisia, opiskelijoita %

yhteensa 100 %

15. Kuinka paljon Selkameren kansallispuistolla on ollut merkitysta yrityksellenne vuonna 20127
(5= erittéin paljon, 4=melko paljon, 3=keskinkertaisesti, 2=melko vahan, 1=ei lainkaan)

5 4 3 2 1
erittéin palion Q O Q QO Q eilainkaan

A) YRITYKSET, JOTKA OVAT KAYTTANEET SELKAMEREN KANSALLISPUISTOA VUONNA 2012
- SIIRTYKAA KYSYMYKSEEN NRO 18

B) JOS YRITYS El OLE KAYT'_I:ANYT SELKAMEREN KANSALLISPUISTOA LIKETOIMINNASSAAN
VUONNA 2012 -> JATKAKAA TASTA
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16. Miksi yrityksenne ei ole kayttanyt Selkameren kansallispuistoa liiketoiminnassaan?

17. Kuinka todennakoisesti yrityksenne kayttaa Selkameren kansallispuistoa liiketoiminnassaan
seuraavien 24 kk aikana?
(5= erittain todennakoisesti, 4=melko todennakdisesti, 3=ei kumpikaan, 2=melko epatodennakdisesti, 1=erittéin epatodennakoisesti)

5 4 3 2 1
erittdin todennakdisesti Q Q Q O Q erittéin epatodennakdisesti

KANSALLISPUISTON ULKOPUOLISET SELKAMEREN ALUEET

18. Onko yrityksenne kayttanyt liilketoiminnassaan vuonna 2012 jotain tai joitain seuraavista Selkame-
ren kansallispuiston lahialueista?

O Selkdmeren vesialue (kansallispuiston Q R¥6Vé3‘feri
ulkopuoliset osat) O Laitakari
Q) Kasala Q Olkiluoto

O Hamskeri (Merikarvia, kansallispuiston [ Kaunissaari

ulkopuoliset osat) O Rauman kansallispuiston ulkopuoliset retkeilysaaret (esim.

U Krookka Nurmes, Reksaari)

Q) Ahlaisten jokisuisto U Poroholma

U Merikarvian jokisuisto U Rihtniemi

0 Kokeméenjoen jokisuisto Q1 Lydkin pooki

Q Preiviikinlahti (kansallispuiston ulkopuo- J Vekara

liset osat) Q) Putsaari (kansallispuiston ulkopuoliset osat)
Q) Reposaari Q1 jokin muu, mika?

YLEINEN TOIMINTAYMPARISTO JA MATKAILUYRITYSTEN VALINEN YHTEISTYO
VUONNA 2012

19. Teetteko yhteistyota Selkameren alueen muiden yritysten kanssa?
(5= erittain paljon, 4=melko paljon, 3=keskinkertaisesti, 2=melko vahan, 1=ei lainkaan)

5 4 3 2 1
erittdin palion Q O Q Q O ei lainkaan
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O markkinointi
O myynti
U kalusto
O tapahtumat
O tuotteet

) Ry Ny Wy

tuotekehitys

majoituspalvelut
ruokailupalvelut
ohjelmapalvelut
kuljetuspalvelut

20. Millaisissa asioissa teette yhteistyota Selkameren alueen muiden yritysten kanssa?
O muu, mika?

O muu, mika?

5 4 3 2 1
erittain todennakdisesti Q Q Q O Q erittéin epatodennakaisesti

21. Aiotteko lisata yhteistyota Selkameren alueen muiden yritysten kanssa seuraavien 24 kk aikana?

(5= erittéin todennékoisesti, 4=melko todennakdisesti, 3=ehka, 2=melko epatodennakdisesti, 1=erittéin epatodennékoisesti)

taan? Miten?

22. Onko Selkdameren kansallispuiston perustaminen vuonna 2011 vaikuttanut yrityksenne toimin-

YHTEISTYO METSAHALLITUKSEN JA YRITYKSEN VALILLA VUONNA 2012

23a. Arvioikaa Selkameren kansallispuiston seuraavien palvelujen laatua.

(5 = erittdin hyva, 4 = melko hyva, 3 = keskinkertainen, 2 = melko huono, 1 = erittdin huono)

emme ole | Kommentit
5 4 3 2 1 kéyttaneet
palvelurakenteet alueen sisaantulovaylilla e " O
(pysakointipaikat, lahestymisopasteet) ~ etanhyva © Q O Q O eitdin huono
lahialueen tiestd erittdin hyvd O O O Q Q erittéin huono O
palvelurakenteet maastossa (tulenteko-
paikat, polut, ladut, laiturit, sillat, kdymalat erittain hyvd O O QO O Q erittéin huono O
jne.)
rakenteiden ja reittien turvallisuus erittéin hyva O O Q O O erittéin huono O
maasto-opasteet (infotaulut, viitoitus) erittain hyvd O O O O Q erittéin huono Q
polttopuuhuolto erittdin hyvd O O O O Q erittéin huono O
jatehuolto (kaymalat, jatepisteet, yleinen
Jal (kay »Jatep Y erittéin hyva O Q O QO Q erittain huono Q
siisteys)
erityisryhmien palvelut (esim. liikuntaes-
yISty P ( erittéin hyvi O Q O O O eittain huono Q
teiset)
MH:n henkildston yhteistyo yrittajien
y yo ynttal erittdin hyvd O O O O Q erittdin huono Q
kanssa
MH:n opastusaineisto (esitteet ym.) erittain hyvd O O O O Q erittéin huono Q
Q

MH:n alueen verkkosivujen hyodyllisyys

erittdin hyva O O O O Q erittéin huono
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MH:n jarjestamat koulutukset

lyhteistydtilaisuudet erittéin hyvd O O O O Q erittdin huono Q

muu, mika?
erittdin hyvd O O O O Q erittdin huono Q

23h. Kuinka tyytyvaisia olette kokonaisuudessaan Selkdmeren kansallispuiston palveluiden ja rakenteiden
maaraan?
(5= erittéin tyytyvainen, 4=melko tyytyvainen, 3=ei kumpikaan, 2=melko tyytymatdn, 1=erittéin tyytymaton)
5 4 3 2 1
erittin tyytyvainen Q Q Q Q Q erittdin tyytymaton

TULEVAISUUS

24, Minkalaiset tulevaisuuden nakymat yrityksellanne on toiminnan kasvun suhteen?
(5= kasvaa merkittavasti, 4=kasvaa jonkin verran, 3=pysyy ennallaan, 2=supistuu jonkin verran, 1=supistuu merkittavasti)

5 4 3 2 1
yrityksen toiminta kasvaa merkittavasti Q Q Q QO Q supistuu merkittavasti

25. Kuinka paljon arvioitte Selkameren kansallispuiston merkitsevan yrityksellenne seuraavien 24 kk

aikana?
(5= erittéin paljon, 4=melko paljon, 3=ei kumpikaan, 2=melko vahan, 1=ei lainkaan)

5 4 3 2 1
erittdin palion Q QO Q Q Q ei lainkaan

26. Kuinka arvioitte Selkameren alueen matkailun tulevaisuutta?
(5= kasvaa merkittavasti, 4=kasvaa jonkin verran, 3=pysyy ennallaan, 2=supistuu jonkin verran, 1=supistuu merkittavasti)

5 4 3 2 1
matkailu Selkdmeren alueella kasvaa merkittavast Q QO QO O Q supistuu merkittavasti

27. Suunnitelmanne yrityksen oman toiminnan kehittamiseksi seuraavien viiden vuoden aikana

Selkdmeren kansallispuistoon ja luontomatkailun hyddyntamiseen liittyvat tavoitteet yrityksessanne:

Kiinnostus uusien luontomatkailutuotteiden kehittamiseen Selkdmeren kansallispuistossa:

Muut Selkdmeren kansallispuiston kayttdon/yhteistydhon liittyvat kehittdmissuunnitelmat:
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28. Mista yrityksenne hakee tietoa Selkameren kansallispuistosta? (voitte merkita useamman vaihtoehdon)

Metsahallituksen luontoon.fi-sivustolta
Metsahallituksen yleiselta metsa.fi-sivustolta
Metsahallituksen retkikartta.fi-sivustolta
kuntien verkkosivuilta

Selkdmeren kansallispuiston Facebook-sivulta
muilta verkkosivuilta, mista?
esitteista

alueen hyvin tuntevilta henkiloilta
muualta, mista?

(M

cooopooo

29a. Metsahallitus tekee matkailuyrittajien kanssa yhteistyota ks. metsa.fi > eraasiat ja retkeily >
matkailuyrityksille. Oletteko kiinnostuneet tekemaan luontomatkailun yhteistyésopimuksen Metsa-
hallituksen kanssa?

Q yrityksellamme on jo yhteistydsopimus Metsahallituksen kanssa

Q yrityksemme on kiinnostunut tekemaan yhteistydsopimuksen Metsahallituksen kanssa

Q' yrityksemme ei ole kiinnostunut tekemaan yhteistydsopimusta Metsahallituksen kanssa mik-
si?

29b. Minkalaista yhteistyota toivotte Metsahallituksen ja yrityksenne valille?

TOIVEITA JA TERVEISIA METSAHALLITUKSELLE

30. Mita toiveita teilla on Selkameren kansallispuiston kehittamiseksi (palvelut, rakenteet ja ymparis-
to)?

31. Muita toiveita Metsahallitukselle?

KIITOKSET VASTAUKSISTANNE!
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LIITE 2.

Yritysten muut paatoimialat

Yrityksen paatoimiala(t) muu

Kalastukseen liittyvat toimialat
Vierasvenesatamapalvelut

Rakentamiseen ja kiinteistdon hoitoon liittyva toiminta
Saunapalvelut

Risteilytoiminta

Kotieldintuotanto, kasvinviljely, maatilatuotanto
Koulutus, opetusmateriaalin tuottaminen
Lomakeskuksen pydrittaminen

Luonto- ja lintumatkat

Metsatalous

Moottoriveneiden vuokraus

Tuotanto ja vienti

Tuulivoimatuotanto

Venekauppa

R U U W U U O U O (S I S S SRS ) |

Energiatuotanto

N
~

Yhteensa
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Yritysten alueella harjoittamat toiminnot

Toiminto

Retkeily

Luonnon tarkkailu

Kalastus

Lintuharrastus

Marjastus

Sienestys

Kasviharrastus

Opetukseen liittyva kaynti
Leirikoulu

Telttailu tai muu leiriytyminen maastossa
Moottorikelkkailu
Luontokuvaus, maalaaminen
Sukellus

Melonta

Moottoriveneily

Purjehdus

Vesihiihto

Vesiskootteriajelu
Veneilykaluston vuokraus
Tilausvene- tai tilauslaivaliikenne
Reittivene- tai reittilaivaliikenne
Maastoruokailu

Luontopolkuun tutustuminen
Opastettu retki

Valinevuokraus

Tapahtuman jarjestaminen
Geologiaan tutustuminen
Kahvilatoiminta

Luokkaretket

Extremeretket /-toiminta
Nuorisotoiminta

Ruoka- tai ravitsemispalvelut
Yritysten virkistys- ja koulutuspaivat
Leirin jarjestaminen

Majoitus

Sauna

Tilavuokraus

Tuotemyynti

Muu

Harjoittanut

| kol | %
29
29
29
25
4
4
17
17
12
4
4
12
12
4
17
4
8
8
12
75
21
25
17
33
4
12
8
12
17
8
12
21
25
12
21
25
8
17

LITE 3.

Voimassa oleva turval-
lisuussuunnitelma
kel | % |

43

29
14
50
0

0
50
50
33
100

67
67
100
25
100
50
50
33
61
80
33
25
50
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33
50
67
25
100
33
60
33
67
40
33
100
25
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Liite 4.

Selkameren kansallispuistoon ja luontomatkailun hyodyntamiseen
liittyvat tavoitteet yrityksissa

Tavoitteena aloittaa asiakasryhmien vieminen kansallispuiston alueelle. Yritys toivoo, etta kalastus- ja
luontoretkeilypaketeista tulee yksi heidan halutuista ohjelmapaketeistaan.

Yrittaja haluaisi hyddyntaa kansallispuiston aluetta kalastukseen ja vieda ihmisia retkille sinne.

Vesistdon liittyvan matkailun kehittdminen.

Mahdollisuus, etta yritys alkaa ajamaan veneellad vakea Merikarvian saaristoon ja sen ymparistoon.
Yrittajalla oma mokki Ouran saaristossa.

Yritys saa nakyvyytta ja tunnettuutta Selkdmeren kansallispuiston nakyvyyden kautta.

Tarjonnan monipuolistaminen, Jos yrityksen asiakkaiksi tulee enemman tykyporukoita, voidaan Sel-
kdmeren kansallispuisto ottaa kohteeksi.

Yrittdja aikoo ottaa saaria kayttoon, ulkomaalaisten tuominen alueelle ja koko kansallispuiston tutuksi
tuominen.

Toive on pystya/saada vietya enemman ihmisia merelle seka talvella etta kesalla.

Meri on haasteellinen toimintaymparistd -> isompi kalusto olisi hyva, voisi kulkea huonommassakin
kelissa, mutta se maksaa liikaa.

Yritys aikoo kayttaa kansallispuiston logoa mainonnassa. Jos kansallispuiston kohteissa olisi enem-
man satamapaikkoja, yritys voisi tehda lisda luontomatkoja kohdealueella.

Kaytetaan kansallispuistoa enemman hyvaksi mainoksissa ja esitteissa. Myos yhteistyon lisaaminen
suunnitelmissa.

Opastettuja retkia ryhmille. Edellyttaa, ettd kalusto [veneilykalusto] jollain muulla yrittajalla.

Ei hirveasti suunnitelmia ainakaan yhteistyon lisdamisesta, huonoja kokemuksia aiemmilta vuosilta.
Tavoitteena olla valietappina kansallispuistoon matkustaville asiakkaille.

Lama-aika vaivaa pahasti, toivomme Selkdmerihankkeen lisaavan alueen matkailua.

Yrittaja haluaisi vieda asiakkaita Hamskeriin ja jarjestdd melontaretkia sinne.

Sapin kaupallistaminen eli matkailupalveluiden kehittaminen Sappiin.

Toimintamme karsii talla hetkelld vakavasti lama-ajasta, mutta uskomme toimintamme siitd huolimat-
ta kasvavan hieman.

Linturetkia, kasviretki (ei yhtaan osallistujaa) tehty, joten ei mitdan naiden lisaksi suunnitteilla.

Markkinointia lisda siihen, etta toiminta sijoittuu kansallispuiston alueelle.

Yrittaja nakee, ettd he eivat lahde tekemaan ohjelmapalveluretkia mutta ovat halukkaita olemaan
toiminnassa mukana esimerkiksi mainostamalla muita yrityksia.

Yrittajalla on ajatus lisata retkitoimintaa puistoon. Luontomatkailutoiminnan laajentaminen Selkdme-
ren kansallispuiston eri kohteisiin on yrityksen tavoitteissa.

Uusien sivujen hyédyntadminen / niiden kautta tuleva kiinnostus.

Ei hyédynneta paljon, jatketaan kuten ennenkin. . /.../

Tulevaisuus nayttda miten HKS:ssa otetaan kantaa esim. Kajakulman ja Arvéskiven nuotiopaikkoihin
ja muihin rakenteisiin.

Tavoite saada luonto-ohjaajan koulutus suoritettua.

Mikali kansallispuistoon tulee esimerkiksi laavuja ja rantautumispaikkoja Kustavin lahelle, yrittaja on
kiinnostunut kayttamaan puistoa.

Asiakasmaarien lisddminen.

Yrityksen omistaman purjelaivan seka Selkameren kansallispuiston hyédyntaminen liiketoiminnassa.
Luontokuvausyhteisty6ta - mahdollisesti jarjestetdan koulutustilaisuuksia luontokuvaamiseen liittyen.
Tavoite on lisata risteilyja kansallispuiston alueella.

Hommaan kipparin ja veneen.

Yrittaja toivoo, etta alueen vetovoima kasvaa ja kiinnostaa ihmisia.

Pitaisi ensin tutkia, mitd mahdollisuuksia kansallispuisto tarjoaa.

52



Lahinna luontopolkujen/luontoreitiston kayttoa.

Yritys haluaa panostaa luontomatkailuun (paatavoite) liittyviin tavoitteisiin.

Lisata olennaisesti alueelle suuntautuvia retkia ja kehittaa uusia palveluita sekd oman yrityksen tuot-
tamina etta yhteistyOyritysten kanssa.

Ymparistdasiat ovat olennainen osa kohteemme markkinointia ja yrityksemme toimintaa.

Sesonkikauden kasvattaminen.

Kalastuksen kehittdminen, uusien kohteiden I6ytdminen/kehittdminen, vedenalaiseen luontoon tutus-
tumisen kehittdminen.

Kehitetadn matkamuistoksi mukia, /.../. Myds muita matkamuistoja on suunnitteilla. Satsauksia vaike-
uttaa se, etta rakennukset eivat ole omia /.../.

Luontomatkailu on hieno termi mutta laskeva trendi. 2-3 vuoden sisalla markkinat saattaa kasvaa,
mutta sen jalkeen kiinnostus ja kayttd luontomatkailuun liittyen romahtaa, jos ei tehda tarvittavia toi-
menpiteitd. Palveluiden pitda olla kunnossa talle kohderyhmille. Venalaiset potentiaalinen asiakas-
ryhma.

Riippuu siita, miten kansallispuiston alueen kohteet ja niiden infrastruktuuri (laiturit, opasteet jne) ke-
hittyvat.

Tavoitellaan kansallispuistoon tulevia kavijoita. Veneilijoiden palveluiden lisaantyminen.

Tavoitteena on uusi leirikoulupaketti, jonka kohteena Hamskeri ja Ouraluoto (yopyminen naissa koh-

teissa).

Yrityksen toiminta kohdistuu Merikarvialle ja lansirannikolle, joten Selkameren kansallispuisto otetaan
mahdollisesti mukaan toimintaan.

Selkameren kansallispuisto kylla kiinnostaa, koska se mahdollistaa voimakkaampaa matkailuvirtaa ja
sitd kautta majoitusasiakkaita. Kun infrastruktuuri saadaan kuntoon, saadaan lisaa asiakkaita.

Pyrkimyksena tarjota retkia ja kuljetuspalveluja.

Vastanneita 49
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LIITE 5.

Kiinnostus uusien luontomatkailutuotteiden kehittamiseen
Selkameren kansallispuistossa

Lintumatkailu, hyljebongaus, kalastuskulttuuriin liittyvia matkoja, jossa tutustutaan myos kalastuskult-
tuuriin kalastamisen lisaksi.

Kotkanpesat, miten lahelle saa vieda asiakkaita?

Saaristovaeltamisen ja ymparivuotisuuden kehittaminen. Melonta- ja sukellusreitteja Nurmeksen poh-
joisnurkkaan. Santkarin tai Kylmapihlajan pohjoispuolelle snorklauspaikka jossa olisi poijut, jotta ank-
kurointi ei tuhoa luontoa.

Jatkuvaa kehitysta eli kiinnostus on kova. Aika rajoittaa.
Jos asiakkailla kiinnostusta, yritys kiinnostunut kehittdmaan omia tuotteitaan.

Kova kiinnostus, jarjestaa tuotteistamisiltoja osittain yhteistydssa X:n kanssa.

Kiinnostus kehittaa. Yrittaja haluaisi vuokrata tukikohdan, johon vieda ihmisia. Esimerkiksi jonkun
kalakdmpan kunnostus Luvian alueella.

Vaikea ennakoida asiakkaiden toiveita -> esimerkiksi lintubongaus.

Koululaisryhmien opetukselliset purjehdukset, veden tilan seuraaminen.

Jokin uusi idea, jonka avulla saataisiin asiakkaita, koska nyt Kylmapihlaja on monelle alueen yrityk-
selle tuttu.

Itse ei ole innostunut ideoimaan, mutta ehka kuitenkin kiinnostunut I1dhtemaan mukaan, jos joku muu
ideoi (esimerkiksi sukellusmatkat).

Kiinnostusta on.
Kiinnostusta yhteistyéhén, jos joku muu ryhtyy tekemaan matkoja kansallispuistoon.

Olemme kiinnostuneita.

Erataitojen ja kalastushistorian esittely. "Eloonjaamistaitojen” esitteleminen/opettaminen. Geokatkoily
esim. Ouraluodossa.

Kalastusmatkailu.

Olemme kiinnostuneita.

Isolla kalustolla ei paase rantautumaan pieniin satamiin, joten se rajoittaa uusien tuotteiden kehitta-
mista.

Kiinnostusta on mutta asiakkaissa ei halukkuutta.

Lintumatkailu on merellisessa puistossa tarkeaa ja sellainen, johon yritys haluaa satsata. Suunnitel-
missa on sellaisten lintumatkailutuotteiden kehittdminen, jossa mukana historiaan ja kulttuuriin liittyvia
juttuja.

Nurmeksen edelleen kehittdminen ja sen saavutettavuuden parantaminen, Kuuskajaskarin luonnon
hyddyntédminen.

Kiinnostusta. Yrittdja uskoo, ettd mahdollisuuksia on.

Selviytymiskoulu nuorille. Opiskellaan perustaitoja metsassa.

Ei ole suoraan valmista tuotetta, mutta yleisesti kiinnostusta tuotteiden kehittamiseen on.

Tarkoitus on lisata ohjelmapalvelutarjontaa luontomatkailuun liittyen. Jos puitteet ovat kansallispuis-
ton kohteissa kunnossa, yritys voi vieda erilaisia ryhmid naihin ja tarjota siella jonkinlaista luontoon
liittyvaa ohjelmaa ja maastoruokailua yms. Tama liittyy lahinnd Ouran saaristossa sijaitseviin kohtei-
siin. Kalastus- ja metsastysohjelmaa jne. Yritysten tyky, kokoustaminen, tydhyvinvointi yms.

Kannatettava ajatus.

Laivan hyddyntaminen.

Kiinnostusta on. Yrittdja aikoo kehittaa vesiliikennetta.

Kylla.

Ei tule nailld nakymin kehittdmaan tuotteita kansallispuiston alueelle.

Kiinnostaisi miten Selkdmeren kansallispuiston ja /.../ [yrityksen toiminnan] voisi yhdistaa toisiinsa.
On kiinnostusta. Tuote, jota ihmiset voivat kayttda omatoimisesti.
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Kiinnostus on kova, jos rahoitus jarjestyy.

Useamman paivan sukellusretket sekd muut retket saarille, joille uusi aluksemme pystyy rantautu-
maan.

Putsaaren matkailun lisddminen.

/.../ ei ole kiinnostusta/suunnitelmia.

Kiinnostusta on mutta ei markkinoita. Kenelle kehitetdan, suomalainen elakelaisryhma vai joku muu?
Venalaiset matkailija olisivat potentiaalinen ryhma, jos heidat saataisiin houkuteltua Ita-Suomesta
tanne lanteen. Tama edellyttad myos venajan kielen taitoisia oppaita.

Opastetut matkat, ryhmamatkat, naissa yrittaja nakee potentiaalia.

Retkiryhmille pyritddn myymaan evaat tai jarjestdmaan kuljetuspalvelut tilausveneita kayttaville.

Yrittajaa kiinnostaa geokatkoily ja mobiilitoiminnan lisaaminen. Esim. rasteja, joita voisi kuunnella
puhelimen avulla.

Ei varsinaista kiinnostusta tehda opastettuja palveluja itse, mutta esimerkiksi ostopalveluna opas
johon liittyy majoitusta [=matkailupaketti, majoitus yrityksessa, opas kierrattaa asiakkaita.]
Kiinnostaa kehittaa palveluja kansallispuistoon ja yhteistyota Metsahallituksen ym. muiden kumppa-
neiden kanssa.
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LIITE 6.

Muut Selkameren kansallispuiston kayttoon/yhteistyohon liittyvat
kehittamissuunnitelmat

Turvallisuuden ja yhteismarkkinoinnin kehittdminen. Tuotteistamiseen on jo panostettu riittavasti.
Yhteistydssa turvallisuuden kehittaminen, esimerkiksi yrittdjien sitouttaminen avuntarjoamiseen. Ve-
neilijoille voisi tarjota auttamispalveluita vesijeteilla.

Talla hetkella odotellaan Metsahallituksen kehitystoimenpiteitd, miten hommaa aletaan viemaan
eteenpain.

Voisi tiedottaa enemman mita fasiliteetteja on.

Saisi olla vapaamuotoisia verkostoitumistapaamisia, esimerkiksi kansallispuiston kohteisiin, ei luento-
saliin. Yhteistydhon mukaan Satakunnan ammattikorkeakoulu ja yliopistokeskus. Markkinoinnin kehit-
tdminen ulkomaalaisille.

Uuden laiturin lobbaus Sappiin.

Tarvitsisi markkinoida enemman.

Hamskeriin ja Ouraluotoon pitkospuut.

Yrittdja on suunnitellut hankkivansa ehka isomman veneen, mikali S&ppiin saadaan kunnon laituri.

Yrittdja haluaisi paasta tutustumaan alueen kohteisiin ja muihin yrittajiin tavoitteena luoda yhteistyota.

Harmaahylkeen metsastykseen liittyvaa turismia voisi kehittaa, yrittaja halukas kuljetusyhteistyohon ja
opastamaan ihmiset oikeille paikoille. Turskan pilkkiminen.

Yritys jarjestaa mielelldan tapahtumia yrityksen mokkikylassa. Opasteita my6s mantereelle.

Opastuskeskuksessa voi mainostaa Selkdmeren kansallispuistoa ja kertoa puistosta ihmisille.

Jotta Ouran kansallispuiston kohteita saadaan kehitettya, yrityksemme tarjoutuu yhteistydhon Metsa-
hallituksen kanssa. Esim. Hamskeri tai jokin muu kansallispuiston kohde. Olisi mukavaa, jos olisi
kaymalat ja polut ja polttopuuasiat kunnossa. Vasta silloin voimme ryhtya hyddyntamaan naita kohtei-
ta enemman. Markkinointiyhteistyo.

Mahdollisuudet otetaan vastaan ilomielin.

Jos yrittaja itse perehtyy asiaan paremmin, voi enemman markkinoida puistoa.

Sappiin pitaisi tehda uusi laituri. My6s Sapin jatehuoltoa tulisi kehittda. Uusi laituri tulisi tehda saaren
itapuolelle.

Kylla.

Ei suunnitelmia mutta kiinnostusta yhteistyéhon on.
Kiinnostusta on, mutta ei talla hetkelld konkreettisia ideoita.
/.../ liitettaisiin kansallispuistoon.

Paperi ei riita, kaivataan tapaamista puiston vaen kanssa.
Yhteistyon kehittaminen yrittajien kesken.

Mahdollista tehda yhteistydta X:n ja Y:n kanssa.

Metséahallituksen tulisi valtiorahoitteisena mainostaa Selkdmeren aluetta jotta se tulisi tunnetuksi.
Mainonta tulisi toteuttaa sosiaalisessa mediassa ja televisiossa. Verkkosivujen paatteet tulisi vaihtaa
fi-loppuisista com-loppuisiin, koska ulkomaalaiselle fi-loppuiset ovat epailyttavia.

Paivitetty tieto, jos jotain poikkeavaa. Yritys voisi valittaa tietoa Metsahallituksen suuntaan.

Koko kansallispuiston kattava retki, yritys halukas osallistumaan siihen. Ei pelkdstdan kunnan rajojen
sisalla vaan koko kansallispuiston alueella.

Yrittaja toivoo, ettd merikarvialaiset merikuljettajat saadaan mukaan toimintaan. [Yhteistydhon Metsa-
hallituksen kanssa.]

Mahdollisesti suunnitelmissa hommata isompi vene ja kuljettaja ja kuljettaa vakea saaristossa.
Nyt on meneilldan /.../ puiston tuntumassa.

Vastanneita 29
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LITE 7.

Kansallispuiston perustamisen vaikutus yritysten toimintaan

Suoranaisesti ei, tuo varmasti kuitenkin lisdarvoa ja yritys aikoo rakentaa tuotepakettia kansallispuis-
ton ympaérille.
Ei ole vaikuttanut.

On vaikuttanut siten, etté yrityksen strategiaa on suunniteltu kansallispuistoa silmallapitaen. Yritys
toivoo hallinnoimaansa /.../ kansallispuiston opastuskeskusta, jonka kautta voisi markkinoida kansal-
lispuistoa.

Negatiivista palautetta. Moititaan, etta kansallispuisto vaikeuttaa kalastusta, koska haittaelainten
(etenkin merimetso ja hylkeet) tappaminen on hankalaa suojelualueella. Muita vaikutuksia ei ole ha-
vaittu, mutta pelko sydamella, etta tulee muita rajoituksia, esimerkiksi maihinnousun rajoittaminen.
Alueen tunnettavuus on ehka parantunut, mutta oman yrityksen liikevaihdossa ei ole ainakaan viela
nakynyt.

Se vaikuttaa positiivisesti imagomielessa, antaa kuvan, etta ollaan kiinnostuneita luonnon tilasta.
Yrittdja nakee Selkdmeren kansallispuiston suurena voimavarana ja uskoo, etta tulevaisuudessa
puistolla on merkitysta.

Antaa lisédpotkua, nakyvyytta, valmiit esitteet, parantaa saariston infrastruktuuria, kuten laiturit, nuo-
tiopaikat. Asiakkaiden kiinnostus on myos lisdantynyt.

Ei ole vaikuttanut yrityksen toimintaan, mutta yrittdjan henkil6kohtaisiin harrastuksiin (vesilinnustus)
kansallispuiston perustaminen on vaikuttanut huonontavasti.

Ei ole vaikuttanut. Kalastuspuisto olisi houkuttanut asiakkaita paremmin kuin kansallispuisto.

Yritys uskoo, ettd kansallispuisto on vaikuttanut toimintaan ja lisannyt esimerkiksi seudullista yhteis-
tyota (matkailutoimijoiden tapaamiset).

Lisanakyvyytta ja positiivisuutta nakyvyyteen. Myds alueen parannuksia, roskiksia seka nuotiopaikko-
ja jotka palvelevat myos /.../ [yrityksen] asiakkaita.

Ei ole vaikuttanut.

Ei ole vaikuttanut. Syysmetsastys on jaanyt pois.

Ei ole huomannut, etta tassa vaiheessa olisi vaikuttanut.

Ei ole vaikuttanut, mutta asiakkaat ovat kuitenkin kiinnostuneita Selkameren kansallispuistosta.
Ei tietoa, koko kansallispuisto on vieras yrittajalle.

Ei vield mitenkdan. Toivomme, ettd asia muuttuu tulevaisuudessa.

Ei. [Yritys perustettu vuonna 2013].

Ei ole vaikuttanut.

Kysynta on ehka hiukan parantunut ja kiinnostus vahan lisdantynyt.

Ei viela mitenkaan, mutta kansallispuisto on vasta perustettu, joten merkitys varmasti muuttuu tule-
vaisuudessa.

Asiakasmaarat tuntuvat lisdantyneen.
Ei suurta vaikutusta.
Ei osaa sanoa. Ei erityisemmin.

Yritys ei ole toiminut Selkameren kansallispuiston alueella viela vuonna 2012.

Yrittaja kokee alueen potentiaalisena retkeilykohteena yrityksen asiakkaille. Yrittdja kokee, etta
alueella on potentiaalia.

Tuonut nakyvyytta, joka on pienelle yritykselle hyva mainoskanava.
Ei ole vaikuttanut. Vuosi 2011 oli ensimmainen vuosi, jolloin yritys toimi Uudessakaupungissa.
Ei ole.

Ei mitenkaan.

Kansallispuiston perustaminen vakuutti yritystoiminnan perustamiseen. Yrittdja uskoo kansallispuis-
ton tuovan asiakkaita.

Ei ole.
Ei ole vaikuttanut.
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Nakyvyytta (Luontoon.fi sivujen kautta yrityksen sivuille tuloja).

Ei merkittavasti.

Ei ole.

Ei ole kokenut, ettd vaikuttaa paljon. Kansallispuiston infotaulua ihmiset lukevat.

On vaikuttanut. Tuonut tunnettavuutta kansallispuiston alueelle, etenkin Sappi kiinnostaa ihmisia.
Yrittaja ei nae, ettd kansallispuisto olisi vaikuttanut yrityksen toimintaan viela.

Ei huomioitavaa.

Ei ole vaikuttanut.

Ei ole vaikuttanut ainakaan niin, etta yritys olisi huomannut.

Ei toistaiseksi.

Ei ole vaikuttanut.

Ei ole vaikuttanut. Yrittdja toivoisi, ettd Metsahallitus markkinoisi Selkdmeren kansallispuistoa enem-
man ja nakyvammin.

Ei ole vaikuttanut. Tuotekehittely ja markkinointi kansallispuistoon liittyen yritykselta vasta tulossa. Nyt
ensimmaista kertaan mukana uusi tuote, mihin Selkdmeren kansallispuisto liittyy.

Ei ole.

Kansallispuiston asiaa on huomioitu /.../ [yrityksessa].

Asiakaskunta on puiston perustamisen jalkeen lisdantynyt ja julkisuus on lisdantynyt.
Tuo kayntikohteille statusta ja julkisuutta.

Ei ole.

Kavijamaarat ja kiinnostus lisdantynyt, saatu hieno huussi Sappiin.

Ei mitenkaan.

On mutta ei viela kovin paljon.
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