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1 Johdanto

Pyhé-Hékin kansallispuisto on yksi Eteld-Suomen edustavimmista vanhan metsin alueista. Keski-
Suomessa sijaitsevan puiston metsit ovat valtaosiltaan luontaisesti syntyneitd, kulojen ja myrskyjen
vuosisatojen aikana muokkaamia. Puiston yhtendistd metsdmaisemaa eldvoittavit avosuot, korvet,
rameet sekd pienet erimaalammet. Poika-ahon torpan pihapiirissé voi tutustua my0s perinnemaise-
maan.

Edellinen kévijatutkimus toteutettiin Pyhd-Hékin kansallispuistossa vuonna 2007 (Mikkola &
Kuosmanen 2008), ja sen tuloksia hyddynnettiin vuonna 2010 valmistuneen hoito- ja kayttosuun-
nitelman tekemisessd (Metsédhallitus 2010). Kévijdtietojen ajantasaisuuden varmistamiseksi tutki-
mus katsottiin tarpeelliseksi uusia vuonna 2016. Puistoon on edellisen kavijatutkimuksen jélkeen
rakennettu uusia polkureittejd, ja Poika-ahon torppa on muutettu péivdtuvasta vuokratuvaksi.
Vuonna 2014 Poika-ahossa jdrjestettiin ensimmaéiset lammaspaimenlomat. Lisdksi haluttiin pdivit-
tdd kavijoiden rahankiyton paikallistaloudellisten vaikutusten laskeminen vuonna 2009 kehitetyn
uuden laskentamallin mukaiseksi (Metséhallitus & Metsdntutkimuslaitos 2009).

Tassé kavijatutkimuksessa kartoitettiin kansallispuiston nykyistd kdvijdrakennetta ja kdyton alueel-
lista ja ajallista jakautumista seka selvitettiin kévijoiden kokemuksia ja mielipiteitd puiston hoidosta
ja kehittamiskohteista seké kdvijoiden kokemia terveys- ja hyvinvointivaikutuksia.



2 Kavijatutkimuksen toteutus

2.1 Alueen kuvaus

Pyha-Hékin kansallispuisto sijaitsee Keski-Suomessa Saarijarven kunnan alueella, noin 85 km Jy-
viskyldstéd luoteeseen (kuva 1). Puiston lipi kulkee Saarijarvi—Viitasaari-maantie (nro 6510). Pyha-
Hakin kansallispuisto on perustettu suojelemaan vanhaa metsii. Alueen vanhat metsit ovat keski-
1altdan yli 250-vuotiaita. Puolet kansallispuiston alueesta on suota ja toinen puoli kangasmaastoa ja
mikiharjanteita. Suopursua ja méntyé kasvava isovarpurdme on puiston yleisin suotyyppi, liséksi
puiston alueella on lyhytkorsinevaa sekd kuusivaltaisia ruoho- ja heindkorpia. Puiston suot ovat
vilttyneet ojitukselta alueen luoteiskulmaa lukuun ottamatta, ja luoteiskulmankin ojitetut suot on jo
padosin ennallistettu. Soilla ja kosteikkopaikoilla polkureitit on varustettu pitkospuilla (Metséhalli-
tus 2010, Metsdhallitus 2017a).

Pyhé-Hakin kansallispuiston tdrkeimpid ndhtavyyksid ovat aarnimetsén liséksi yksittéiset ikivanhat
petdjit, kuten Iso Puu, joka tdytti kunnioitettavat 375 vuotta vuonna 2016. Vanhat kilpikaarnaiset
petdjit ovat selvinneet useista alueella richuneista metsépaloista, joista muistuttavat vain korojéljet
puiden tyvilla.

Vanhojen luonnonmetsien jaredd lahopuuainesta elinympéristokseen, ravinnon hankintaan tai lisdén-
tymiseensd hyoddyntavét eliolajit ovat Pyha-Hikille tyypillisid. Linnustonsa sekd kovakuoriais-,

kadpa-, jakaila- ja sammallajistonsa perusteella kansallispuisto on poikkeuksellisen arvokas luonto-
kohde.

Pyhé-Hakin kansallispuisto on varsin pieni ja tiivis alue. Lahes kaikki vierailut aloitetaan parkki-
paikan ldheisyydessd olevalta opastuskatokselta, josta 1dhtevit kaikki puiston rengasreitit. Pienen
kokonsa takia kansallispuisto toimii erinomaisena pdivéretkikohteena. Tilapdinen leiriytyminen
puiston alueella on sallittua jokamiehenoikeuksien mukaisesti, mutta leiriytymiseen suositellaan
kaytettdvin kansallispuiston 1dhelld sijaitsevaa Tulijarven laavua. Ydpyminen on mahdollista myds
Poika-ahon vuokratuvassa.

Taulukkoon 1 on koottu tirkeimmét tiedot Pyhad-Hékin kansallispuistosta vuonna 2016. Tarkempaa
ja ajankohtaisempaa tietoa Pyhéd-Hikin kansallispuistosta 16ytyy mm. Luontoon.fi-verkkopalve-
lusta (Metséhallitus 2017a). Tété tutkimusta varten mééritelty 1dhialue on esitetty kuvassa 3.

‘ .
e ¥
® Metsahallitus 2004 Tampere *LJ?*!:

Kuva 1. Pyha-Hakin kansallispuiston sijainti. © Metsahallitus 2017, © Karttakeskus Lupa L5293.



Taulukko 1. Pyha-Hakin kansallispuistoa kuvaavat tarkeimmét tiedot vuonna 2016.

PYHA-HAKIN KANSALLISPUISTO

Perustamisajankohta 1956, laajennettu 1982

Sijainti Keski-Suomessa, Saarijarven kunnan alueella

Pinta-ala 13 km?

Kayntimaara 17 300 (vuonna 2016)
— Pyséakointialueen yhteydessa opastuskatos, jossa alueen kartta ja pieni
nayttely
— Rengasreittien yhteenlaskettu pituus 28 km (osa ulottuu puiston ulkopuo-
lelle)

Palvelut

— Poika-ahon vuokratupa ja lammaspaimenlomat
— Kotajarven keittokatos ja tulentekopaikka

— Kaivot pyséakointialueella ja Poika-ahossa

— Kesalla puiston kavijéita palvelee opas

Luonnonsuojelu, luontomatkailu, luonnon virkistyskaytto, sienestys ja mar-

Kayttomuodot .
jastus

Hoito- ja kdyttésuunnitelma Laadittu vuonna 2010 (Metsé&hallitus 2010)

2.2 Aineisto ja menetelmat

Kavijatutkimuksen aineisto kerdttiin Pyhd-Hékin kansallispuistossa 24.2.-29.10.2016. Vastauksia
kerittiin kolmessa paikassa: pysdkointialueen yhteydessd olevalla opastuskatoksella, Kotajiarven
keittokatoksella sekd polkureittien varrella. Aineiston kerédsivdat Markus Sirkka, Eija Reili, Risto
Pynnoénen, Maija Mikkola ja Kristina Ala-Fossi. Liséksi osa aineistosta saatiin jatkuvan keruun pis-
teeltd, jossa pidettiin vastauslomakkeita kévijoiden saatavilla koko aineiston kerddamisen ajan. Jat-
kuvan keruun piste oli sijoitettu pysédkointipaikan ldheisyydessé olevaan opastuskatokseen, jossa
lahes kaikki puiston kévijdt vierailevat.

Tutkimuksessa kaytettiin Metséhallituksen vakiomuotoista kavijatutkimuslomaketta, joka muokat-
tiin Pyha-Hékin kansallispuistolle sopivaksi (liite 1). Vakiolomaketta ja -menetelmié kaytettiessé
tutkimus on vertailukelpoinen Metsdhallituksen muiden vastaavien tutkimusten — kuten Pyha-Ha-
kin kansallispuiston edellisen kdvijitutkimuksen — kanssa (Mikkola & Kuosmanen 2008, Kajala
ym. 2009).

Kavijatutkimukseen osallistuneille tarjottiin kahta karttaa avuksi vastaamiseen. Kartassa 1 (kuva 2)
oli Pyhi-Hékin kansallispuiston alue palveluineen ja paikannimineen, ja kartassa 2 (kuva 3) Pyhé-
Hikin kansallispuiston ldhialue (Saarijdrvi ja Kannonkoski). Lahialuetta kaytettiin kdvijoiden ra-
hankayttod selvittdvissd kysymyksessd sekd tarkasteltaessa paikallisten asukkaiden ja matkailijoi-
den osuuksia. Tamén kavijatutkimuksen yhteydessé jérjestettiin arvonta (arvontaan osallistuneet
tayttivét erillisen arvontalomakkeen), jossa oli palkintona tietokirja ”Suomalainen aarniometsi”.
Arvontaa kéytettiin kannustamaan kdvijoitd vastaamaan. Arvonta oli varsin suosittu, sithen osallis-
tui 74 % vastanneista.

Resurssien niukkuuden vuoksi aktiivisia haastatteluita ei pystytty toteuttamaan satunnaistetusti
arpomalla keruupdivit, vaan keruupdiviin vaikuttivat kulloisetkin henkilGresurssit sekéd pyrkimys
kustannustehokkuuteen. Keruupiivié pyrittiin kuitenkin resurssien mukaan jakamaan mahdolli-
simman hyvin eri kuukausille ja viikonpdiville. Viikonloput painottuivat erityisesti loma-aikojen
ulkopuolella. Lisédksi heindkuussa ei pystytty toteuttamaan lainkaan aktiivisia keruupdivid, mistd
johtuen keruuta tehostettiin syksylla riittivén suuren otoskoon saavuttamiseksi. Liitteessd 2 on
esitetty toteutunut aktiivisen aineistonkeruun aikataulu.



KARTTA 1. Pyha-Hakin kansallispuisto
Tutkimuksessa mainitut kdyntikohteet ja reitit

Opastus

Pysakéintialue

Luonnonnahtavyys

Keittokatos

Laavu Kansallispuisto
Vuokratupa Tulijarven polku 17 km
Uimalaituri Mastoméen polku 3,2 km

Kaivo Kotajarven polku 6,5 km

Kuivakdymala Riihinevan polku 1,4 km

Tie Keski-Suomen maakuntaura

~ A
P
n
=
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-

Kuva 2. Pyha-Hakin kansallispuiston palvelut seka kavijatutkimuksessa mainitut kdyntikohteet. © Metsahallitus
2017, © Maanmittauslaitos 1/MML/17.
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KARTTA 2. PYHA-HAKIN KANSALLISPUISTON LAHIALUE - MAP 2. THE VICINITY OF THE PYHA-HAKKI NATIONAL PARK
Saarijarvi, Kannonkoski
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Kuva 3. Pyha-Hakin kansallispuisto ja tata tutkimusta varten maaritelty |ahialue. Punaisella merkitty alue on kan-
sallispuisto (tutkimusalue). Keltaisella merkitty on Pyha-Hakin kansallispuiston lahialuetta. © Metsahallitus 2017,
© Maanmittauslaitos 1/MML/17.

Aktiivisen keruun otokseen poimittiin kaikki Pyhé-Hékin kansallispuistossa vierailleet 15 vuotta
tayttaneet henkilot saapumis- tai tapaamisjarjestyksessa sitd mukaa kun haastattelija vapautui aiem-
min saapuneiden kdvijéiden haastattelemisesta. Haastattelija oli opastuskatoksella tai pysakdinti-
alueella vastassa kansallispuistosta palaavia kavijoitd. Osa kévijoistd ohitti otantapisteen haastatte-
lijan jakaessa lomakkeita ensin tulleille. Seurueista lomakkeen tdytti usein vain yksi tai muutama
henkild. Osa kévijoistd ei ehtinyt tai halunnut vastata kyselyyn heti puistosta palattuaan, jolloin
heille annettiin mukaan vastauslomake ja palautuskuori.

Jokaiselta keruupaivélté pidettiin keruupéivikirjaa, johon kirjattiin sddolot, keruun kesto, keréttyjen
lomakkeiden lukuméiérd, keruupaikka sekd muita huomioitavia asioita. Kyselylomakkeita oli tdy-
tettdvissd suomen- ja englanninkielisind. Vastauksista 94 % saatiin suomenkielisilld lomakkeilla ja
6 % englanninkielisilld. Tama ei vélttdmattd kerro vastaajien todellista didinkieltd, silld tallennus-
vaiheessa huomattiin, etté osa jatkuvan keruun pisteen suomenkielisisti vastaajista oli jostain syysté
valinnut tiytettdvikseen englanninkielisen lomakkeen.

Vastaajista 44 % tdytti lomakkeen itse haastattelupaikalla, joitain vastaajia haastattelija avusti tdyt-
tamélld lomakkeen haastateltavan vastausten mukaisesti. Postitse saatiin 21 % vastauksista. Lihes
kolmasosa vastauksista saatiin jatkuvan keruun pisteesté (taulukko 2), mikd mahdollistaa aktiivisen
keruun ja jatkuvan keruun aineistojen vertailun.
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Taulukko 2. Vastausten jakautuminen vastaustavoittain.

Paperilomake haastattelupaikalla asiakkaan tayttdamana 152 44
Paperilomake haastattelupaikalla haastattelijan tayttdmana 9 3
Paperilomake postitse 74 21
Papt_erilornake Ifyse!ypisteessé, jossa ei haastattelijaa (esim. 113 32
postilaatikko tai autiotupa)

Yhteensa 348 100

Vastauksista 98 % saatiin opastuskatokselta, 1 % polkureitin varrelta ja 1 % Kotajarven keittoka-
tokselta (taulukko 3). Vastauksille asetettu méérallinen tavoite oli 300 kappaletta. Havaintojakson
aikana vastauksia saatiin 350 eli yli tavoitellun méaran. Yksi vastauslomake jouduttiin hylkddmaén,
silld sithen oli tiytetty ainoastaan vapaamuotoisen palautteen osuus. Lisdksi yksi postitse palautettu
lomake oli tdysin tyhjd. Hyvéksyttyjen ja ASTA-tietojirjestelmddn tallennettujen lomakkeiden
miérd oli siten 348 kappaletta. Aktiivikeruun aikana yhteensa kuusi henkil64 kieltdytyi vastaamasta
tutkimukseen. Syyksi ilmoitettiin kiire tai motivaation puute. Palautuskirjekuoren kanssa kévijan
mukaan annetuista lomakkeista palautui 65 %.

Taulukko 3. Vastausten jakautuminen haastattelupaikoittain Pyh&-H&akin kansallispuistossa 2016.

Haastattelupaikka “ %

Opastuspaikka 341 98
Polkureitilla 4 1
Kotajarvi 2 1
Yhteens ' 347 100

Kyselylomakkeiden tiedot tallennettiin Metsdhallituksen asiakasseurantatietojen hallintaan kéytet-
tavadn ASTA-tietojdrjestelmién. Aineiston analysoinnin tilastollisina menetelmind kiytettiin suo-
rien jakaumien tarkastelua ja kuvailevia tunnuslukuja (keskiarvo, keskihajonta, moodi, mediaani ja
prosenttipisteet):

— Moodi on tyyppiarvo, joka kuvaa aineiston yleisintd arvoa.

— Mediaani ilmaisee muuttujan keskimmaéisen arvon jakaen havaintoaineiston kahteen yhtd suu-
reen osaan.

— 25 %:n prosenttipiste ilmaisee sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu neljdsosa havaintoaineis-

tosta, ja 75 %:n prosenttipiste sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu kolme neljésosaa havain-
noista.
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Lomakkeiden tiytossd havaittiin ongelmia etenkin rahankéyttod koskevissa kysymyksissé, silld osa
vastaajista koki rahasummien médrittelemisen tyoladksi. Esimerkiksi muutamat vuokramokissé yo-
pyneet ilmoittivat, etteivit ole kéyttdneet matkaansa lainkaan rahaa. Jotkut vastaajat olivat jéttdneet
kysymykset 7 ja 8 vastaamatta, miki saattoi johtua kysymysten asettelusta lomakesivulla. Muuta-
missa tapauksissa pariskunta oli tdyttdnyt lomakkeen yhdess ja ilmoittanut lomakkeelle kumman-
kin sukupuolen. Naitd lomakkeita oli kolme kappaletta, ja ne kirjattiin vuoron perdéin miehen ja
naisen vastaamiksi. Yhdelle lomakkeelle oli ilmoitettu kaksi ikéd4, jolloin tutkimukseen kirjattu iké
arvottiin. Kéynnin hyvinvointi- ja terveysvaikutusten rahallisessa arvioinnissa tutkimusaineistosta
poistettiin kaikki ddrevit eli 5 000 euroa ylittdvdt summat, joita tdhdn tutkimukseen osui yksi
(10 000 euroa).

Kévijoiden rahankdyton paikallistaloudellisten vaikutusten laskemiseen kéytettiin Metsdhallituksen
ja Metsantutkimuslaitoksen (2009) kehittdmaé laskentamallia, joka on osa Metsdhallituksen ASTA-
tietojérjestelmad. Paikallistaloudellisten vaikutusten laskemisessa kdytetdin ASTAan tallennettuja
tietoja kavijoistd ja heiddn rahankéytostddn sekd alueen vuotuista kiyntimadardd. Laskentaa varten
suojelu- ja retkeilyalueet on jaettu neljadn luokkaan ldhialueen asukastiheyden perusteella. Pyha-
Hikin kansallispuisto kuuluu tdssé tarkastelussa luokkaan maaseutu. Kullekin luokalle on laskettu
keskiméddraiset vélittdmien vaikutusten kertautumista kuvaavat kertoimet seki ty6llisyyssuhdelu-
vut. Apuna on kéytetty Tilastokeskuksen maakunnallisista panos-tuotostaulukoista johdettuja pai-
kallisia panos-tuotostaulukoita. Paikallistaloudellisten vaikutusten laskennassa kéytettavit kertoi-
met paivitettiin vuonna 2014 (Vatanen & Kajala 2015).
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3 Tulokset

3.1 Kavijarakenne
3.1.1 Kavijoiden perustiedot

Kavijatutkimukseen vastanneista 57 % oli naisia ja 43 % miehid. Naisten keski-ikd oli noin 46
vuotta ja miesten noin 48 vuotta (taulukko 4). Naisista idkkdin oli 82-vuotias ja michisti 88-vuotias.
Suurin kdvijaryhmai oli 55—64-vuotiaat sekd miehissi ettd naisissa (kuva 4). Yli 65-vuotiaista kivi-
jOistd suurin osa oli miehid. Vastanneista 73 %:lla oli opistotasoinen tai sitd korkeampi tutkinto.
Ammattikoulun kdyneité oli 19 %, ja 8 %:1la ei ollut lainkaan ammatillista tutkintoa (taulukko 5).

Taulukko 4. Vastanneiden ikda kuvaavia tunnuslukuja. Vastanneiden lukumaara (n) oli 341.

Keski-ika
lan keskihajonta 16,6 14,0 15,2
Minimi-ika 15 15 15
Maksimi-ika 88 82 88
Moodi 56 57 56
Mediaani 51 48 49
30% -
25% 1
20% 1
15% 1
10% -
5% A I
0% -

15-24 25.34 35-44 45.54 55-64
B Mies(n=148) = Nainen (n=195) W Kaikki (n=341)

Kuva 4. Vastaajien ikdjakauma sukupuolen mukaan.
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Taulukko 5. Vastanneiden ammatillinen koulutus.

% e [ % | e [ %]
31 21 32 16 63 19

Ammatillinen koulutus

Ammattikoulu

Opistotasoinen tutkinto 35 24 48 25 83 24
Alempi yliopisto- tai

korkeakoulututkinto 29 20 45 23 74 22
Ylempi yliopisto- tai

korkeakoulututkinto o 2 E £ < 2
Ei ammatillista tutkintoa 16 11 11 6 27 8
Yhteensa 145 100 194 100 339 100

Kotimaisia matkailijoita oli vastanneista 78 % ja paikallisia Saarijédrven tai Kannonkosken kuntien
asukkaita 17 % (taulukko 6). Eniten kotimaisia kdvijoitd Pyhd-Héakin kansallispuistoon tuli Jyvés-
kyléstd (25 %), Saarijirvelti (16 %) ja Adnekoskelta (7 %). Yhteensi kivijoitd tuli 72:sta eri kun-
nasta (liite 3 ja kuva 5). Ulkomaisia matkailijoita oli kymmenesti eri maasta, yhteensd 5 % vastaa-

jista (taulukko 7). Eniten ulkomaalaisia oli Saksasta, Ranskasta, Belgiasta ja Ruotsista.

Taulukko 6. Kavijdiden luokittelu asuinkunnan ja kotimaan perusteella.

Paikallinen asukas
Kotimainen matkailija

Ulkomainen matkailija

57

261

15

%

17

78
5

Yhteensa

333

100

Taulukko 7. Kavijdiden kotimaa.

Suomi

Saksa

Belgia

Ranskan tasavalta

Ruotsi

Alankomaat

Puola

Sveitsi

Viro

Yhdistynyt kuningaskunta
Muu kuin Suomi, ei maaritelty tarkemmin

Ei tiedossa

329

= A A A A A a DN W

S B

O O O O O O O = = A

Yhteensa

345

100
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Pyha-Hakin
kansallispuisto

Vastausten jakauma
asuinkunnittain, kpl

B so-s0
I 3059
B 020
[]se

[ ] 14

@) Metsghallitus 2016
© Maanmittauslaitos 1/MML/16

Kuva 5. Kotimaisten kavijéiden asuinkunnat (n = 318). Pyha-Hakin kansallispuiston sijainti on mer-
kitty karttaan punaisella ympyrallad. © Metséhallitus 2017, © Maanmittauslaitos 1/MML/17.
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3.1.2 Kavijoiden seuruetiedot

Pyhé-Hékin kansallispuiston kévijat saapuivat puistoon useimmiten pienissd 2—5 hengen seurueissa
(78 %) (taulukko 8). Yksin liikkuvia oli 12 %. Vastaajista 79:114 (27 %) oli seurueessaan alle 15-
vuotiaita (taulukko 9). Néissd seurueissa lapsia oli keskiméirin 3 ja heidén ikdnsé oli keskiméddrin
9 vuotta. Liikuntaesteisié oli vain kahdessa seurueessa, yksi henkil6 kummassakin. Suurin osa vas-
taajista oli tullut kansallispuistoon oman perheen (69 %), ystavien (13 %) tai seurustelukumppanin

(9 %) kanssa (taulukko 10).

Taulukko 8. Vastanneiden seuruetiedot.

Seurueen koko

Yksin 40 12
2-5 hengen seurue 264 78
6 tai useamman hengen seurue 34 10
Yhteensa 338 100

Taulukko 9. Usean hengen seurueita kuvaavia tunnuslukuja Pyha-Hakin kansallispuistossa.

Keski-

Prosenttipisteet

2% ] weo | 75% | o
2 3 4 36

Seurueen koko yhteensa 4,05

Alle 15-vuotiaita 79 3,0 4,00 1 1 2 3 32
Liikuntaesteisia 2 1,0 0,00 1 1 1 1 1
Alle 15-vuotiaiden syntymavuodet 127 2007 3,54 2000 2004 2007 2009 2015
Taulukko 10. Seurueen koostumus.

Oman perheen jasenet 192 69

Ystavat 36 13

Seurustelukumppani 25 9

Muut sukulaiset 11 4

Koululuokka 6 2

Tyobtoverit 5 2

Kerho, yhdistys tms. 4 1

Elakeldisryhma 1 0

Yhteensa 280 100
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3.2 Kaynti Pyha-Hakin kansallispuistossa
3.2.1 Kohteen tarkeys

Suurin osa (68 %) vastaajista ilmoitti Pyhd-Hékin kansallispuiston olevan heiddn matkansa ainoa
tai tarkein kohde (kuva 6). Yksi matkan ennalta suunnitelluista kohteista Pyha-Hékki oli 25 %:lle
vastaajista. Muiksi kohteiksi ilmoitettiin télldin esimerkiksi mokkeily (8 mainintaa), ystivien tai
sukulaisten luona vierailu (7 mainintaa) ja Saarijarvi (6 mainintaa) (liite 4). Muita kansallispuistoja
mainittiin muina kohteina yhteensé 27 kertaa, useimmin Salamajérven kansallispuisto (4 mainin-
taa). Kaikki vastaajien mainitsemat muut kohteet on lueteltu liitteessa 4.

Vain 6 % vastaajista oli poikennut kansallispuistoon ennalta suunnittelematta. Matkan padkohteiksi
mainittiin tdlloin mm. Lappi (4 mainintaa), Viitasaari (2) ja Hailuoto (2) (liite 4).

Matkasi ainoa tai tarkein kohde (n=235) _
Yksi matkasi suunnitelluista kohteista (n=87) -

Ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella
(n=22)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kuva 6. Pyha-Hakin kansallispuiston tarkeys matkan kohteena (n = 344).

3.2.2 Kavijoiden ulkoilu- ja luontoharrastukset

Kavijit harrastivat tilla kdynnillddn Pyhd-Hékin kansallispuistossa useimmiten kévelyd (84 % vas-
tanneista), luonnon tarkkailua (65 %), evisretkeilyd (60 %), retkeilyd (52 %) ja luonnon néhtidvyyk-
sien katselua (43 %) (kuva 7). Luontovalokuvausta harrasti 36 % vastaajista ja koiran kanssa ulkoi-
lua 16 %.

Kavely oli yhtd suosittua miesten ja naisten keskuudessa (84 %) (kuva 7). Molemmilla sukupuolilla
korkean vastausprosentin saivat myds luonnon tarkkailu (naiset 66 % ja miehet 64 %), evdsretkeily
(62 % ja 56 %), retkeily (56 % ja 47 %) ja luonnon ndhtdvyyksien katselu (46 % ja 39 %). Kovin
suuria eroja miesten ja naisten vililla ei ollut muidenkaan harrastusten osalta.
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Useimmat kévijitutkimukseen vastanneista osallistuivat tilld kdynnillddn 4-6 toimintaan (45 %
vastanneista) (taulukko 11). Vastanneista 39 % osallistui 1-3 toimintaan ja 14 % seitsemdédn tai
useampaan. Naiset harrastivat keskiméérin useampia asioita kuin miehet.

Kavijoiltd tiedusteltiin liséksi, mikd oli heidédn tdrkein harrastuksensa tdlla kdynnilld Pyhéd-Hékin
kansallispuistossa. Tarkeimmiksi nostettiin yleisimmin retkeily, jonka valitsi 21 % vastaajista
(kuva 8). Tarkeimmiksi koettujen harrastusten suhteen ei ollut suuria eroja naisten ja miesten va-
lilld. Luonnon tarkkailun koki tarkeimmaksi 20 %, kdvelyn 16 %, luonnon néhtidvyyksien katselun
12 % ja evisretkeilyn 10 % vastaajista.

kdwvely
lenkeily
retheily

luonnon taddailu

evisretieily
pydrdily
lintuharrastus
marjastus
sienestys
kasviharrastus

opetukseen liithywa kaynti

luontovalokuvaus

partiaretsi

kairan kanssa ulkailu

telttailu tai muu leirivtyminen maastossa
murtarmaahiihto

lurmnikenkakave ly

luonnon nahtawyyksien katselu

opastettu retsi

ﬁ“nﬂf]W"WH“W

osallistuminen jarjestethyyn tapahturmaan
kulttuuriperintddn tutustuminen
geokdtkdily

muu

—lr"]r

1] 20% 40 % G0 % 0%
B Mies {n=148) Nainen (n=19&5) W Kailki (n=344G)

Kuva 7. Erilaisten harrastusten suosio kyseisella kaynnilla Pyha-Hakin kansallispuistossa. Kysymyksessa oli
mahdollista valita useampi vaihtoehto.
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Taulukko 11. Harrastusten lukumaara kyseisella kaynnilla Pyha-Hakin kansallispuistossa.

Harrastuston lukumaars | Memet | Maiset | kakki
el % kel % ] kel %
67 45 67 34

%
1-3 135 39
4-6 64 43 92 47 157 45
7-9 17 11 33 17 50 14
10 tai enemman 0 0 4 2 4 1
Yhteensa 148 100 196 100 346 100

retleily

luonnon tatdkailu

kawvely

luonnon ndhtivyybsien katselu
evasretheily

luontovalokuvaus

telttailu tai muu leiriytyminen maastossa
lenbkeily

kairan kanssa ulkoilu

muu

kulttuuriperintd dn tutustuminen

lurnike nkakawely

pyordily

opastettu retki

murtomaahiihto

sienestys

kasviharrastus

parioretk

osallistuminen jarjestettyyn tapahtumaan

geokitkdily

Y

5% 10% 15% 20%

o
#

B Mies (n=124) Mainen (n=173) W Kaikki (n=298)

Kuva 8. Vastaajien téarkein harrastus kyseisella kdynnilld Pyha-Héakin kansallispuistossa.
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3.2.3 Liikkumistapa ja kuljettu matka

Vastaajista suurin osa (96 %) oli litkkunut puistossa kavellen. Keskiméérdinen kidvelymatka Pyhé-
Hikin kansallispuistossa oli 7,8 kilometrid ja pisin kdvelymatka 40 km (taulukko 12). Liikkumista-
voista mainintoja saivat my0s pyordily, hiihto, lumikenkéily ja juoksu.

Yhdistdmalld vastaajien ilmoittamat kdynnillddn kulkemat matkat ja alueen kdyntimédritieto voi-
daan arvioida, paljonko Pyha-Hékin kansallispuistossa kuljetaan keskiméérin vuodessa. Yhteensa
Pyhéa-Héakin kansallispuistossa litkutaan noin 126 700 kilometrid vuodessa (taulukko 12). Tama
luku on laskettu kdyttden vuoden 2016 kdyntimaaraa, joka oli 17 300 kdyntid ja kuljettujen matko-
jen mediaaneja, jotka tuottavat hieman maltillisemman arvon kuin ddriarvoille herkké keskiarvo.

Taulukko 12. Omin voimin kuljettu matka (km) eri liikkumistavoittain Pyha-Hakin kansallispuistokaynnilla. Vastaaja
on voinut likkua useammalla eri tavalla. Viimeisen sarakkeen arvo on laskettu kayttden puiston vuoden 2016 kayn-
timaaraa (17 300 kayntia) ja vastanneiden ilmoittamien kuljettujen matkojen mediaaneja.

Keskl- Prosenttipisteet Kilomet-
e mmm rela v

Kévellen 4,23 2 6 116 497
Juosten 2 1,5 0,71 1 1 2 2 202
Pyéréillen 6 33,7 35,19 5 8 17 65 90 5160
Hiihtaen 6 8,5 1,64 7 7 10 10 10 3035
Lumikenkaillen 5 10,2 4,38 7 7 7 15 15 1770
Yhteensa 342 126 664

3.2.4 Kayntien alueellinen jakautuminen

Kavijoilta tiedusteltiin, missd Pyhi-Hékin kansallispuiston osissa he tilld kdynnilladn olivat vierail-
leet tai aikoivat vierailla. Kaikki vastanneet ilmoittivat joko vierailleensa tai aikovansa vierailla
opastuspaikalla (taulukko 13). Muita suosituimpia kidyntikohteita kansallispuistossa olivat Iso puu
(68 %), Vanha iso puu (65 %) ja Kotajarven keittokatos (65 %) (ks. kuva 2). Reiteistd suosituin oli
Kotajirven polku, jonka oli kiertdnyt 59 % kévijoistd. Tulijarven 17 kilometrisen reitin, joka kulkee
osittain puiston ulkopuolella, oli kiertanyt 8 % vastaajista. Opastuspaikka sijaitsee pysékointialueen
vilittomassa ldheisyydessd ja sieltd lahtevét kaikki kansallispuiston reitit, minkd vuoksi ldhes kaikki
kavijat vierailevat opastuspaikalla. Kotajarven keittokatos puolestaan on ainoa tulentekopaikka
kansallispuiston alueella, ja Kotajarven polku ainoa sinne vievd merkitty reitti. Muita mainittuja
kdyntikohteita olivat mm. suoalueet (3 mainintaa) sekd hithtiminen tai lumikenkéily eri puolilla
puistoa (3 mainintaa).
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Taulukko 13. Kayntien alueellinen jakautuminen Pyha-Hakin kansallispuis-
tossa. Kysymyksessa pystyi valitsemaan usean vaihtoehdon.

Opastuspaikka 325 100
Iso puu 237 68
Vanha iso puu 225 65
Kotajarven keittokatos 227 65
Kotajarven polku 6,5 km 206 59
Mastomaen polku 3,2 km 60 17
Poika-ahon torppa 52 15
Riihinevan polku 1,4 km 47 14
Tulijarven polku 17 km 29 8
Muu 10

Vastanneita yhteensa 348

3.2.5 Kaynnin kesto ja toistuvuus

Tutkimukseen osallistuneista 85 % oli pdivakédynnilld kansallispuistossa (taulukko 14). Paiviakaynti
kesti keskiméérin 3,6 tuntia ja tyypillisin pdivévierailu oli kolmen tunnin mittainen. Seké paivaka-
vijoissd ettd yOpyjissd oli naisia ja miehid likimain samassa suhteessa kuin koko vastausjoukossa,
jossa naisia oli 57 % ja miehid 43 %. Miesten ja naisten viélilld ei juurikaan ollut eroja myoskdin
kdynnin kestossa. Tyypillinen yopymisen sisdltivé vierailu alueella kesti yhden vuorokauden ja
keskimddrin noin kaksi vuorokautta. Pisimmill4én vierailu kansallispuistossa oli kestényt seitsemén
vuorokautta. Kyseesséd olivat Poika-ahon vuokratuvassa lammaspaimenviikkoa viettdneet asiak-
kaat.

Taulukko 14. Paivakavijoiden ja ydpyjien osuus seka kaynnin kesto Pyha-Hakin kansallispuiston alueella.

Kavijaryhma Osuus Kéiynnin kesto (yi:')pyjilléi vrk, paivakavijoilla h)
mmm

Paivakavijat 85 1
Miehet 127 43 3,6 1 12
Naiset 164 56 3,5 1 12
Yopyjat 53 15 1,9 1 1 1 7
Miehet 22 42 1,7 1 7
Naiset 31 58 2,1 1 7
Yhteensa 346

Kavijoilta tiedusteltiin myds, miten pitkddn he oleskelivat Pyhd-Hikin kansallispuistossa ja sen 1a-
hialueella yhteensd. Tassd kysymyksessa oli tarjolla vastausvaihtoehto “asun ldhialueella”. Léhi-
alueeseen oli rajattu kuuluvaksi puiston sijaintikunnan Saarijarven lisdksi Kannonkosken kunta
(kuva 3).

Kéaynnin kokonaiskestossa Pyhd-Hékin kansallispuistossa ja sen ldhialueella huomioitiin ainoastaan

lahialueen ulkopuolella asuvat vastaajat. Néin tulos kuvaa matkailijoiksi luokiteltavien henkildiden
viipyméd. Matkailijoista 59 % oli paivéretkelld ja 41 % y6pyi Pyhd-Hékin kansallispuistossa tai sen
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lahialueella (taulukko 15). Ne matkailijat, jotka yopyivit matkallaan kansallispuistossa tai sen lahi-
alueella, viipyivit tavallisimmin 2 vuorokautta. Pisimmilldan kansallispuistossa ja sen l&hialueella
vietettiin yhteensa 24 vuorokautta.

Taulukko 15. Matkailijoiden kdynnin kesto Pyha-Hakin kansallispuistossa ja sen lahialueella.

Kavijaryhmé Osuus Kéiynnin kesto (yépyjillé vrk, paivakavijoilla h)
CETTe TP T T

Paivakavijat 170 59 4,6 2
Miehet 70 41 47 2 12
Naiset 98 58 4,6 2 10
Yopyjat 118 41 2,8 2 2 1 24
Miehet 50 42 3,2 1 24
Naiset 68 58 2,5 1 10
Yhteensa 288

Yli puolet (53 %) kansallispuistossa yOpyneistd yopyi asuntoautossa tai -vaunussa (taulukko 16).
Keskiméérin asuntoautossa tai -vaunussa yovyttiin 1,4 yotd. Kansallispuistossa yopyneet kayttivét
my0s omaa majoitetta ja vuokratupaa. Omassa majoitteessa yovyttiin keskimaérin yksi yo ja vuok-
ratuvassa 4,6 yotd. Luonnollinen ajankohta yopymisille on usein viikonloppu, josta joko toinen tai
molemmat y6t vietetddn maastossa. Lammaspaimenviikot todenndkdisesti vaikuttivat vuokratu-
vassa yopyneiden mééradn ja yopymisten kestoon. Kansallispuiston ldhialueella yopyneistd useim-
mat kertoivat majoittuneensa omassa mokissé (28 %), asuntoautossa tai -vaunussa (19 %) tai suku-
laisten tai ystévien luona (10 %) (taulukko 17).

Taulukko 16. Yopymisten kesto (vrk) yopymistavoittain Pyha-Hakin kansallispuiston alueella (n = 50).

Yopymistapa arvo v —

Vuokratupa 2,77 1 6 7
Asuntoauto tai -vaunu 27 1,4 0,75 1 1 1 2 4
Oma majoite (laavu, teltta tms.) 15 1,0 0,00 1 1 1 1 1
Muu 1 2,0 2 2 2 2 2

Taulukko 17. Yopymisten kesto (vrk) yopymistavoittain Pyha-Hakin kansallispuiston lahistélla (n = 89).

Keski- Prosenttipisteet
Yopymisteps mmm

Hotelli 1,55 2 3

Vuokramokki 7 8 9,97 1 2 5 7 30
Oma mokKki 25 44 5,21 1 2 2 3 24
Asuntoauto tai -vaunu 17 1.4 0,51 1 1 1 2 2
Oma majoite (laavu, teltta tms.) 5 1,6 1,34 1 1 1 1 4
Piispalan leirikeskus 1 1 1 1 1 1 1
Lakomaen metsakartano 5 1,2 0,45 1 1 1 1 2
Leirintaalue 6 1,7 0,82 1 1 2 2 3
Tulijarven laavu 8 1 0 1 1 1 1 1
Sukulaisten tai ystavien luona 9 2,3 0,87 1 2 2 3 4
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Tutkimukseen osallistuneista 48 % oli alueella ensimmaisté kertaa (taulukko 18). Naisissa ensiker-
talaisia oli hieman enemmaén (50 %) kuin miehissé (45 %). Pyhd-Hakin kansallispuiston alueella
aiemmin vierailleet olivat kdyneet alueella noin kolme kertaa (mediaani) viimeisten viiden vuoden
aikana (taulukko 19). Yksi vastaajista arvioi kdyneensd viimeisen viiden vuoden aikana Pyha-Ha-
kissé peréti 60 kertaa.

Keskiméérin kavijoilld oli kulunut ensimmaisestd kdynnistd 23 vuotta (taulukko 20). Yksi vastaaja
oli tutustunut alueeseen ensi kertaa jo vuonna 1956, ja yhdelld edellisestd kdynnisté oli ehtinyt vie-
rdhtad 45 vuotta.

Taulukko 18. Kaynnin toistuvuus Pyha-Hakin kansallispuistossa.

48

Ensikertaa alueella 45 50
Kaynyt aikaisemmin 70 55 85 50 155 52
Yhteensa 128 171 300

Taulukko 19. Pyh4-Hakin kansallispuistossa aiemmin vierailleiden kdynnit viimeisten 5 vuoden aikana.

Keski- Prosenttipisteet
1 3 5 60

Kaynnit viimeisen 5 vuoden aikana 155 8,0

Taulukko 20. Pyha-Hakin kansallispuistossa aiemmin vierailleiden ensimmaisen ja viimeisimman kaynnin ajoittu-
minen.

Ensimmaiinen ja viimeisin kiynti Keski- Prosenttipisteet

Ensimmaisen kerran kaynyt
vuonna 153 1993 15,56 1956 1980 1995 2004 2016
vuotta sitten 153 23 15,56 0 12 21 36 60
Viimeksi kaynyt
vuonna 152 2011 9,34 1971 2009 2015 2016 2016
vuotta sitten 152 6 9,34 0 0 1 6 45
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3.2.6 Saapuminen alueelle

Kavijatutkimukseen vastanneista lahes neljdnnes (24 %) oli saapunut Pyhi-Hékin kansallispuistoon
lokakuussa (kuva 9). Toiseksi suosituin saapumiskuukausi oli elokuu (21 % vastanneista). 41 %
vastaajista saapui puistoon kesdlomakautena (kesdkuu—elokuu). Lumisena aikana puistossa vieraili
6 % vastaajista. Helmikuussa tutkimus oli kdynnisséd vain kuukauden kuusi viimeistd pdivai, jotka
sijoittuivat pddosin Eteld-Suomen hiihtolomaviikolle 8.

Yleisimmait puistoon saapumispdivét olivat sunnuntai (25 %), keskiviikko (16 %) ja lauantai
(16 %), muutoin saapumiset jakaantuivat melko tasaisesti eri viikonpdiville (kuva 10). Lahes nelja
viidestd vastaajasta (79 %) saapui kansallispuistoon pdivilld kello kymmenen ja kuudentoista vé-
lilld (kuva 11).

Kun verrataan kdvijatutkimuksessa saatujen vastausten maarda kavijilaskureiden mukaiseen kan-
sallispuiston kdyntimaardén, huomataan, ettd vastauksista kesa- ja heindkuu ovat jonkin verran ali-
edustettuja ja lokakuu vastaavasti yliedustettu (kuva 12). Tilannetta selittdd aktiivikeruun puuttu-

minen heindkuulta ja toisaalta painottuminen lokakuulle. Pédépiirteittdin saatujen vastausten luku-
maiird seurailee kuitenkin melko hyvin kdyntimaaraa.

Helmikuu [l 1%
Maaliskuu [N 3%

Huhtikuu [ 2%
Toukokuu |, (-

kesakuu |
Heinzkuu [ :

Elokuu ., 21 %

Syysku - I 1 %

Lokakuu |, 24 06

w
o
o
S

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Kuva 9. Saapuminen Pyha-Hakin kansallispuistoon kuukausittain (n = 348).
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Kuva 10. Saapuminen Pyh&-Hakin kansallispuistoon viikonpaivittin (n = 348).

8:00-9:59 NG 7
10:00-11:59 | 20%
12:00-13:59 | 35%
14:00-15:59 | NN 5
16:00-17:59 | 4%
18:00-19:59 [N 4%
20:00-21:59 [ 4%
22:00-7:59 [ 2%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Kuva 11. Saapuminen Pyh&-Hakin kansallispuistoon vuorokaudenajan mukaan (n = 341).
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—t— Kayntimaara Kavijatutkimuksen vastaukset

Kuva 12. Pyha-Hakin kansallispuiston kuukausittainen kayntimaara ja kavijatutkimuksessa saa-
tujen vastausten maara.

Pyhé-Hékin kansallispuistoon ei kdytdnnossa padse julkisilla litkennevilineilld. Niinpd periti 96 %
kavijoistd saapui puistoon henkild- tai matkailuautolla (taulukko 21).

Matkustamisessa kotoa Pyhd-Hikkiin oli kédytetty myds linja-autoa, tilausbussia ja junaa. Taulu-
kossa 22 on esitetty kaikki kulkuneuvot, joita kévijit olivat kdyttineet matkallaan. Kaksi vastaajaa
mainitsi kdyttimakseen kulkuneuvokseen jonkin muun, toinen heisti oli kdyttanyt lauttaa ja toinen
oli juossut.

Taulukko 21. Kavijéiden viimeisin kulkuneuvo heidan matkallaan Pyha-Hakin kansallispuistoon.

Viimeisin kulkuneuvo “ %

Henkildauto 298 87
Henkildauto ja asuntovaunu tai matkailuauto 32
Tilausbussi (ryhmamatka) 10
Polkupyora 2
Moottoripydra 1 0
Yhteensa 343 100
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Taulukko 22. Kaikki kulkuneuvot, joita kavijat kayttivat matkallaan kotoaan Pyha-Hakin kansallispuistoon.
Matkaan on voitu kayttda useampaa kulkuneuvoa.

Henkildauto 297 87
Henkildauto ja asuntovaunu tai matkailuauto 34 1
Linja-auto

Tilausbussi (ryhmamatka)
Juna

Lentokone

Polkupyora

Jokin muu

- N DN DN » © O

Moottoripydra

Vastanneita yhteensa 343

3.2.7 Kavijoiden rahankaytto ja sen paikallistaloudelliset vaikutukset

Kaévijoiden rahankdyton ja sen paikallistaloudellisten vaikutusten arvioimiseksi vastaajia pyydettiin
arvioimaan kulut, jotka liittyivit tdhén kdyntiin Pyha-Hékin kansallispuistossa ja sen ldhialueella.
Paikallistaloudellisten vaikutusten laskenta perustuu puiston vuoden 2016 kdyntimdiraén, joka oli
17 300.

Vastaajat arvioivat kuluttaneensa kdynnilldan keskimédérin 19 euroa (taulukko 23). Puistossa tai sen
ldhialueella yOpyneet arvioivat kuluttaneensa keskiméérin 44 euroa ja paivéakavijat 5 euroa. Keski-
miirin eniten kdynnillidn kuluttivat ldhialueen ulkopuolelta saapuneet kotimaiset majoittujat
(48 €).

Tuloksia tarkasteltaessa on hyvé pitdd mielessé, ettd rahankéyttoa selvittdnyt kysymys saattoi tuntua
vaivalloiselta vastata. On oletettavaa, ettd kaikki vastaajat eivit ole perusteellisesti eritelleet kan-
sallispuiston ldhialueella kdyttdmidén rahamdirid. Joissain lomakkeissa vastaaja oli esimerkiksi
merkinnyt yopyvénsi ldhialueella vuokramokissd, mutta ilmoittanut silti, ettei ole kéyttinyt lain-
kaan rahaa matkaan liittyviin menoihin. Jos kululajien erittely on vastaajasta tuntunut hankalalta,
kysymys on ollut helppo ohittaa laittamalla rasti kohtaan “en ole kdyttinyt rahaa”. Yhtd kaikki,
annetut vastaukset antavat mahdollisuuden tehdéd paételmid paikallistaloudellisista vaikutuksista.
Niiden arvioinnissa kdytettyjé késitteitd on madritelty taulukossa 24.

Taulukko 23. Pyha-Hakin kansallispuiston kavijoiden keskimaarainen rahankayttd (sis. ALV) kayntikertaa kohden
matkailijaryhmittain kansallispuistossa ja sen lahialueella.

Kaikki Majoittujat |  Paivakavijit
Kaikki kavijat n =324 n=111 n=212
Keskimaarainen kulutus (€) 19 44 5
Kotimaiset matkailijat n =249 n =95 n =154
Keskimaarainen kulutus (€) 22 48 5
Ulkomaiset matkailijat n=12 n=8 n=4
Keskimaarainen kulutus (€) 8 - -
Lahialueen asukkaat n =52 n=1 n =50
Keskimaarainen kulutus (€) 5 - 5

* havaintojen maara (n) < 10, jolloin rahankaytt6a ei arvion epaluotettavuuden vuoksi ilmoiteta
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Taulukko 24. Paikallistaloudellisten vaikutusten arviointiin liittyvia kasitteita ja niiden maaritelmia.

Kisite | Maritelmé

Kokonaistulovaikutukset Kavijoiden rahankaytdsta lahialueelle syntyvat valittdmat ja valilliset tulovaikutukset.
Kokonaisty@liisyysvaikutukset gstvumden rahankaytosta lahialueelle syntyvat valittdmat ja valilliset henkil6tydvuo-
Kotimaiset matkailijat Kohteen lahialueen ulkopuolelta Suomesta tulevat kavijat.

Paikalliset kavijat Lahialueella asuvat kavijat.

Maijoittujat Kohteessa tai sen lahialueella vahintdan yhden yon majoittuneet kavijat.
Paivakavijat Kavijat, jotka eivat ole yopyneet kohteessa tai sen lahialueella.

Kavijéiden rahankaytdsta aiheutuvat valittémat tulo- ja tydllisyysvaikutukset Iahialu-
een yrityksissa.

Valittdmat vaikutukset kertautuvat valillisiksi vaikutuksiksi, kun valitonta tuloa saa-
vat yritykset ostavat muilta 1ahialueen yrityksilta tuotteita ja palveluita sekd maksa-
vat tuloa tyontekijille, jotka kayttavat tulonsa tuotteiden ja palvelujen ostoon lahi-
alueella. Osa valillisista vaikutuksista vuotaa alueen ulkopuolelle.

Valittdmat vaikutukset

Valilliset vaikutukset

Pyhé-Hikin kansallispuiston kdvijéiden rahankéyton paikallistaloudelliset kokonaisvaikutukset oli-
vat vuoden 2016 kdyntiméérilld laskettuina noin 231 000 euroa ja tydllisyysvaikutukset 3 henkil6-
tyovuotta (taulukko 25). Niiden kévijoiden, joille Pyha-Héakin kansallispuisto oli matkan ainoa tai tar-
kein kohde, paikallistaloudelliset tulovaikutukset olivat 0,1 miljoonaa euroa ja tyollisyysvaikutukset 1
henkil6tyovuotta. Namé luvut kuvaavat kivijoiden rahankaytostad alueelle muodostuvia vilillisia ja va-
littdmid rahavirtoja seka niihin kytkeytyvia tyollisyysvaikutuksia.

Pyha-Hakin kansallispuiston kavijat kayttivat keskimdédrin eniten rahaa majoittumiseen (taulukko 25).
Toiseksi eniten rahaa kului ruoka- ja véhittaiskauppaostoksiin. Huoltamo-ostoksiin kaytettiin rahaa kol-
manneksi eniten. Majoituspalveluihin kdytetyt eurot tuottavat enemmain henkilétydvuosia kuin muihin
menolajeihin kdytetyt eurot. Tama selittyy palvelualojen tydllistivimmalld vaikutuksella. Palvelualojen
tulovaikutus kohdistuu myds vahvemmin 1&hialueelle.

Suomalaiset, kansallispuiston ldhialueen ulkopuolelta saapuvat matkailijat tuottivat euroméérdisesti
selvésti suurimman tulovaikutuksen kattaen jopa 97 % kokonaistulovaikutuksista (taulukko 26).
Ulkomaisten matkailijoiden kokonaistulovaikutus oli suurempi kuin 1dhialueen asukkaiden, vaikka
paikallisia kdvijoitd oli 17 % ja ulkomaisia vain 5 % kaikista kdvijoistd. Majoittujat tuottavat yli
kymmenkertaisen kokonaistulovaikutuksen paivakévijoihin verrattuna (taulukko 27).
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Taulukko 25. Pyh&-Hakin kansallispuiston kavijéiden rahankayttd ja paikallistaloudelliset vaikutukset menolajeittain
Pyha-Hakin kansallispuistossa ja sen lahialueella (n = 324) vuonna 2016.

Kizl::::]ak?a.ri't%en Tulovaikutus % tulo- Tyollisyys-
. Yy (€, ilman ALV) vaikutuksista vaikutus (htv)
(sis. ALV)

Huoltamo-ostokset' 5,23 2626 2 0
Paikallisliikenne? 0,23 3576 2 0
E‘Lll(g‘l;?- ja muut vahittaiskauppaos- 556 24 054 16 0
Kahvila ja ravintola 1,36 20 581 14 0
Majoittuminen 5,71 89 744 61 1
Ohjelmapalvelut® 0,27 4272 3 0
Muut menot* 0,19 2 691 2 0
Vilittdmat vaikutukset yhteensa 147 544 100 2
Valilliset vaikutukset 83812 0
Kokonaisvaikutukset 231 357 3

1 Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin
4 Muut menot, esim. kalastus- metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

Taulukko 26. Pyha-Hakin kansallispuiston kavijoiden paikallistaloudelliset vaikutukset matkailijaryhmittain vuonna 2016.

Kotimaan matkailijat | Ulkomaiset matkailijat | Lahialueen asukkaat Yhteensa
n =249 n=12 Y n=313

Menolaji Tulovaiku- sTy::II;i_ Tulovaiku- sTy:L"a-i- Tulovaiku- sTy::/"a-i- Tulovaiku- STy:‘IIIIa'i_

tus (€, il- | SYY tus (€, il- | SYY tus (€, il- | YV tus (€, il- | SYY

man ALV) T man ALV) T man ALV) L man ALV) L

((113%) ((114%) ((11%) ((113%)]

Huoltamo-ostokset! 2291 0,0 40 0,0 272 0,0 2 602 0,0
Paikallisliikenne? 3702 0,0 0 0,0 0 0,0 3702 0,0
Ruoka- ja muut vahittdis- | 54 g4 0,3 0 0,0 1064 0,0 22 675 0,4
kauppaostokset
Kahvila ja ravintola 20472 0,3 0 0,0 242 0,0 20715 0,3
Majoittuminen 89 381 1,3 3517 0,0 0 0,0 92 898 1,4
Ohjelmapalvelut® 4170 0,1 0 0,0 0 0,0 4170 0,1
Muut menot* 2786 0,0 0 0,0 0 0,0 2786 0,0
Valittomat vaikutukset 4,4 443 2 3 557 0 1578 0 149 548 2
yhteensa
Valilliset vaikutukset 81493 0 1790 0 1163 0 84 446 0
Kokonaisvaikutukset® 225906 3 5347 0 2741 0 233 995 3

" Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen, kuten bussi- ja taksimatkojen, kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, paasymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin

4 Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

5 Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittain kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan aineistoon.
Tama johtuu kaytettavissa olevien vastausten maaran vaihtelusta.
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Taulukko 27. Paivakavijoiden ja majoittujien paikallistaloudelliset vaikutukset Pyha-Hakin kansallispuistossa ja lahialueella
vuonna 2016.

Paivakavijat Majoittujat
n=212 n=111 n =323
Tulovaikutus Tyéllisyys- Tulovaikutus Tyéllisyys- Tulovaikutus Tyllisyys-
(€ilman | ikutus (htv)| (€ 0MaN | oikutus (htv)| (& T1Man | oikutus (htv)
ALV ALV ALV
842 0,0 0,0 0,0

Huoltamo-ostokset! 1781 2623
Paikallisliikenne? 0 0,0 3 587 0,0 3 587 0,0
Ruoka- ja muut vahittdis- 5146 0.1 18 963 0.3 24 109 0.4
kauppaostokset

Kahvila ja ravintola 1644 0,0 19 000 0,3 20 644 0,3
Maijoittuminen 4 463 0,1 85 559 1,3 90 022 1,3
Ohjelmapalvelut® 0 0,0 4 285 0,1 4 285 0,1
Muut menot* 432 0,0 2 268 0,0 2700 0,0
Valittomat valkutukset 12528 0 135 441 2 147 969 2
yhteensa

Valilliset vaikutukset 8014 0 76 033 0 84 047 0
Kokonaisvaikutukset® 20 542 0 211 474 2 232 016 3

' Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen, kuten bussi- ja taksimatkojen, kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin

4 Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

5 Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijidsegmenteittéin kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan aineistoon.
Tama johtuu kaytettavissa olevien vastausten maaran vaihtelusta.

3.2.8 Kaynnin terveys- ja hyvinvointivaikutukset

Kavijatutkimuksessa oli mukana kaksi kysymystd, joilla selvitettiin luontoympériston ja luonnossa
litkkkumisen merkitysté ihmisen terveydelle ja hyvinvoinnille.

Ensimmadisessd kysymyksessa kévijoitd pyydettiin arvioimaan kansallispuistossa kdynnin vaikutuk-
sia yleiseen terveydentilaan ja hyvinvointiin. Kysymyksessa oli kolme véitettd, joissa tiedusteltiin,
kokiko kévijd sosiaalisen, psyykkisen tai fyysisen hyvinvointinsa lisddntyneen.

Sosiaalisen hyvinvoinnin lisdéntymisen kuvailtiin esimerkiksi edistédvan tyokykya tai lujittavan ih-
missuhteita. Vastanneista 86 % koki sosiaalisen hyvinvointinsa lisddntyneen véhintdan jonkin ver-
ran (taulukko 28). Vain muutama henkild oli tiysin tai jonkin verran eri mieltd siitd, ettd hdnen
sosiaalinen hyvinvointinsa olisi lisdéntynyt vierailun aikana.

Psyykkiselld hyvinvoinnilla kuvailtiin tarkoitettavan mm. mielialan kohentumista tai uuden oppi-
mista. Fyysinen hyvinvointi puolestaan esitettiin luontoaistimuksista nauttimisena tai fyysisen kun-
non ylldpitdmisend. Vastanneista 93 % ilmoitti psyykkisen hyvinvointinsa lisddntyneen vahintdin
jonkin verran (taulukko 28). Fyysisen hyvinvointinsa koki lisddntyneen 90 % vastaajista. Kukaan
vastaajista ei ollut tdysin eri mieltd siitéd, ettd hdnen psyykkinen tai fyysinen hyvinvointinsa olisi
lisdéntynyt vierailun aikana.
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Taulukko 28. Kavijdiden kokemat terveys- ja hyvinvointivaikutukset Pyha-Hakin kansallispuistossa kayntiin liittyen.

Vastanneita =
ei sa-

taysin jonkin jonkin | taysin

. . maa
eri verran eri . .. . |verran|samaa
o, . e B eika eri . o
° mielta mielta mielta

mielta
Sosiaalinen hyvinvointini | - 50, gq 1 1 13 40 46 | 428 079
lisdantyi
Psyykkinen hyvinvointini | 5,5 = gg 0 1 6 36 57 | 449 067
lisdantyi
Fyysinen hyvinvointini 342 98 0 1 9 36 54 442 071
lisdantyi
Yhteensa 346 929 4,40 0,73

Toisena terveysaiheena kavijoiltd kysyttiin, minké arvoisiksi he arvioisivat rahassa mitattuna Pyhéa-
Hékin kansallispuistossa kokemansa terveys- ja hyvinvointivaikutukset. Ideana oli verrata kdynnin
tuomia terveys- ja hyvinvointivaikutuksia jonkin kaupalliseen palvelun tuottamiin vastaaviin vai-
kutuksiin. Kysymyksessé oli annettu joitakin esimerkkeja kaupallisista palveluista, joiden rahalliset
arvot vaihtelivat kuntosalikdynnistd (5 euroa) ulkomaanmatkaan (3 000 euroa). Kysymys heritti
paljon keskustelua: rahallisen arvon méairittiminen oli osalle hyvin vaikeaa, eivitkd kaikki halun-
neet vastata kysymykseen lainkaan. Vastauksia saatiin kuitenkin 296 kappaletta, mikd on 85 %
kaikista tutkimukseen vastanneista. Kysymykseen vastanneiden antamat rahalliset arvot vaihtelivat
kahdesta eurosta 5 000 euroon (taulukko 29). Yksi vastaaja ilmoitti kokemuksensa arvoksi 10 000
euroa, mutta vastaus poistettiin aineistosta ddriarvona. Kivijoiden kokemien terveys- ja hyvinvoin-
tivaikutusten euromairéisten arvioiden keskiarvo oli 168 euroa, mediaani 50 euroa, ja kolme nel-
jésosaa vastaajista valitsi kdynnin arvoksi 100 euroa tai vihemmaén.

Taulukko 29. Pyha-Hakin kansallispuistossa koettujen terveys- ja hyvinvointivaikutusten rahallinen arvo.

LEV I I] i Prosenttipisteet
halinen arvo hejonta | min | z5% | Wed | 75% | max |
2 20 50

Euroa 296 85 168,0 536,72 100 5000
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3.3 Kavijatyytyvaisyys
3.3.1 Kaynnin tarkoitus

Téarkeimpind syind Pyhd-Hékin kansallispuistossa vierailuunsa kdvijét pitivédt luonnon kokemista,
maisemia, rentoutumista ja olemista poissa melusta ja saasteista (kuva 13). Myds yhdessdolo oman
seurueen kanssa ja henkinen hyvinvointi olivat erittdin tirkeitd yli puolelle vastaajista. Véhiten tar-
keité tekijoitd olivat tutustuminen uusiin ihmisiin, jinnityksen kokeminen ja aikaisemmat muistot.
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Kuva 13. Kavijoiden syyt Pyha-Hakin kansallispuistossa vierailuun.
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3.3.2 Kavijoiden mielipiteet alueesta, palveluista ja ympariston laadusta

Tutkimukseen osallistuneet arvioivat vierailullaan kdyttdmiensé palveluiden, rakenteiden ja ympéa-
riston laatua. Vastaajat pitivit Pyha-Hékin kansallispuiston palveluja padsdantdisesti hyvina (kuva
14). Tyytyvéisimpid vastaajat olivat pysékointipaikkoihin, jotka saivat keskiarvon 4,7 asteikolla 1—-
5, jossa 5 tarkoittaa erittdin hyvéi ja 1 erittdin huonoa (taulukko 30). Yleinen siisteys ja polttopuut
huolletuilla tulipaikoilla ylsivét arvosanaan 4,5. Arvosanaan 4,4 ylsivét tulentekopaikat seka polku-
ja/tai latuviitoitukset. Heikoimmin arvioinnissa pérjisivét yrittdjien tuottamat palvelut (2,8) seka
jatehuollon toteutus ja ohjaus (3,6). Yrittdjien tuottamien palveluiden osalta on melko todenni-
koistd, ettd vastaajat ovat arvioineet palvelujen méérda eivétkd laatua, koska puistoon liittyen on
tarjolla melko vahéan yrittdjien tuottamia palveluja. Tatd kuvaa myds se, ettd vain 65 vastaajaa koki
kéayttaneensa yrittdjien tuottamia palveluja ja pystyi siten niitd arvioimaan.

Kohtaan jokin muu palvelu oli annettu 21 vastausta. Tyytyméttdmimpid oltiin pitkospuiden huo-
noon kuntoon (3 mainintaa) seké polulle ajettuun hiekkaan (4 mainintaa). Tyytyvéisyyttd aiheutti
erdmainen tunnelma (1), hieno vanha metsé (1) seké puiston opas (2). Vastauksissa esitettiin myos
toiveita latujen paremmasta hoidosta ja toivottiin lisdd tulipaikkoja (2) ja lepopaikkoja (2).

pysikaintipaikat l n=341

yleinen siisteys n=338

polku- jajtai latuviitoitukset n=337

polku- jajtai latureitisté n=337

polttopuut tuvilla ja huolletuilla tulipaikoilla n=258

tulentekopaikat ja laavut n=285

reittien opastetaulut n=339

maiseman vaihtelevuus n=334

yleinen turvallisuus n=332

n=256

-

n=342

yleisokaymalat

reittien ja rakenteiden turvallisuus

tiesto

erityistarpeiden huomioon ottaminen (reitti... n=241

jatehuollon toteutus ja ohjaus n=218

yrittdjien tuottamat palvelut (esim. kahvilat ... n=65

n=21

jokin muu

0% 25% 50% 75% 100%
M erittdin hyva melko hyvd Il keskinkertainen M melko huono Il erittdin huono

Kuva 14. Kavijoiden mielipiteet Pyha-Hakin kansallispuistossa kayttdmiensa palveluiden laadusta.
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Taulukko 30. Mielipiteet Pyha-Hakin kansallispuiston palvelujen laadusta. Arviointi:1 = erittéin huono, ...5 = erittain hyva.

Kavttanvt Arviointi, %
Palvelu tai vmparistitekiis rayttany Keski- | Ei kaytta-
alvelu tai ymparistotekija Jaarviol- | Erittsin | Melko | Keskin- | Melko | Erittdin| arvo nyt (n)
nut (n) | huono | huono | kertainen | hyvd | hyva

Pysakéintipaikat 341 0 4
Lahialueen tiestd 342 2 10 28 38 22 3,7 2
Reittien opastetaulut 339 0 2 9 42 47 4,3 4
Polkureitistd 337 0 2 8 48 42 4,3 6
Polkuviitoitukset 337 0 1 8 36 55 4.4 5
Tulentekopaikat 285 0 3 8 36 53 4.4 56
Polttopuut huolletuilla tulipaikoilla 258 2 2 7 26 64 4,5 76
Ulkokaymalat 256 2 4 19 38 37 4,0 87
Jatehuollon toteutus ja ohjaus 218 5 11 28 31 25 3,6 117
Erityistarpeiden huomioon ottaminen

(reittien kuljettavuus, turvallisuus, 241 2 6 34 41 17 3,7 89
opasteet yms.)

Yrittajien tuottamat palvelut 65 23 15 32 14 15 2,8 259
Reittien ja rakenteiden turvallisuus 326 1 6 30 43 20 3,8 7
Yleinen turvallisuus 332 0 1 13 51 34 4,2 6
Yleinen siisteys 338 0 1 6 38 55 4.5 1
Maiseman vaihtelevuus 334 0 2 10 43 45 4,3 1
Jokin muu 21 57 10 10 5 19 2,2 8
Vastanneita yhteensa 346

Kansallispuiston palveluiden kokonaisméérille kévijit antoivat yleisarvosanan 4,4 asteikolla 1-5
(taulukko 31). Periti 95 % vastaajista piti palveluiden nykyistd maardd melko tai erittdin hyvéna.

Taulukko 31. Kavijdiden tyytyvaisyys Pyha-Hakin kansallispuiston palvelujen maaraan kokonaisuudessaan. Arvi-
ointi: 1 = erittain tyytymaton, ... 5 = erittdin tyytyvainen.

Keski-

Arvioinut
Erittdin . Erittdin

. tyyty- : tyyty-
“ %o maton 4t6 viinen

| 342 98 | 0 0 5 51 44

Tyytyvaisyys palveluiden
maaraan kokonaisuudessaan
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3.3.3 Kavijoiden odotusten toteutuminen

Kaévijoiden ennakko-odotukset Pyha-Hékin kansallispuiston luonnonymparistostd, harrastusmah-
dollisuuksista ja reiteistd sekd rakenteista tdyttyivit erittdin hyvin (taulukko 32). Kéavijét arvioivat
odotuksia asteikolla yhdesti viiteen (1 = toteutui erittdin huonosti, 5 = toteutui erittdin hyvin).

Parhaiten odotukset tiytti luonnonymparistd, jonka vastaavuus odotuksiin sai keskiarvon 4,78.
My®s reitit ja rakenteet vastasivat hyvin ennakko-odotuksia (keskiarvo 4,44). Hieman heikommin
odotuksia vastasivat harrastusmahdollisuudet, joiden kohdalla odotusten tayttymisen arvioi melko
huonoksi 2 % ja keskinkertaiseksi 16 % vastaajista. Harrastusmahdollisuuksienkin vastaavuus odo-
tuksiin sai kuitenkin reilusti yli melko hyvén arvosanan keskiarvon ollessa 4,23.

Taulukko 32. Kavijoiden ennakko-odotusten tayttyminen Pyha-Hakin kansallispuistossa. Arviointi: 1 = erittain huo-
nosti, ... 5 = erittdin hyvin.

Vastanneita Keskl-
erittdin melko keskinker- | melko erittain
huonostl huonosti taisesti hyvin hyvin

Luonnonymparist6 344 4,78
Harrastusmahdollisuudet 324 94 0 2 16 40 43 4,23
Reitit ja rakenteet 342 99 0 1 6 40 52 4,44
Vastanneita yhteensa 345

3.3.4 Kayntia hairinneet tekijat

Vastaajia pyydettiin arvioimaan, oliko jokin tekija hdirinnyt heidin vierailuaan Pyhi-Hékin kansal-
lispuistossa. Mielipidettd kysyttiin maaston kuluneisuudesta ja roskaantuneisuudesta, luonnon-
ympdriston kasittelystd, liiallisesta kdvijamaérastd ja muiden kdvijoiden kayttaytymisestd. Naiden
liséksi oli mahdollista ilmoittaa ja arvioida kdyntid héirinneitd muita tekijoitd. Arviointi suoritettiin
asteikolla yhdesta viiteen (1 = héiritsi erittdin paljon, ... 5 = ei hdirinnyt lainkaan).

Paasddntoisesti vastaajat eivit kokeneet hdiriota vieraillessaan Pyhi-Hékin kansallispuistossa (kuva
15). Kaikkien annettujen vaihtoehtojen tyyppivastaus oli 5 eli yleisin vastaus oli, etti asia ei hdirin-
nyt lainkaan. Kaikissa kohdissa myds mediaani oli 5 eli yli puolet vastaajista arvioi, ettei kyseinen
tekijd hdirinnyt lainkaan heidén vierailuaan. Voimakkaimmin kéivijoitd hdiritsiviat luonnonymparis-
ton késittely ja muiden kévijoiden kayttdytyminen, joita kumpaakin 2 % vastaajista arvioi erittdin
héiritseviksi.

Noin 14 % vastaajista oli kokenut héiritsevdné jonkin muun tekijin kuin edelld mainitut (taulukko
33). Useimmin héiritseviksi tekijaksi mainittiin pitkospuiden huono kunto (12 kpl) ja polulle ajettu
sora (6 kpl).
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Kuva 15. Kavijéita hairinneet tekijat Pyha-Hakin kansallispuistossa.

Taulukko 33. Muut kavijoita hairinneet tekijat.

Hairitseva asia “

Pitkospuiden huono kunto 12
Polulle ajettu sora 6
Taukopaikan tai maaston roskaisuus 4
Kaymaldiden siisteys/wc-paperin puute 3
Hiihtolatujen kunto/puute 3
Telttapaikkojen maara 2
Tulipaikkojen maara 1
Rakenteiden rapistuminen 1
Koiran uloste 1
Hyttyset 1
Hirvikarpaset ja metsastajat 1
Yhteensa 35

37



3.3.5 Kavijatyytyvaisyysindeksi

Pyhéd-Hékin kansallispuiston valtakunnallisesti vertailukelpoinen kévijityytyvaisyysindeksi oli
4,32. Arvosana 5 tarkoittaa erittdin hyvii ja arvosana 1 erittdin huonoa. Indeksi kuvaa karkealla
tasolla kdvijoiden yleistd tyytyvéisyyttd heidén kyseiseen kdyntiinsd kansallispuistossa. Kévijityy-
tyvéisyysindeksi on laskettu seuraavien osatekijoiden keskiarvona: mielipiteet palveluista ja ympa-
riston laadusta, ennakko-odotusten toteutuminen sekd kdyntid hdirinneet tekijit. Pyhd-Hékin kan-
sallispuisto sai kaikista kévijatyytyvéisyyden osatekijoistd arvosanaksi yli 4, heikoimman arvosa-
nan saivat palvelut (kuva 16 ja taulukko 34). Palveluiden kokonaiskeskiarvoa laskivat etenkin tyy-
tymattomyys yrittdjien tuottamiin palveluihin, mutta alle 4:n keskiarvon saivat my0s jétehuollon
toteutus ja ohjaus, ldhialueen tiesto, erityistarpeiden huomioon ottaminen seké reittien ja rakentei-
den turvallisuus.

haiirigtek) it | et

odotukset | 44

ymparists | 432

paivelut I e

0 1 2 3 4 5

Kuva 16. Kavijatyytyvaisyyteen liittyvien osatekijdiden keskiarvot (1 = erittdin huono, ... 5 = erittain
hyva) Pyha-Hakin kansallispuistossa.
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Taulukko 34. Kavijatyytyvaisyyden osatekijoiden keskiarvot ja kavijatyytyvaisyysindeksi Pyha-Hakin kansallispuistossa. Arviointi:
1 = erittdin huono, ... 5 = erittdin hyva.

Palvelut Odotukset Hairiotekijat

Pysakointipaikat 4,65 |Yleinen turvallisuus 4,19 [Luonnonymparistd 4,78 [Maaston kuluneisuus 4,51
Lihialueen tiestd ST |NMenmatEeEs (e |MEESTEREEIE ]/ op ) NEEEE TR CEtEh |
suudet suus
Reittien opastetaulut 4,35 Mglseman 4,30 |Reitit jarakenteet 4,44 Lgo'nnonymparlston 4,31
vaihtelevuus kasittely
Polkureitistd 4,31 Liiallinen kavijamaara 4,60
Polkuviitoitukset 4,44 Muiden kavijoiden 4,62
kayttaytyminen
Tulentekopaikat 4,40
quttqpugt huolletuilla 447
tulipaikoilla
Ulkokaymalat 4,04
Ja’gehuollon toteutus ja 360
ohjaus
Erityistarpeiden huomioon
ottaminen (reittien kuljettavuus, 3,66
turvallisuus, opasteet yms.)
Yrittdjien tuottamat palvelut 2,86
Relttle_n ja rakenteiden 376
turvallisuus
Palveluiden maara 4,39
Aluekohtainen 4,14 4,32 4,49 4,61
keskiarvo
Vertqllukelpomen 414 4,32 4,49 4,61
keskiarvo
Aluekohtainen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,32
Valtakunnallisesti vertailukelpoinen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,32
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3.4 Aluekohtaiset kysymykset

Pyhé-Hakin kansallispuiston kéavijoilta kysyttiin Metséhallituksen vakiolomakkeen kysymysten li-
saksi kdvijoiden aikomusta ja tapaa jakaa kokemuksiaan kansallispuistovierailusta sosiaalisessa
mediassa.

Vihin alle puolet kdvijoistd oli jakanut tai aikoi jakaa kokemuksiaan kansallispuistovierailusta so-
siaalisessa mediassa (taulukko 35). Yleisimmin kédytetty sosiaalisen median alusta oli Facebook
(81 %) (taulukko 36). Instagramia kaytti 30 % vastaajista, jotakin muuta alustaa 18 % ja Twitterid
3 %. Yleisimmin kiytetyt muut sosiaalisen median alustat olivat WhatsApp ja Snapchat (taulukko
37). Kokemuksensa sosiaalisessa mediassa jakaneista vastaajista 73 % aikoi my®s ilmoittaa sijain-
tinsa paivityksensd yhteydessé (taulukko 38). Suosituimmat tavat sijainnin jakamiseen olivat pai-
kannimen mainitseminen (53 %) ja matkapuhelimen paikannuksen kéyttdminen (28 %).

Taulukko 35. K&vijdiden aikomus jakaa kokemuksiaan vierailusta Pyh&-Hakin kan-
sallispuistossa sosiaalisessa mediassa.

Sosiaalisen median kaytto — %

Kylla 163 48
Ei 175 52
Vastanneita yhteensa 338

Taulukko 36. Kavijéiden kayttdmat sosiaalisen median alustat.

Sosiaalisen median alusta “ %

Facebook 130 81
Instagram 48 30
Twitter 5 3
Jokin muu 29 18
Vastanneita yhteensa 160

Taulukko 37. Kavijdiden kayttdmat muut sosiaalisen median alustat.

Sosiaalisen median alusta “

WhatsApp 14
Snapchat
Jalki fi

Sports Tracker

Google+

= A a NN o

Google Maps

Vastanneita yhteensa 25
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Taulukko 38. Kavijéiden sijainnin ilmoittaminen sosiaalisessa mediassa.

Sijainnin ilmoittaminen sosiaalisessa mediassa — %

Matkapuhelimen paikannuksella 44 28
Mainitsemalla paikannimen 85 53
Kayttamalla hashtagia 26 16
En kerro sijaintia 21 13
En osaa sanoa 23 14
Vastanneita yhteensa 160

3.5 Vapaamuotoiset ajatukset

Vapaamuotoista palautetta antoi 91 henkildd (26 % vastaajista). Luokitellun palautteen mairé oli
huomattavasti suurempi (162 kpl), silld osa vastauksista sisdlsi useaan eri luokkaan kuuluvaa ja/tai
useaa eri laatua olevaa palautetta. Palautteesta 44 % oli Pyhéd-Hékin kansallispuistoa, sen luontoa
ja palveluja koskevia kiitoksia tai kehuja. Selvid moitteita oli reilu neljésosa (27 %) annetusta pa-
lautteesta. Loput palautteet olivat alueen palvelujen ja rakenteiden kehittdmisehdotuksia (20 %),
muuta palautetta (9 %) tai tiedusteluja (0,6 %) (liite 5).

Vastaajat kehuivat Pyha-Hékin kansallispuiston aluetta kauniiksi ja upeaksi paikaksi. Luonnonrau-
haa, vanhoja metsié ja suoalueita arvostettiin. ”Ensimmdinen kerta tddlld, kylld sielu lepdd. Kiitos!”,
”lhana rauhallinen luontopaikka! Thana ettd tddlld metsd on luonnontilassa ja esim. Kotajdrven
nuotiopaikka on hienon yksinkertainen.” Reittien merkinnét ja opasteet, keittokatoksen kunto ja
polttopuuhuolto saivat kiitosta. My0s kansallispuistossa kesédaikaan ollut opas sai paljon kehuja.

Vapaamuotoisissa ajatuksissa oli myds moitteita. Eniten moitteita sai pitkospuiden huono kunto.
Saarijarven kaupungin yllépitimalld Tulijdrven laavulla ei mydskéddn aina ollut polttopuita saata-
villa. Tulijarven laavu sijaitsee kansallispuiston ulkopuolella, mutta liittyy puistoon rengasreitin
kautta. Kotajdrven keittokatos ruuhkautui vilkkaimpina aikoina. Polulle ajettu sora mainittiin myos
muutaman kerran valituksiksi luokitelluissa palautteissa. Soralla oli kunnostettu joitakin polku-
osuuksia talvella tutkimuksen alussa, joten se ei ollut ehtinyt vield maisemoitua. Reittien merkin-
toihin ja opasteisiin toivottiin parempaa tarkkuutta. Talviaikaan ladut ja niiden kunto saivat joitain
moitteita. Toisaalta Saarijdrven kaupunki sai myos kiitosta ladun ylldpitdmisestd Pyha-Hékissa.
Myds kévijatutkimuksen kyselylomakkeen pituutta ja kysymysten vaikeaselkoisuutta moitittiin.

Palautteista 16ytyi kiitosten ja kritiikin liséksi kehittdmisehdotuksia ja toiveita. Suurin osa toiveista
kohdistui reitteihin ja muihin palvelurakenteisiin. Toivottiin lisdd ympyréreittejd sekd nuotiopaik-
koja myds lyhyemmille reiteille tai heti pysékdintialueen ldheisyyteen. Jotkut vastaajista toivoivat
lisdd levahdyspenkkeja reittien varrelle sekd ndkdalatasannetta. Myos mukaan otettavia opaskart-
toja tai esitteitd laduista ja reiteistd ehdotettiin. Latuja esitettiin lisdttdvén ja maastopyordilyreittejd
perustettavan. Liséksi toivottiin lisdd yopymispaikkoja. Kehittimisehdotuksissa mainittiin myos in-
ternet-piste ja peseytymismahdollisuus sekd kansallispuiston laajentaminen ja markkinoinnin te-
hostaminen.
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4 Tulosten tarkastelu

4.1 Yhteenveto
4 1.1 Tarkeimmat tulokset

Kavijatutkimuksen perusteella Pyhéd-Hékin kansallispuisto on keskisen Suomen asukkaiden suo-
sima paivaretkikohde, jossa vieraillaan oman perheen jésenten kanssa. Kansallispuiston kévijoista
valtaosa oli kotimaisia matkailijoita, jotka saapuivat kansallispuistoon Keski-Suomesta, Pirkan-
maalta ja pddkaupunkiseudulta. Puiston kdvijoistd 5 % oli ulkomaisia matkailijoita, joita tuli eniten
Saksasta. Ulkomaalaisten matkailijoiden osuus saattoi jadda tutkimuksessa jonkin verran todellista
alhaisemmaksi, koska heindkuussa saatiin suhteellisesti vihemman vastauksia johtuen aktiivike-
ruupdivien puutteesta.

Lihes seitsemélle kévijdlle kymmenestd Pyhd-Hékin kansallispuisto oli matkan ainoa tai térkein
kohde, mutta puistossa vierailtiin myds matkalla muihin kohteisiin. Moni kavijé tutustui matkansa
aikana muihinkin kansallispuistoihin, yksittdisistd puistoista useimmin Salamajdrveen. Julkisia lii-
kenneyhteyksid Pyhi-Héakin kansallispuistoon ei ole, joten 97 % kévijoistd saapui puistoon henkil6-
tai matkailuautolla.

Pyhé-Hékin kansallispuiston kdvijoiden sukupuolijakauma oli suhteellisen tasainen, naisia oli hie-
man miehid enemmén. Hieman yli puolet kévijoistd oli kdynyt puistossa aiemminkin, keskiméarin
viisi kertaa viimeisten viiden vuoden aikana. Suurin kévijaryhma oli 55—-64-vuotiaat. Tutkimukseen
vastanneiden keski-ikd oli 47 vuotta. Kévijit olivat suhteellisen korkeasti koulutettuja. Lahes puo-
lella vastaajista oli alempi tai ylempi korkeakoulututkinto. Useimmiten puistossa vierailtiin 2—5
hengen seurueissa. Yli kaksi kolmasosaa kavijoistd saapui puistoon oman perheen jasenten kanssa.
Lapsia oli noin neljanneksessa kaikista seurueista, liikkuntarajoitteisia vain kahdessa seurueessa.

Kansallispuiston suosituimmat vierailukohteet olivat opastuspaikka ja Iso puu seké Kotajarven keit-
tokatos. Kansallispuistoon tultiin ennen kaikkea kdvelemain, tarkkailemaan luontoa ja evésretkei-
leméén. My®ds retkeily, luonnon néhtavyyksien katselu ja luontovalokuvaus olivat suosittuja harras-
tuksia. Tarkeimméksi harrastukseksi kdvijit nostivat retkeilyn. Tarkeimpid syitd vierailla Pyha-
Hékin kansallispuistossa olivat luonnon kokeminen, maisemat, rentoutuminen, poissaolo melusta
ja saasteista sekd henkinen hyvinvointi.

Retket Pyhd-Hékin kansallispuistoon vaihtelivat kestoltaan yhdesté tunnista useampaan vuorokau-
teen. Vastaajista 85 % kévi puistossa paivéseltddn. Tyypillinen pédivéretki kesti noin kolme ja puoli
tuntia. Kansallispuiston alueella yopyneet viipyivit puistossa tyypillisimmin yhden vuorokauden.
Yopymiseen kdytettiin useimmiten asuntoautoa tai -vaunua tai omaa majoitetta. Kaksi viidesté kan-
sallispuistossa vierailleesta matkailijasta yopyi puistossa tai sen ldhialueella, toisin sanoen Saarijar-
ven ja Kannonkosken kunnissa. Suosituimmat yOpymispaikat ldhialueella olivat oma mokki ja
asuntoauto tai -vaunu. YOpyvat matkailijat viipyivit puistossa ja sen ldhialueella tyypillisimmin
kaksi vuorokautta.

Yleisin tapa liikkua lihasvoimin kansallispuiston alueella oli kively. Kavellen liikkkuneita oli 96 % vas-
tanneista, ja keskimaardinen kdvelty matka oli 7,8 kilometrid. Muita mainittuja litkkumistapoja olivat
pyoriily, hiihto, lumikenkaily ja juoksu.

Kévijat olivat pddosin tyytyvéisid Pyhd-Hékin kansallispuiston palvelujen laatuun. Kiitosta saivat
erityisesti pysdkointipaikat, tulentekopaikat ja laavut, niill4 olevat polttopuut, polkuviitoitukset ja
polkureitistd. Kehitettdvéa oli kdvijoiden mielestd erityisesti yrittdjien tuottamissa palveluissa, ja-
tehuollon toteutuksessa ja ohjauksessa, erityistarpeiden huomioon ottamisessa, ldhialueen tiestossé

42



seké reittien ja rakenteiden turvallisuudessa. Palveluiden maédrdaan kokonaisuudessaan oltiin hyvin
tyytyviisid. Palveluiden laadun ja mééran lisdksi tyytyvéisid oltiin kansallispuiston yleiseen siis-
teyteen ja maiseman vaihtelevuuteen.

Kévijoiden kokemukset Pyhéd-Hiakin kansallispuiston luonnonympéristostd, harrastusmahdolli-
suuksista, reiteistd ja rakenteista vastasivat hyvin heididn odotuksiaan. Parhaiten odotukset taytti
alueen luonnonympdristd. Kévijoitd erityisesti héiritsevid tekijoitd ei juuri noussut esiin. Jonkin
verran kévijoitd hdiritsivat maaston kuluneisuus sekd luonnonympériston késittely. Vastaajien itse
nimedmistd asioista eniten hiiritsi pitkospuiden huono kunto, miké saattaa heijastella myds reittien
ja rakenteiden turvallisuudesta annettuihin arvioihin. Kansallispuiston valtakunnallisesti vertailu-
kelpoiseksi kavijatyytyvaisyysindeksiksi tuli 4,32 asteikolla 1-5 (1 = erittdin huono, ... 5 = erittdin
hyva).

Kavijoilta kysyttiin, miten he kokivat kdyntinsd Pyha-Hékin kansallispuistossa vaikuttaneen ter-
veydentilaansa ja hyvinvointiinsa. Vastaajista 86 % oli tdysin tai jonkin verran samaa mielta siité,
ettd heidén sosiaalinen hyvinvointinsa oli lisdéntynyt vierailun aikana. Fyysisen hyvinvoinnin li-
sddntymisestd tiysin tai jonkin verran samaa mieltd oli 90 % vastaajista ja psyykkisen hyvinvoinnin
osalta vastaava lukema oli peréti 93 %.

Kivijoiltd tiedusteltiin myds. minké arvoisiksi rahassa mitattuna he arvioisivat kokemansa terveys-
ja hyvinvointivaikutukset kdynnilldén Pyhi-Hékin kansallispuistossa. Vastaajien keskimméinen ar-
vio eli mediaani terveys- ja hyvinvointivaikutuksista oli 50 euroa ja keskiarvo 168 euroa.

Pyhéa-Hikin kansallispuiston kdvijoiden rahankdyton paikallistaloudelliset kokonaisvaikutukset
vuonna 2016 olivat noin 0,2 miljoonaa euroa ja 3 henkil6tyovuotta. Keskiméérin Pyha-Héakin kavi-
jat kuluttivat 19 euroa kéyntidén kohden. Eniten rahaa kayttivét kotimaiset yopyneet matkailijat (48
euroa) ja véhiten paivaretkeilijat (5 euroa). Médrallisesti eniten rahaa kdytettiin majoituspalveluihin
sekd ruoka- ja vihittdiskauppaostoksiin. Majoituspalvelujen kaytolld oli myos suurimmat kokonais-
tulovaikutukset. Suomalaiset, kansallispuiston l&hialueen ulkopuolelta saapuvat matkailijat tuotti-
vat jopa 97 % kaikista kdvijéiden tulovaikutuksista.

Metsihallitus on arvioinut kaikkien Suomen kansallispuistojen paikallistaloudellisten kokonaisvaiku-
tusten olleen vuonna 2016 yhteenlaskettuina 179 miljoonaa euroa ja 1 774 henkildtyovuotta (Metséhal-
litus 2017b). Kun méaréat jactaan tasan Suomen kaikkien 39 kansallispuiston kesken, saadaan keskiméaa-
rdiseksi tulovaikutukseksi 4,6 miljoonaa euroa ja tyollisyysvaikutukseksi 45 henkilotydvuotta. Pyha-
Hakin kansallispuiston osuus luvuista on tdmén tutkimuksen perusteella huomattavasti keskimaaraista
pienempi. Keskimaériistd vahdisempid tulovaikutuksia selittdd osin se, ettd Pyhd-Hékin vuotuinen
kayntimadrd jad kauas suosituimpien kansallispuistojen kdyntimédristd. Lisdksi Pyhd-Hakki on luon-
teeltaan ldhivirkistyskohde. Kivijét viipyvit alueella ja sen ldheisyydessd vihemman aikaa ja kayttavit
siten myds viahemman rahaa kuin matkailualueilla sijaitsevien, suurempien puistojen kavijit. Tulovai-
kutusten suhteelliseen pienuuteen vaikuttaa myos palveluiden médrd: Pyhd-Hékin ldheisyydessé palve-
lutarjonta on selvésti vahdisempad kuin matkailukeskusten yhteydessa sijaitsevissa kansallispuistoissa.

Hieman alle puolet Pyhi-Hékin kansallispuistossa vierailleista oli jakanut tai aikoi jakaa kokemuksiaan
vierailusta sosiaalisessa mediassa. Yleisimmaét jakamiseen kaytetyt sosiaalisen median alustat olivat Fa-
cebook, Instagram ja WhatsApp. Suurin osa kokemuksiaan sosiaalisessa mediassa jakaneista vastaajista
ilmoitti my0s sijaintinsa paivityksensd yhteydessd. Suosituimmat tavat sijainnin ilmoittamiseen olivat
paikannimen mainitseminen ja kdnnykéan paikannuksen kayttdminen.

Kavijatutkimuksessa annettu vapaamuotoinen palaute sisélsi jonkin verran valituksia. Useimmin
mainittiin pitkospuiden huono kunto. Pitkospuiden huono kunto mainittiin myds, kun kavijoilta tie-
dusteltiin heitd kansallispuistovierailun aikana héairinneita tekijoitd. Kehittdmisehdotukset koskivat
lahinnd palvelurakenteiden lisddmistd, opasteiden parantamista ja kansallispuiston laajentamista.
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Osa toivoi tulentekopaikkaa ldhemmas pysdkointipaikkaa, osa taas kiitti sen puutteesta ja nédki sen
vaikuttaneen ympériston sdilymiseen siistinid. Vapaamuotoiset palautteet sisalsivit kuitenkin useim-
min erilaisia kiitoksia ja kehuja. Kiitosta sai puiston olemassaolo itsessddn, sen kaunis luonto ja
luonnontilainen metsé sekd maksuttomuus. My0s puiston huoltoa, opasteita, reittejd ja opasta ke-
huttiin useissa palautteissa.

4 1.2 Erot keruumenetelmien valilla

Pyhé-Hakin kansallispuiston kévijatutkimus toteutettiin vuonna 2016 kerdédmalla aineistoa kahdella
eri menetelmalld: aktiivisella haastattelulla (235 lomaketta) ja michittdmattomalld jatkuvan keruun
pisteelld (113 lomaketta). Koska molemmilla menetelmilla saatiin suhteellisen runsaasti vastauksia,
voidaan tdmén tutkimuksen perusteella analysoida keruumenetelmien vilisid eroja. Vastaavanlaista
tarkastelua on tehty vuonna 2011 Isojarven kansallispuiston kavijatutkimuksen yhteydessd (Mikela
2012). Isojérvelld havaittiin, etti sill, saatiinko vastaukset haastattelijan avulla vai jatkuvan keruun
pisteiltd, oli vaikutusta mm. kdvijdrakennetta, kdynnin kestoa ja vierailukohteita koskeviin tulok-
siin.

Aktiivisella haastattelulla tavoitettiin paremmin idkkaitd vastaajia, nuoremmat ikdluokat puolestaan
tayttiviat lomakkeen herkemmin itsendisesti. Haastateltujen vastaajien suurin ikédluokka oli 55—64-
vuotiaat ja itsendisesti vastanneiden 25-34-vuotiaat. Jatkuvan keruun pisteelld lomakkeen tiyttivét
hieman useammin naiset kuin miehet, ja myds koulutustaso oli ndiden vastaajien keskuudessa kor-
keampi. Itsendisesti vastanneista 60 % ja haastatelluista 44 % oli suorittanut korkeakoulututkinnon.
Ulkomaalaisten vastaajien osuus oli itsendisesti vastanneissa hieman suurempi (8 %) kuin haasta-
telluissa (3 %).

Suuria seurueita saatiin otokseen tehokkaammin aktiivisella keruulla. Vastaavasti yksin liikkuneet
tavoitettiin paremmin jatkuvan keruun pisteelld. Alle 15-vuotiaita oli haastateltujen vastaajien seu-
rueissa selvdsti useammin kuin jatkuvan keruun pisteelld vastanneiden seurueissa. Miehittdmatto-
méin pisteen vastaajien seuruekoko oli keskiméérin 2,6 henkild4 ja haastateltujen vastaajien 4,4 hen-
kiloa. Haastatelluista vastaajista 43 % oli ensikertalaisia. Jatkuvan keruun pisteelld vastanneista en-
sikertalaisia oli selvisti enemméin, 60 %.

Keruumenetelmét vaikuttivat myos sithen, mihin aikaan saapuneita kévijoitd saatiin mukaan otok-
seen. Aktiivista haastattelua tehtiin pddasiassa ennakkoon vilkkaiksi arvioituina paivini. Niinpa esi-
merkiksi sunnuntai saapumispdivana korostuu haastatteluvastauksissa. Haastatelluista 75 % oli saa-
punut puistoon pdivilld kello kymmenen ja neljintoista vélilla, eika kello kuudentoista jélkeen saa-
puneita juuri ollut. Jatkuvan keruun pisteeltd saatuihin vastauksiin merkityt saapumisajat jakautui-
vat huomattavasti tasaisemmin eri kuukausille, viikonpéiville ja vuorokaudenajoille.

Eri menetelmin kerétyt aineistot erosivat toisistaan myds tarkasteltaessa pdivakévijoiden ja yopy-
jien vilistd suhdetta. Haastatelluista kévijoistd vain 9 % yOpyi kansallispuistossa. Jatkuvan keruun
pisteelld vastanneista yOpyjid oli 27 %. Vastaavasti ldhialueella yopyi haastatelluista kivijoistd 36 %
ja omatoimisesti vastanneista 49 %.

Tamaén kavijatutkimuksen aineistosta noin kolmasosa saatiin jatkuvalla keruulla ja noin kaksi kol-
masosaa aktiivisilla haastatteluilla, joita ei pystytty jakamaan tutkimusajalle satunnaisesti. Kahdella
menetelmilld saatujen vastausten voidaan katsoa tasaavan jonkin verran toisiaan, joten tutkimuksen
kokonaisaineistoa voidaan pitdé varsin luotettavana.
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4.2 Vertailu aiempiin tutkimuksiin

Pyha-Hékin kansallispuistossa tehtiin ensimmadinen laaja kévijétutkimus vuonna 2007 (Mikkola &
Kuosmanen 2008). Vuoden 2007 kavijatutkimuksessa kéytetty lomake eroaa hieman vuonna 2016
kiytetystd lomakkeesta. Suurin osa kysymyksistd on kuitenkin samoja, joten tulosten vertailu on
mielekéstd. Vertailussa kannattaa huomioida erot tutkimusaineiston keruutavoissa. Vuonna 2007
85 % vastauksista saatiin jatkuvan keruun menetelmalld, kun nyt suurempi osa saatiin aktiivisilla
haastatteluilla (68 %).

Yhdeksdssd vuodessa puiston palvelut ovat monipuolistuneet uudella 17 kilometrin pituisella rei-
tilld, Tulijarven polulla. Polku kulkee osittain kansallispuiston ulkopuolella ja sen puolivélin paik-
keilla on Saarijarven kaupungin yllapitdmé Tulijarven laavu. My0s Poika-ahon pdivéitupa on muu-
tettu vuokratuvaksi ja uusi, vuonna 2012 voimaan astunut jarjestyssaanto sallii nykyisin yopymisen
kansallispuistossa jokamiehenoikeuksin.

Naisia oli hieman enemmin kuin miehid sekd vuonna 2007 (55 %) ettd vuonna 2016 (57 %).
Vuonna 2007 vastaajien keski-ikd oli 43 vuotta ja suurin kavijairyhmi 25-34-vuotiaat. Vastaajista
suurin osa oli suorittanut yliopisto- tai korkeakoulututkinnon. Vuonna 2016 vastaajien keski-ika
nousi 47 vuoteen, ja suurimman kévijiryhman muodostivat 55—-64-vuotiaat. Myos yli 65-vuotiaiden
osuus kasvoi hieman. Yliopisto- tai korkeakoulututkinnon oli suorittanut suurin osa vastaajista
myds vuonna 2016. Kavijoiden keski-idn nousu saattaa selittya osittain silld, ettd suurin osa vuoden
2007 aineistosta kerattiin jatkuvan keruun menetelmaélld, jossa vuoden 2016 aineiston perusteella
painottuvat nuoremmat vastaajat.

Molempina vuosina suurin osa vastaajista oli Jyviskyldstd. Myds muut yleisimmaét kotikunnat oli-
vat samoja, joskin jdrjestys vaihteli hieman. Ulkomaalaisten vastaajien osuus oli vuoden 2007 tut-
kimuksessa selvésti suurempi (15 %) kuin vuonna 2016 (5 %). Vuonna 2016 aktiivikeruuta ei tehty
heindkuussa, mika saattoi vaikuttaa ulkomaalaisilta kdvijoiltd saatujen vastausten madraan. Tarkas-
teltaessa vain jatkuvan keruun pisteeltd saatuja vastauksia, ulkomaalaisten osuus oli 8 % vuonna
2016. Puiston oppaan havainnot tukevat tulosta siind, ettd ulkomaalaisten osuus on viime vuosina
pienentynyt. Molemmissa tutkimuksissa ulkomaalaisten vastaajien yleisin kotimaa oli Saksa. Mo-
lempina vuosina noin puolet kivijoisté vieraili Pyhid-Hékissd ensimmadistd kertaa. Vuonna 2007 en-
sikertalaisia oli 52 % ja vuonna 2016 48 %.

Vuonna 2007 yksin litkkkuvia oli 7 % ja suurissa ryhmissa litkkui 14 % kévijoistd. Yksin liikkkuvien
osuus oli vuonna 2016 kasvanut 12 prosenttiin, kun taas suuret seurueet olivat viahentyneet 10 pro-
senttiin. Muutos on mielenkiintoinen, varsinkin koska keruumenetelmien ero on ennemmin pienen-
tdnyt muutosta kuin suurentanut sitd. Yleisin seuruekoko on sdilynyt pienissd 2—5 hengen ryhmissé
ja useimmin seurue koostuu edelleen omasta perheesta.

Pyhi-Hékin kansallispuiston merkitys matkan ainoana tai tirkeimpéné kohteena on hieman kasva-
nut tutkimusten vililld. Vuonna 2007 54 % kévijoista piti puistoa matkansa ainoana tai tirkeimpané
kohteena, ja vuonna 2016 heidén osuutensa oli 68 %. Yhtend kohteena muiden joukossa Pyhé-
Hakkia pitdd nykyédédn 25 % kévijoistd. Vuonna 2007 heitd oli 36 %. Ennalta suunnittelematta puis-
toon poikkesi vuonna 2007 10 % kavijoistd ja vuonna 2016 6 %.

Opastuspaikka on pysynyt kansallispuiston suosituimpana kédyntikohteena. Myds Iso puu ja Kota-
jarven keittokatos olivat suosituimpien kdyntikohteiden joukossa molemmissa tutkimuksissa. Ko-
tajarven polku oli molemmissa tutkimuksissa puiston suosituin reitti. Vuonna 2007 sen kiersi 64 %
kavijoistd ja vuonna 2016 59 % kavijoistd. Myos Mastoméden polku ja Riithinevan polku sdilyttivét
suosionsa, vaikka niiden kiertdneiden osuus hieman laskikin tutkimusten vililld. Tulijédrven polku
on perustettu vuoden 2007 tutkimuksen jélkeen, ja 8 % kévijoistd kiersi sen vuonna 2016. Poika-
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ahon torpalla vierailleiden kdvijoiden osuus oli noussut yhdekséstd prosentista viiteentoista pro-
senttiin, mika selittyy Tulijarven reitilld sekd Poika-ahossa vuonna 2012 aloitetuilla suuren huo-
mion saaneilla lammaspaimenlomilla.

Kansallispuistossa harrastettaviin toimintoihin ei juuri ole tullut muutoksia vuosien varrella. Puis-
toon tullaan edelleen ennen kaikkea kdveleméén, tarkkailemaan luontoa ja evisretkeilemiin. Myos
syyt tulla kansallispuistoon ovat pysyneet jokseenkin samoina. Térkeimpinéd puistoon tulemisen
syind pidetddn luonnon kokemista, maisemia, rentoutumista sekd poissaoloa melusta ja saasteista.

Pyhé-Hikin kansallispuisto ei ole endi pelkéstién paivaretkikohde. Vuonna 2007 yopyminen puis-
ton alueella oli kiellettyd, nyt yopya saa jokamiehenoikeuksin. Vuonna 2016 kansallispuiston alu-
eella yopyi 15 % vastaajista. YOpyjat majoittuivat matkailuautossa tai asuntovaunussa, vuokratu-
vassa tai omissa majoitteissaan. Paiviakavijoiden puistossa viettdma aika sen sijaan on hieman ly-
hentynyt. Vuonna 2007 paivikavijoiden kdynti kesti keskiméérin 4,5 tuntia ja vuonna 2016 keski-
médrin 3,6 tuntia. Puiston alueella yopyneiden kédvijoiden kdynti kesti tyypillisimmin yhden vuoro-
kauden vuonna 2016.

Kavijoiden rahankéyttod tutkittiin vuonna 2007 eri tavalla kuin vuonna 2016. Vuoden 2007 tutki-
muksessa ei mééritetty lainkaan kansallispuiston kévijéiden rahankéyton paikallistaloudellisia vai-
kutuksia. Vuonna 2007 kéytetyt laskentaperiaatteet eroavat niin paljon vuonna 2016 kéytetyisti,
ettei rahankdyton vertailu tutkimusten vélilld ole mielekésta.

Kavijatyytyvaisyysindeksi oli tutkimuksissa sama; 4,31 vuonna 2007 ja 4,32 vuonna 2016. My0s
kavijoiden tyytyviisyys puiston palveluiden kokonaisméérdan on sdilynyt hyvind, se sai molem-
missa tutkimuksissa arvon 4,4. Tutkimusten vélissé lisdéntyneet palvelut eivit siten ndkyneet tyy-
tyvédisyyden kasvuna palveluiden méérdin. Sekd vuonna 2007 ettd 2016 tyytyvéisimpié oltiin huol-
lettujen tulipaikkojen polttopuihin, pysdkdintialueisiin, tulentekopaikkoihin, polkuviitoituksiin,
polkureitistoon ja reittien opastetauluihin. Kavijdiden ennakko-odotusten vastaavuus kokemusten
kanssa oli hyvd molemmissa tutkimuksissa. Myds kdvijoiden antama vapaamuotoinen palaute oli
melko samanlaista molemmissa tutkimuksissa. Pyhd-Hakin kansallispuiston luonto ja maisemat
seké opas saivat kehuja molempina vuosina. Molempina vuosina kavijét toivoivat myds lisdd pal-
velurakenteita, esimerkiksi tulenteko- ja yopymispaikkoja. Vuonna 2016 pitkospuiden huono kunto
sai enemmén moitteita kuin vuonna 2007. Huonokuntoisia pitkospuita tullaan uusimaan ja korvaa-
maan sorastuksella mahdollisuuksien mukaan.

46



Lahteet

Kajala, L., Almik, A., Dahl, R., Diksaité, L., Erkkonen, J., Fredman, P., Jensen, F., Sendergaard,
Karoles, K., Sievénen, T., Skov-Petersen, H., Vistad, O. I. & Wallsten, P. 2009: Kavijaseu-
ranta luontoalueilla — Pohjoismaiden ja Baltian maiden kokemuksiin perustuva opas. — Met-
sahallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja B 116. 144 s.

Mikkola, M. & Kuosmanen, R. 2008: Pyhd-Hikin kansallispuiston kdvijatutkimus 2007. — Metsé-
hallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja B 93. 46 s.

Maikeld, M.-H. 2012: Isojarven kansallispuiston kavijatutkimus 2011. — Metséhallituksen luonnon-
suojelujulkaisuja. Sarja B 162. 65 s.

Metséhallitus 2010: Pyha-Hakin kansallispuiston ja Natura 2000 -alueen hoito- ja kayttosuunni-
telma. — Metsdhallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja C 88. 104 s.

—  2017a: Pyhé-Hakin kansallispuisto. — Luontoon.fi-verkkopalvelu, <www.luontoon.fi/pyha-
hakki>, viitattu 8.3.2017.

—  2017b: Kansallispuistot ja retkeilyalueet tarkeitd paikallistaloudelle. = — Metsdhallituksen
verkkosivut, <www.metsa.fi/suojelualueetjapaikallistalous™>, viitattu 8.3.2017.

— & Metsintutkimuslaitos 2009: Kansallispuistojen ja retkeilyalueiden kdvijoiden rahankdyton
paikallistaloudelliset vaikutukset. — Raportti 14.12.2009, Metsédhallitus, Vantaa. Asianro
3017/52/2009. <julkaisut.metsa.fi/julkaisut/show/1344 >, 16 s.

Vatanen, E. & Kajala, L. 2015: Kansallispuistojen, retkeilyalueiden ja muiden luontomatkailulli-

sesti arvokkaiden suojelukohteiden paikallistaloudellisten vaikutusten arviointimenetelmén
kertoimien péivitys 2014. — Metsdhallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja A 213. 28 s.

47



48



Aineiston keradja tayttaa:

LITE 1.

numero paikka kavija haastattelija posti

nimikirjaimet pvm kellonaika

METSAHALLITUS

Pyha-Hakin
kansallispuisto

Kavijatutkimus 2016

Tayttoohjeet:

Kavijatutkimuksella kerattavaa tietoa kaytetaan hyvaksi Pyha-Hakin kansallispuiston kehittamisessa. Toivomme
Sinun vastaavan taman lomakkeen jokaiseen kysymykseen huolellisesti ja pyydamme ottamaan huomioon

seuraavat ohjeet:
1. Lue kysymykset huolellisesti.

2. Vastaa kysymyksiin henkilokohtaisesti merkitsemalla yksi rasti vastausympyraan (Q). Niissa
kysymyksissa, joissa on mahdollista valita useampi vaihtoehto, merkitse vastauksesi vastausruutuihin (Q).
Joissakin kysymyksissa pyydetaan kirjoittamaan vastaus.

3. Kysymykset koskevat ainoastaan taméankertaista kayntiasi Pyh&-Hakin kansallispuistossa
(kartta 1) ja joissain kohdin my0s sen lahialueella (kartta 2).

4. Palauta taytetty lomake aineiston keraajélle tai ohjeissa annettuun paikkaan.

5. Lisatietoja antaa Maija Mikkola, p. 0400 423 476 (maija.mikkola@metsa.fi).

KITOKSET ETUKATEEN!

1. Milloin saavuit Pyha-Hakin kansallispuistoon
(ks. kartta 1)?

paivamaara ja kellonaika

2. Kuinka kauan oleskelit tai aiot oleskella talla
kaynnilla...
a. ...Pyha-Hakin kansallispuistossa (ks. kartta 1)?
(vastaa joko vuorokausina tai tunteina)
noin vrk tai tuntia

b. ...yhteensa Pyha-Hakin kansallispuistossa ja sen
lahialueella (= Saarijarvi ja Kannonkoski, kartta 2)?
noin vrk tai tuntia

Asun lahialueella (Saarijarvi, Kannonkoski) O

3. Jos yovyit tai aiot yopya...

a. Pyha-Hakin kansallispuistossa (ks. kartta 1), niin
montako yota vietit tai vietat...
Poika-ahon omassa majoitteessa

vuokratuvassa —— Yoma (laavu, teltta tms.) — yota

asuntoautossa ... muualla, miss&? .

tai -vaunussa yota - yota

b. kansallispuiston lahialueella (= Saarijarvi ja

Kannonkoski, ks. kartta 2), niin montako yota

vietit tai vietat...

hotellissa yota Tulijarven laavulla yota
Muulla laavulla tai

vuokramokissé yotad kodalla yota
Lakomaen

omassa mokissa yotd metsékartanossa yota

asuntoautossa tai Piispalan

-vaunussa yota leirikeskuksessa yota

omassa majoitteessa -

(laavu, teltta tms.) y6ta leirintialueella yota

muualla, missa? yota

Asun lahialueella (Saarijarvi, Kannonkoski) a




4. Missa pain Pyha-Hakin kansallispuistoa vierailit tai
suunnittelet vierailevasi talla kaynnilla? (ks. kartta 1)
(merkitse tarvittaessa useampi kohta)

U Opastuspaikka

U Iso puu

U Vanhaiso puu

U Kotajarven keittokatos

U Poika-ahon torppa

U Riihinevan polku 1,4 km

U Mastomaen polku 3,2 km

U Kotajarven polku 6,5 km

Q Tulijarven polku 17 km

O Muualla, missa?

5a. Milla kulkuneuvoilla matkustit kotoasi Pyha-Hakin
kansallispuistoon?
(merkitse kaikki kayttdmasi kulkuneuvot)
1 Q henkildauto
2 Q asuntovaunu/matkailuauto

6 O lentokone
7 1 moottoripydra

7. Mista seurueesi paaosin koostuu talla
kaynnillasi Pyha-Hakin kansallispuistossa?
(valitse parhaiten kuvaava vaihtoehto)

oman perheen jasenista

muista sukulaisista

ystavista

tyotovereista

koululuokasta

paivakotiryhmasta

opiskeluryhmésta

elakeldisryhméasta
ohjelmapalveluyrityksen asiakkaista
kerhosta, yhdistyksesta tms.
seurustelukumppanista

jostakin muusta, mista?

(ONCNONONCNONONCNONONONO,

8. Mika Sinulle oli tai on tarkeaa talla kaynnillasi

Pyha-Hakin kansallispuistossa?
(vastaa jokaiseen vaihtoehtoon)

31 linja-auto 8 U polkupyodra (5 = erittain tarkeaa, 4 = melko térkeaa, 3 = ei kumpaakaan,
4 Q tilausbussi (ryhmamatka) 18 O taksi 2 = ei kovin tarke&4, 1 = ei lainkaan téarke&a)
. - erittain ei lainkaan
50 juna 99 1 muu, mika? tarkeda tarkeda
5b. Mita ylla valitsemistasi kulkuneuvoista kaytit S 43 21
viimeiseksi? luonnon kokeminen Q0000
Merkitse numero - maisemat Q0000
I I — N mahdollisuus olla itsekseen Q0000
6. Minkalainen on seurueesi talla kaynnillasi Pyha-Hakin henkinen hyvinvointi 00000
kansallispuistossa? poissa melusta ja saasteista Q0000
olen yksin 0 -> siirry kysymykseen 8. renfoutuminen Q0000
seurueen koko yhteensa (vastaaja tutusturplnen uusiin ihmisiin Q0000
mukaan luettuna), henkiloa iggz::aolo oman seurueen Q00000
joista alle 15-vuotiaita? henkiléa aikaisemmat muistot QOO0
alueeseen tutustuminen Q00000
alle 15-vuotiaiden syntyméavuodet (jos luonnosta oppiminen Q0000
kaikki 1ahes saman ikaisig, ilmoita yleisin omien taitojen kehittdminen O0000
syntymavuosi) kuntoilu Q0000
3 . . jannityksen kokeminen Q0000
liikuntaesteisia’? henkiloa kulttuuriperintddn tutustuminen Q0000

9a. Mita padasiassa teit tai aiot tehda Pyha-Hakin kansallispuistossa talla kaynnillasi?

(merkitse tarvittaessa useampi vaihtoehto)

10 kavely 12 0 kasviharrastus 86 O opastettu retki
3 lenkkeily 13 Q opetukseen liittyva kaynti 87 O osallistuminen jarjestettyyn tapahtumaan
40 retkeily 15Q luontovalokuvaus 88 O kulttuuriperintédn tutustuminen
5 luonnon tarkkailu 16 L partioretki 121 Q1 geokéatkaily
6 O evasretkeily 18 O koiran kanssa ulkoilu 999 0 muu, mika?
7Q pyoraily 20 O telttailu tai muu leiriytyminen maastossa
90 lintuharrastus 21 Q murtomaahiihto

10 Q marjastus 27 Q lumikenkakavely

110 sienestys 550 luonnon nahtavyyksien katselu

9b. Mika valitsemasi vaihtoehto oli tai on mielestasi kaikkein tarkein talla kaynnillasi? numero > [ ]
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10a. Mita mielta olet kayttamiesi palveluiden,
rakenteiden ja ympariston laadusta tamankertaisella

kaynnillasi Pyha-Hakin kansallispuistossa?
Vastaa jokaiseen kohtaan ja arvioi talla kaynnilla kayttamasi palvelun tai
rakenteen laatu. Mikali et ole k&yttényt palvelua tai rakennetta télla
kaynnillasi rastita vaihtoehto "en ole kayttanyt palvelua”.

5 = erittdin hyva, 4 = melko hyva, 3 = keskinkertainen,

2 = melko huono, 1 = erittdin huono

13. Rahankaytto

Oletko kayttanyt / tuletko kdayttdmaan rahaa tahan
matkaan liittyviin erilaisiin menoihin_kansallispuistossa
tai sen lahialueella (= Saarijarvi, Kannonkoski, kartta 2)?
Q kylla (> vastaa alla oleviin kysymyksiin)

Q en (- siirry kysymykseen 14)

[Imoita rastittamalla, arvioitko tassa
Q henkildkohtaiset kulusi sekd osuutesi seurueen yhteisisté

erittain erittéin enole |
hyvé huono kayt- kuluista VAI
5 4 3 2 1 tanyt Q perheen tai seurueen kokonaiskulut.

pysakaintipaikat QOO0 O limoita alla (kohdat A-G), paljonko tihan matkaan liittyvia kuluja
Iarlnglueen tiesto Q0000 Q sinulla on ollut ja arviolta tulee olemaan Pyha-Hakin
reitien f).pa"stetaulut Q0000 Q kansallispuistossa ja sen lahialueella. (Kirjaa riville 0 (nolla), jos
polkureitisto Q0000 Q sinulla ei ole kyseiseen kohtaan kuuluvia kuluja.)
polkuvutonu.kset QOO0QQ Q A polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset
tulentekopaikat Q0000 Q €
polttopuut huolletuilla tulipaikoilla ONONONO RO Q B paikallismatkojen kustannukset
ulkokaymalat QO0O0O000 Q (esim. paikalliset bussi- tai taksimatkat) £
jatehuollon toteutus ja ohjaus OJOJOJO O’ QO C ruoka- sekd muut vihittdiskauppaostokset
erityistarpeiden huomioon €
ottaminen (reittien kuljettavuus, Q0O0O000 Q D kahvila- ja ravintolaostokset
turvallisuus, opasteet yms.) €
yrittajien tuottamat palvelut OJOJOJO N0 Q E majoittuminen
reittien ja rakenteiden turvallisuus OO RO RO XO! Q €
yleinen turvallisuus OJOJOJO N0 Q F ohjelma- ja virkistyspalvelut (esim. opastetut
yleinen siisteys QOO0 00 O retket, paasymaksut tilaisuuksiin ja néyttelyihin) €
maiseman vaihtelevuus OJO RO JOXO) ®) G muut menot (esim. varusteiden ja vélineiden
jokin muu, mika? 00000 o vuokrat ) N,

10b. Kuinka tyytyvainen olet kokonaisuudessaan
Pyha-Hakin kansallispuiston palveluiden ja
rakenteiden maaraan?
(5= erittdin tyytyvainen, 4=melko tyytyvainen, 3=ei kumpikaan,
2=melko tyytyméaton, 1=erittdin tyytymaton)

5 4 3 2 1
erittéin tyytyvainen Q O O O O erittéin tyytyméaton

11. Tayttyivatko tahan kayntiisi Pyha-Hakin
kansallispuistossa liittyvat odotuksesi
seuraavien asioiden suhteen?

(5 = erittain hyvin, 4 = melko hyvin, 3 = keskinkertaisesti,

2 = melko huonosti, 1 = erittdin huonosti)

erittain
huonosti

erittain
hyvin

luonnonymparisto

harrastusmahdollisuudet

reitit ja rakenteet

12. Onko Pyha-Hakin kansallispuisto talla matkalla...

QO | matkasi ainoa tai tarkein kohde?

O | yksi matkasi suunnitelluista kohteista? Muita kohteita ovat:

Q | ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella?
Matkasi paakohde/paakohteet ovat:
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14. Kuinka usein olet kaynyt Pyha-Hakin

kansallispuistossa ennen tata kayntia?
(vastaa kaikkiin soveltuviin kohtiin)

tama on ensimmainen kerta Q
viimeisen viiden vuoden aikana kertaa
milloin ensimmaisen kerran? v.

milloin viimeksi? .

15. Onko jokin seuraavista asioista hairinnyt Sinua
tamankertaisella kaynnillasi Pyha-Hakin

kansallispuistossa? (vastaa jokaiseen vaihtoehtoon)
(5 = ei lainkaan, 4 = melko vahan, 3 = keskinkertaisesti,
2 = melko paljon, 1 = erittéin paljon)

ei lain- erittain
kaan paljon
5 4 3 2 1

maaston kuluneisuus (OO NONONO)
maaston roskaantuneisuus (OO NONONO)
luonnonympariston kasittely Q0O 000
liiallinen kavijamaara O OO NONO)
muiden kavijdiden kayttaytyminen Q0000
jokin muu, mika? 00000




16. Missa maarin koet tamankertaisen kayntisi Pyha-
Hakin kansallispuistossa vaikuttaneen yleiseen
terveydentilaasi ja hyvinvointiisi seuraavilla osa-alueilla?
(Vastaa jokaiseen kohtaan ja valitse se vaihtoehto, joka parhaiten kuvaa
tuntemuksiasi. 5 = taysin samaa mielta, 4 = jokseenkin samaa mielté, 3 =
ei samaa eika eri mieltd, 2 = jokseenkin eri mielta, 1 = taysin eri mielta)

19a. Oletko jakanut tai aiotko jakaa kokemuksiasi
sosiaalisessa mediassa tasta
kansallispuistovierailusta?

Q kylla Q en (> siirry kysymykseen 20)

19b. Mita sosiaalisen median alustaa kaytat, kun jaat
kokemuksiasi tasta kansallispuistovierailusta? (merkitse

taysin taysin
samaa eri tarvittaessa useampi kohta)
mielta mielta U Facebook
Sosaalirer v 5 4 8 2 1 Q Instagram
o orn sy Q Tuter
ihmissuhteiden lujittuminen, yksin tai 00000 O Flickr
yhdessa tekemisesta nauttiminen) O muu, mika?
Psyykkinen hyvinvointini lisaantyi 19c¢. Jaatko sijaintisi timankertaisten paivitystesi
(esim. tyytyvaisyys elamaan, mielialan o ) . .
kohentuminen, palautuminen henkisest OO MO MO N0 yhteytlilessa: (mgrkltse tarvittaessa useampi kohta)
uupumuksesta, uuden oppiminen) Q kaqnykan Palkanr‘UKS?”a
Fyysinen hyvinvointini lisaantyi O mainitsemalla paikannimen
esim. luonto-aistimuksista nauttiminen, O kayttdmalla hashtagia
( 00000 ’ :

fyysisen kunnon yllapito, uusien taitojen
omaksuminen, fyysinen hyvé olo)

O enkerro sijaintia
U en osaa sanoa

17. Minka arvoisiksi arvioisit rahassa mitattuna Pyha-
Hakin kansallispuistossa kokemasi terveys- ja
hyvinvointivaikutukset?

Voit esimerkiksi verrata rahallista arvoa kaupallisiin hyvinvointipalveluihin
ja -tuotteisiin (kuntosalikaynti 5 €, kylpylakaynti 2,5 tuntia 20 €, hieronta 60
min 50 €, hemmottelupaiva kylpylassé erilaisilla hoidoilla 200 €), erilaisiin
kulttuuripalveluihin (elokuvissa kaynti 12 €, konsertti 100 €) tai matkoihin
(kotimaan matka 500 €, ulkomaanmatka 3000 €).

€

20. Pysyvan asuinpaikkasi postinumero ja
asuinkuntasi?

[ ]
21. Sukupuoli?
QO mies QO nainen
22. Syntymavuosi?
[ 1]

18. Miten pitkan matkan olet liikkunut tai aiot liikkua omin
voimin talla kaynnillasi Pyha-Hakin kansallispuistossa?
(voit merkitd useamman vaihtoehdon)

O kavellen, yht. km

U juosten, yht. km

O pyoréillen, yht. km

O hiihtaen, yht. km

O lumikenkaillen, yht. km

U muuten, miten km

23. Ammatillinen koulutus? (merkitse korkein taso)
ammattikoulu

opistotasoinen tutkinto

alempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
ei ammatillista tutkintoa

0000

KIITOKSIA VASTAUKSISTASI!

Mikali haluat esittdd muita ajatuksiasi, niin kirjoita niita tahan.
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Aineiston aktiivisen keruun aikataulu Pyha-Hakin kansallispuistossa

2016
helmi-maaliskuu 2016
pdivd la27.2. su 20.3.
paikka Op.piste | Op.piste
kello 12-15 11-14.20
tavoite 3 3
kpl 5 8
lomakkeet yhteensd, kpl 13
toukokuu 2016
pdivi ke 4.5. to 5.5. ti17.5. la 21.5. ke 25.5.
paikka Op.piste | Op.piste | Op.piste | Op.piste | Op.piste
kello 10-15 10- 12-14 14.30- 10-12.30
11.30,13- 14.40
15.15
tavoite 8 8 8 8 8
kpl 12 20 2 1 6
lomakkeet yhteensd, kpl 41
kesdkuu 2016
pdivd ti7.6. su 19.6. ma 27.6.
paikka Op. piste | Op. piste | Op. piste
kello 10-14 10-13.30 | 10.30-13
tavoite 8 8 8
kpl 11 4 8
lomakkeet yhteensd, kpl 23
elo-syyskuu 2016
pdivd ke 17.8. to 18.8. su 21.8. la 27.8. su 28.8. la3.9. su 25.9.
paikka Op. piste | Op. piste | Op. piste Op. piste | Op. piste
kello 12-16.45 13.30- 12.15- 10-15 10-15 13-15.15 11.15-
17.15 17.15 16.15
tavoite 8 8 8 8 8
kpl 9 5 18 8 9 10 17
lomakkeet yhteensd, kpl 76
lokakuu 2016
pdivi la 8.10. su9.10. | ma10.10. | ti18.10. | ke 19.10. | t020.10. | la 29.10.
paikka Op. piste | Op. piste | Op. piste | Op. piste | Op. piste | Op. piste | Op. piste
kello 11.30-15 14.30- | 9.45-14.15| 1245- 12.15- 16-18 14.30-
18.30 16.45 15.45 16.50
tavoite
kpl 3 19 5 14 13 11 6
lomakkeet yhteensd, kpl 71
KAIKKI LOMAKKEET YHTEENSA, KPL 224
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LITE 3. 1(2)

Kotimaisten vastaajien asuinkunnat

Jyvaskyla
Saarijarvi
Aznekoski
Helsinki
Viitasaari
Tampere
Kannonkoski
Akaa
Espoo
Vantaa
Kauhajoki
Laukaa
Uurainen
Kangasala
Kuopio
Toivakka
Karstula
Lahti
Lappeenranta
Lempaala
Seinajoki
Turku
Vesilahti
Virrat
Alajarvi
Hameenlinna
Heinola
Kerava
Kivijarvi
Konnevesi
Mynamaki
Oulu
Petajavesi
Pori
Sulkava
Veteli
Anhtari
Alavieska
Alavus
Asikkala
Aura
Haapajarvi
Hamina
Hankasalmi
Hollola
lImajoki

80
50
21
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Asuinkunta | ___Kpl |

Jamsa
Kajaani
Kauhava
Kaustinen
Keitele
Keuruu
Kihni6
Kokkola
Kotka
Kouvola
Kruunupyy
Maaninka
Muonio
Muurame
Mantta-Vilppula
Naantali
Oulainen
Pyhtaa
Palkane
Rauma
Rautavaara
Savonlinna
Sodankyla
Suonenjoki
Vaasa
Ylojarvi
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Vastanneita yhteensa

318
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LIITE 4. 1(3)

Vastaajien ilmoittamat matkan muut kohteet

Matkan muut kohteet, kun Pyha-Hakki oli yksi suunnitelluista kohteista

Etela-Konnevesi

Helvetinjarvi, Tuurin kyldkauppa 1

Inari 1

Julmat lammit 1

Jarvialueet/veneily 1

Kalastajakyla, Ahvenlampi 1

Kavreiden mokki 1

Kesamokki Pohjois-Savossa 1

Keuruu 1

Koko Lappi 1

Kukonhiekka 1

Kuopio 1

Lapland/Nordkapp 1

Liesjarvi, Repovesi, Leivonmaki 1

Muut sienipaikat 1

Mokki Pielavedella 1

Oma mokki 1

Other national parks 1

Perhevierailu lahiseudulla 1

Peurunka, Julmat lammit, Vanhat Vehkeet 2
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LITE 4. 2(3)

Matkan muut kohteet, kun Pyha-Hakki oli yksi suunnitelluista kohteista

Piispala, Kilpisjarvi, Mallan luonnonpuisto
Piispala, Viitasaari, Vesanto

Poika-aho

Puuha- ja elainpuisto Veijari

Reindeers/elks areas :)

Repovesi, Leivonmaki, Seitseminen

Rokua, Hiidenportti, Tiilikkajarvi

Saarijarven museo + Tarmo Mannin muistopatsas
Saarijarven taidemuseo

Saarijarvi

Saarijarvi, taitotalo

Salamajarven kansallispuisto

Seitseminen, Helvetinjarvi, Mantan kuvataideviikot, Purnu
Several Natural Parks/North Finland
Sukulaisvierailu

Sukulaisvierailu Saarijarvelle

Summer cottage

Tiilikkajarven kp

Tosin kavimme Peurungan kylpylassa uimassa ja ruokailemassa
Tulijarvi

Valamon luostari/Keskisen kylakauppa
Valkmusa, Seitseminen

Valtra

Vanhuksen kylvetys Kannonjarvella

Viitasaari

N W = A a A A a a a a DN aAa a W 2 W =2 a2 A a a a a a -

Ahtarin eldinpuisto

~
©

Yhteensa
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Matkan paakohteet, kun Pyha-Hakki oli ennalta suunnittelematon kohde

matkan varrella

Eteld-Konnevesi

Hailuoto

Hossa

Karelia, Lapland

Lappi

Lomamatka Lappiin
Luontokohteet

Perheen luona vierailu
Pihtipudas

Pilkilla kaynti laheisella jarvella
Pyha-Luoston kansallispuisto
Salamajarven kansallispuisto
Sevettijarvi

Viitasaari

N = a2 N 2 a a a a D a2 anNn -~

Yhteensa

-
=]
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LITE 5. 1(10)

Vapaamuotoinen palaute aihepiireittain

Kehittamisehdotukset
Luokka Palaute
Lvk— Retkeily -Reitit Enemman ympyrareitteja.
Lvk— Retkeily -Reitit 8-10 km rengasreitti olisi kiva lisa
Hiihtajille voisi olla latuja ja laduista karttoja. Hiihtgjien alueella liikkuminen valilla
Lvk— Retkeily -Reitit haastavaa, voisi olla vaikka merkitty kuinka paljon polkua kavelemalla paasisi suolle
hiihtdmaan. Todella kaunis ja virkistava paikka. Ihana etta tallainen on olemassa.
- pitkospuita rikki, pahin heti keittokatokselta lahdettaessa kohti parkkipaikkaa
- lisaa reitteja, mahtava kohde
Lvk— Retkeily -Reitit - kiitos tarinoista infon luona
- on sitd hassu, maksaa ulkomaan patikoinneista ja kotomaassa tallaisia kohteita 1a-
hella
Toiveena

- maastopyorailyreitteja

- pesumahdollisuus (esim. ekosuihku)

- internet-piste

Ihana lahimatkailu- ja retkikohde meille. Tydni puolesta kuulen paljon positiivista pa-
lautetta myos toisilta paikkakunnilta tulevilta ihmisilta, jotka ovat kdyneet Pyha-Ha-

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit kissa (esim. Kuntoutumiskeskus Summassaaressa oloaikanaan). Opastaulut hyvat
ja informatiiviset. Kannustan pitdmaan myos latuja talvella ylla Pyha-Hakin maas-
tossa.

Lvk— Retkeily -Maasto- please translate in English the marshes and bogs papers (which seem to be very

opasteet ja viitat interesting) please to add latin words of plants and berries on paper on the way.

Lvk— Retkeily -Maasto- Vanhan ison puun jalkeen tulevassa polun mutkassa (valk.+pun.reitti oikealle) reiti-

opasteet ja viitat ton polku suoraan, mika menisi isolle autotielle. Voisi olla puukyltit oikealle.

It would be nice to have more information texts in English/german (where are the
places you can watch different birds/animals). We missed a litter. Thank you for the
water and the german information! -> Beautiful park, thank you!

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Muut palve-
lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-
lurakenteet

Opasteita Poika-ahoon tielle etta maastoon Hyva kayntikohde.
Telttapaikka lyhyemmallekin reitille! :)

Liikuntaesteisille makkaranpaistopaikka lahella pysakéintia n. 200-300 m, katos.

Parkkipaikan lahistolla soisin olevan makkaranpaistokatoksen, siina voisivat lapset
ja liikuntarajoitteiset nauttia evaista ja odotella luonnossa liikkuvia. Hiekkaa ei enaa
yhtdan lisdd metsaan!! Lyhyempi ja selkedmpi kysely ensi kerralla. Kiitos!

Pari asiaa: istuinpenkkeja (hirsi) reitin varrelle, joissa voi viivahtaa ja hiljentya luon-
non havainnointiin. Latuja ei pida mm. netissd mainita, jos latuja ei ole. Tanaan par-
jasin metsasuksilla kelkkauralla, joka tosin

Lvk— Retkeily -Muut palve- |Ensimmainen kerta taalla, kylla sielu lepaa. Kiitos! PS. Jokin ndkbalatasanne olisi
lurakenteet kiva.

Tana sateisena paivanakin kayntini oli antoisa, mutta yksi asia puuttui... Poika-
Lvk— Retkeily -Muut palve- |ahossa kaipasin tulentekopaikkaa. Nain ulkosuomalaisena arvostan kovasti kansal-

Lvk— Retkeily -Muut palve-
lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-
lurakenteet

lurakenteet lispuistoverkostoa, joka antaa minulle mahdollisuuden olla kosketuksissa synnyin-
maani luontoon. KIITOS!
Toiveena

Lvk— Retkeily -Muut palve- |- maastopyorailyreitteja

lurakenteet - pesumahdollisuus (esim. ekosuihku)

- internet-piste

Reitti (Kotajarven polku) on todella ihana. Ainoa kehitystoive on nuotiopaikat. Rei-
Lvk— Retkeily -Muut palve- [tilla ei ole kuin yksi ja viikonloppuna paikka on tupaten taynna ihmisia. Tama taas
lurakenteet rikkoo paikan rauhallisuuden tunteen. Muuten Pyha-Hakin kansallispuisto on aivan
mahtava paikka, kiitos!
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Lvk— Retkeily -Muut palvelu-

rakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palvelu-

rakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palvelu-

rakenteet
Lvk— Aspa -Tapahtumat
Lvk— Aspa -Muu opastus-

aineisto

Lvk— Aspa -Muu opastus-
aineisto

Lvk— Aspa -Muu opastus-
aineisto

Lvk—Viestinta ja markkinointi

Muu

Muu
Muu

Muu

Muu

Muu

VALITUKSET

Luokka

Aiemmin alkumatkalle istuinpenkki, samoin loppumatkalle. Laavu lahelle alkuporttia
(inva ym). Kiitos!

Olisi mukavaa, jos lyhyen rengasreitin (esim. Mastomaen polun) varrella olisi tuli-
paikka, etta paasisi lasten kanssa paistamaan makkaraa tms.

Kaivo Tulijarven laavulla olisi hyva. Tulisijoja matkan varrelle enemman.

Taman paivan retki Pyha-Hakin kansallispuistoon oli jarjestetty (Metsahallitus) vael-
lus. Ehka kavisin kansallispuistoissa viela useammin, jos jarjestettyja retkia olisi
kohtuullisella etaisyydella tarjolla enemman. Kuljen kylla muutenkin (liki aina yksin)
kansallispuistoissa lahinna Keskisen Suomen alueella. Etela-Suomen kansallispuis-
tot ovat jaaneet kuin myds saariston kansallispuistot nakematta. Ehka joskus :)

Henkildkohtaiset reittikartat olisi hyva olla jotka voisi palauttaa lahtiessa.

Opastuskeskuksen kdymalasta kuivike loppu! Lisaksi vanhan ison puun kyltti iimei-
sesti tuhoutunut. Opaskarttoja olisi voinut olla risteyksissa ja/tai opastuspaikassa
jaossa esitteiden muodossa. Arvontalomakkeita ei ollut. Voinko osallistua arvontaan
talla lomakkeella?

Kansallispuiston "saannot" paremmin esille ja yleiseen tietoon -> eras poppoo piti
todella kovaa metelia

Aivan upea paikka ja lahialueillakin mahtavia mahdollisuuksia (kanootin vuokraus
pikku-lumperoisella, grillaus, uinti, saunominen, hiihto...) parempi markkinointi ulko-
maille kannattaisi. Esim. Lontoossa kaikki pohjoismainen ja "terveys"elama suurta
muotia. Kannattaisi esim. markkinoida marjanpoimintaretkia, vaikka lopussa turistit
voisivat tehda itse marjahilloa, joka pakattaisiin kivoihin suomi-pulloihin jotka saisi
muistoksi... Tai esim. tikkupullan paistoa nuotiolla tms. Mahtava paikka tdma kan-
sallispuisto!

Puiston puuston hoitamattomuus = suojelu johtaa puiston suurten méantyjen tuhoon.
Reitilld 6,5 km ei I0ydy yhtaan alle 50 v mantya. Kuusikon vahennys ainoa vaihto-
ehto. Kelot homehtuvat kosteudessa ja uusia keloja = vanhoja mantyja ei synny.

Topograafikartta, pitkospuut osaksi uusintaan.

Liittdkda Ahvenlammin-Kangaslammin alue puistoon! On komeita puroja yms.
Liittakaa myods Ahvenlammin ja Kangaslammin alue kansallispuistoon! Ihanaa seu-
tua!

Pyha-Hakki kuten kaikki muutkin kansallispuistot pitaisi sailya kaikkien tavoitetta-
vissa varallisuudesta riippumatta - tosi tarkeita lapsille ja kaikille ikaluokille. Metsa
on suomalaisen elinehto, upea hieno alue ja historia mita kiinnostavin. Ke 20.7. kes-
kustelu oppaan kanssa avartava. Olisi hienoa, jos metsahallitus voisi jatkossa sat-
sata téllaiseen "ruohonjuuritason" palveluun - joka antaa ihmisille paljon enemman
kuin "puuhapuistot". <3 Hyva saavutettavuus. Lapsiperheille "helppo" kohde. Paljon
lapsia kiehtovaa. Hyva asia, ettd parkkipaikan yhteydessa ei ole tulipaikkaa eika
muuta "houkutusta" paikkojen sotkijoille ja sarkijoille!

Todella hienot vanhat metsat. Laajennuksia vaan mukaan, tulevaisuuden vanhoja
metsia, jotta monimuotoisuus sailyy

Palaute

Lvk— Retkeily -Polttopuu-
huolto

Lvk— Retkeily -Polttopuu-
huolto

Lvk— Retkeily -Polttopuu-
huolto

Saarijarven kunnalle paljon risuja. :( Tulijarven laavulla huono puutilanne (ei lainkaan)

ja kuitenkin ainoa yopymismahdollisuus alueella. Metsahallituksen paikat yleensa aina

(en ole Suomessa huonosti hoidettua paikkaa tavannut) hyvin hoidettuja.

Tulijarven kodalta puuttui polttopuut kokonaan, mutta se ei tainnut kuulua kansallis-
puistoon. Muuten reitti ja levédhdyspaikat olivat hyvassa kunnossa. Kiitokset Metsahal-
litukselle hyvasta kunnossapidosta!

Tulijarven kodalta puuttui polttopuut kokonaan. Se taitaa kuitenkin olla Saarijarven
kaupungin vika. Polut ja reitit olivat erittdin hyvassa kunnossa ja oli mukava tapa viet-
taa paiva Pyha-Hakin kansallispuistossa.
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Lvk— Retkeily -Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

LIITE 5. 3(10)

Taukopaikalla ei jatehuoltoa. Kovaaaninen (isohko) seurue oli vallannut grillikatoksen.
Taukopaikalla soi kovadaninen musiikki, eika ollut mahdollista sateen suojaan meilla
ja monella muulla vaeltajalla. Eli teimme nuotion katoksen viereen ulkogrillipaikalle sa-
teessa. Onneksi puut riittivat ja olivat kuivia!

Meista retkeilijoista I0ytyy monenlaista kulkijaa. Nuotiopaikalla Kotajarven laavulla oli
roskia, kumma kun evaat jaksaa kantaa luontoon -> mutta ei pois! En erityisemmin pi-
tanyt sorakivista polulla mutta muuten ihanat maisemat, suot erityisesti! Pitkospuissa
alkaa olla korjaamisen paikkaa siella taalla.

Opastuskeskuksen kaymalasta kuivike loppu! Lisaksi vanhan ison puun kyltti iimei-
sesti tuhoutunut. Opaskarttoja olisi voinut olla risteyksissa ja/tai opastuspaikassa
jaossa esitteiden muodossa. Arvontalomakkeita ei ollut. Voinko osallistua arvontaan
talla lomakkeella?

It would be nice to have more information texts in English/german (where are the
places you can watch different birds/animals). We missed a litter. Thank you for the
water and the german information! -> Beautiful park, thank you!

Topograafikartta, pitkospuut osaksi uusintaan.
Pitkospuita voisi uusia

Pitkospuita pitdis korjata

Pitkospuiden kunto!!! Korjaamisen varaa on!

- pitkospuita rikki, pahin heti keittokatokselta lahdettdessa kohti parkkipaikkaa

- lisaa reitteja, mahtava kohde

- kiitos tarinoista infon luona

- on sitd hassu, maksaa ulkomaan patikoinneista ja kotomaassa tallaisia kohteita
lahella

Meista retkeilijdista I6ytyy monenlaista kulkijaa. Nuotiopaikalla Kotajarven laavulla oli
roskia, kumma kun evaat jaksaa kantaa luontoon -> mutta ei pois! En erityisemmin pi-
tanyt sorakivista polulla mutta muuten ihanat maisemat, suot erityisesti! Pitkospuissa
alkaa olla korjaamisen paikkaa siella taalla.

Levahdyspenkit reitillda mukavat. Reitti paikoin kovin vaikeakulkuinen lapsille ja van-
hoille. El tarvita kuitenkaan sileita sorateita.

Hiihtajille voisi olla latuja ja laduista karttoja. Hiihtajien alueella liikkuminen valilla
haastavaa, voisi olla vaikka merkitty kuinka paljon polkua kavelemalla paasisi suolle
hiihtamaan. Todella kaunis ja virkistava paikka. Ihana etta tallainen on olemassa.

P-parkkipaikalta parempi hiihtolatu Kotajarven lenkille, hiihto suoalueilla on hieno ko-
kemus.

Kiitos paljon hyvin hoidetuista reiteista! Lahinna Riihinevalla olevat pitkospuut kaipaa-
vat huoltoa, kun puut jaivat veden alle. Olemme miehemme kanssa erittain tyytyvaisia
reitteihin. Mieli ja ajatukset saivat levata talla minilomalla Pyha-Hakin kansallispuis-
tossa. Jaksaa palata taas opiskelu- ja tydarkeen. Hyvaa kevaan jatkoa.

Parkkipaikan lahistolla soisin olevan makkaranpaistokatoksen, siina voisivat lapset ja
likuntarajoitteiset nauttia evaista ja odotella luonnossa liikkuvia. Hiekkaa ei enaa yh-
taan lisaad metsaan!! Lyhyempi ja selkedmpi kysely ensi kerralla. Kiitos!

Hienoa etta keittokatos & laituri on kunnostettu! Katoksen alue oli my6s yllattavan
siisti, yleensa sielté on pitanyt tuoda muidenkin roskia pois. Murska poluilla pistaa sil-
maan, mutta lienee pitkospuita kestavampi ratkaisu?

Reitistd - pitkospuut erityisesti Riihinevan alueella alkavat joissain kohdin kaivata vahi-
tellen korjausta.

- Kiitokset virkistavasta mahdollisuudesta vierailla kansallispuistossa. lhana etta, tallai-
sia paikkoja on sailytetty ja etta niissa voi maksutta kayda.

- Ainoa toivomus parantaa asioita on, etta pitkospuista muutamat kaipaisivat korjaus-
ta. Osa oli heiluvia ja muutama pois kaytosta eli siirretty sivuun. Huoltotéitéd varmaan
tehdaan kaiken aikaa.

pitkospuut osin huonossa kunnossa ihan loppumatkasta

muuten 5/5
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LIITE 5. 4(10)

Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Muut pal-
velurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut pal-
velurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut pal-
velurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut pal-
velurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut pal-
velurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut pal-
velurakenteet

Lvk— Retkeily -Muu luon
non virkistyskayttd

Lvk—Viestintd ja markki-
nointi

Lvk—Viestinta ja markki-
nointi

Lvk—Viestinta ja markki-
nointi

Lvk—Viestinta ja markki-
nointi

Lvk—Viestinta ja markki-
nointi

Osa pitkospuista jo huonoja. Minua ei hairinnyt, mutta tottumattomampaa kulkijaa ken-
ties.

Pitkospuut oli paikoin irti

Opastuskeskuksen kdymalasta kuivike loppu! Lisaksi vanhan ison puun kyltti ilmei-
sesti tuhoutunut. Opaskarttoja olisi voinut olla risteyksissa ja/tai opastuspaikassa
jaossa esitteiden muodossa. Arvontalomakkeita ei ollut. Voinko osallistua arvontaan
talla lomakkeella?

Kuljimme vaaraa reittid Poika-ahon torpalle. Katsoimme, ettd siniset merkit olivat Saa-
riselalle menevalla polulla. Polku menikin Majajarventielle -> menimme sita Pitkin tor-
palle.

Puisto on kaiken kaikkiaan hyvin huollettu, infotaulut hyva lisa. Miinuksena voi mainita
opastauluissa esiintyvan ristiriidan; Kotajarven polku kulkee toisinaan myos nimella
Kotanevanpolku?! Kotajarven tulipaikka on erinomainen ja laituri parantaa uintimah-
dollisuuksia! Tallaista luontokokemusta ei voi rahassa mitata!

Laminoidut suosta ja suoluonnosta kertovat laput olivat mielenkiintoisia, mutta miksi
ne on laitettu esille niin kdykaisesti?

Reitti (Kotajarven polku) on todella ihana. Ainoa kehitystoive on nuotiopaikat. Reitilla
ei ole kuin yksi ja viikkonloppuna paikka on tupaten taynna ihmisia. Tama taas rikkoo

paikan rauhallisuuden tunteen. Muuten Pyha-Hakin kansallispuisto on aivan mahtava
paikka, kiitos!

Tulentekopaikkoja saisi olla enemman

Suon puolella pitkospuut olivat osittain veden alla. Hieno paikka, kannatti tulla, vaikka
vahan satoikin.

Tulijarven laavu on hyva ja hieno mutta tulipesat huonot ja rannan vedessa kaynti mil-
tei mahdotonta. KIITOS.

pitkokset vaatisivat kohennusta

Tie kansallispuistoon on aina huono, tdnnekin, mutta on yleinen valtion tie. Liesjarvelle
todella huonossa kunnossa kaipaisi vain lanauksen. Kurjenrahkan KP invavessan
kansivaneri epasiisti, vaatisi vain uuden kannen, mika léytyisi Liesjarven puretusta
vessasta. Kaytan kansallispuistojen P-paikkoja ydopymiseen reissuillani pitkin Suomea,
ovat ilmaisia ja yleensa on vessa lahella, pieni patikka ennen matkan jatkumista. Toi-
voisin valtiolta rahaa pitkospuihin ja opasteihin seka polun merkitsemiseen.

Taukopaikalla ei jatehuoltoa. Kovaaaninen (isohko) seurue oli vallannut grillikatoksen.
Taukopaikalla soi kovaaaninen musiikki, eika ollut mahdollista sateen suojaan meilla
ja monella muulla vaeltajalla. Eli teimme nuotion katoksen viereen ulkogrillipaikalle sa-
teessa. Onneksi puut riittivat ja olivat kuivia!

Liian tydlas ja hankala kyselylomake taytettavaksi, esim. kysymys 14. Kysymys 13; oi-
kean vastauksen voi laittaa moneen vaihtoehtoon.

Parkkipaikan lahistolla soisin olevan makkaranpaistokatoksen, siina voisivat lapset ja
likuntarajoitteiset nauttia evasista ja odotella luonnossa liikkuvia. Hiekkaa ei enaa yh-
taan lisdd metsaan!! Lyhyempi ja selkedmpi kysely ensi kerralla. Kiitos!

There is no sign posting to the national park from the main highway directing people
along Hakkilantie.

Opastuskeskuksen kdymalasta kuivike loppu! Lisaksi vanhan ison puun kyltti ilmei-
sesti tuhoutunut. Opaskarttoja olisi voinut olla risteyksissa ja/tai opastuspaikassa
jaossa esitteiden muodossa. Arvontalomakkeita ei ollut. Voinko osallistua arvontaan
talla lomakkeella?

Pari asiaa: istuinpenkkeja (hirsi) reitin varrelle, joissa voi viivahtaa ja hiljentya luonnon
havainnointiin. Latuja ei pida mm. netissa mainita, jos latuja ei ole. Tanaan parjasin
metsasuksilla kelkkauralla, joka tosin
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LITE 5. 5(10)

Kysely hieman liian pitka.

Tie kansallispuistoon on aina huono, tdnnekin, mutta on yleinen valtion tie. Liesjarvelle
todella huonossa kunnossa kaipaisi vain lanauksen. Kurjenrahkan KP invavessan
kansivaneri epasiisti, vaatisi vain uuden kannen, mika Ioytyisi Liesjarven puretusta
vessasta. Kaytan kansallispuistojen P-paikkoja yopymiseen reissuillani pitkin Suomea,
ovat ilmaisia ja yleensa on vessa lahella, pieni patikka ennen matkan jatkumista. Toi-
voisin valtiolta rahaa pitkospuihin ja opasteihin sekd polun merkitsemiseen.

Puiston puuston hoitamattomuus = suojelu johtaa puiston suurten mantyjen tuhoon.
Reitilla 6,5 km ei 16ydy yhtaan alle 50 v mantya. Kuusikon vahennys ainoa vaihtoehto.
Kelot homehtuvat kosteudessa ja uusia keloja = vanhoja mantyja ei synny.

Kohta 17 todella vaikea vastata

Luokka Palaute

Lvk— Retkeily -Polttopuu-
huolto

Lvk— Retkeily -Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Taukopaikalla ei jatehuoltoa. Kovaaaninen (isohko) seurue oli vallannut grillikatoksen.
Taukopaikalla soi kovaaaninen musiikki, eika ollut mahdollista sateen suojaan meilla
ja monella muulla vaeltajalla. Eli teimme nuotion katoksen viereen ulkogrillipaikalle sa-
teessa. Onneksi puut riittivat ja olivat kuivia!

Pyha-Hakki on helposti saavutettava, (siis meidan kulkemallamme tavalla) paljon koet-
tavaa ja ndhtavaa! Rauhaa tarjoava kansallispuisto. Soveltuu hyvin myds lapsiper-
heille, polut hyvin merkitty ja maaston erityispiirteet monimuotoiset. Hieno asia on, etta
taalla ei ole liikkaa asioita, jotka keraisivat vékea jotka eivat ole varsinaisesti kiinnostu-
neita luonnosta. Perusasiat hyvat: Tieto alueesta nahtavilla, WC:t hyvat, kaivo hyva
asia. Roskien kasittelyohjeet hyvat ja toimivat. ENITEN KIEHTOO ALUEEN
HISTORIA RAUHAN KOKEMINEN METSASSA. Hienosti hoidettu alue, joten suurkii-
tos heille jotka sen tekevat!

Kiitos paljon hyvin hoidetuista reiteista! Lahinna Riihinevalla olevat pitkospuut kaipaa-
vat huoltoa, kun puut jaivat veden alle. Olemme miehemme kanssa erittain tyytyvaisia
reitteihin. Mieli ja ajatukset saivat levata talla minilomalla Pyha-Hakin kansallispuis-
tossa. Jaksaa palata taas opiskelu- ja tydarkeen. Hyvaa kevaan jatkoa.

Tulijarven kodalta puuttui polttopuut kokonaan. Se taitaa kuitenkin olla Saarijarven
kaupungin vika. Polut ja reitit olivat erittdin hyvassa kunnossa ja oli mukava tapa viet-
taa paiva Pyha-Hakin kansallispuistossa.

Levahdyspenkit reitilla mukavat. Reitti paikoin kovin vaikeakulkuinen lapsille ja van-
hoille. El tarvita kuitenkaan sileita sorateita.

Reitti (Kotajarven polku) on todella ihana. Ainoa kehitystoive on nuotiopaikat. Reitilla
ei ole kuin yksi ja viikonloppuna paikka on tupaten tdynna ihmisia. Tama taas rikkoo

paikan rauhallisuuden tunteen. Muuten Pyha-Hakin kansallispuisto on aivan mahtava
paikka, kiitos!

Tulijarven kodalta puuttui polttopuut kokonaan, mutta se ei tainnut kuulua kansallis-
puistoon. Muuten reitti ja levahdyspaikat olivat hyvassa kunnossa. Kiitokset Metsahal-
litukselle hyvasta kunnossapidosta!

Pitkospuut olivat upeat!!!

Laminoidut suosta ja suoluonnosta kertovat laput olivat mielenkiintoisia, mutta miksi
ne on laitettu esille niin kdykaisesti?

Ihana lahimatkailu- ja retkikohde meille. Tyéni puolesta kuulen paljon positiivista pa-
lautetta myds toisilta paikkakunnilta tulevilta ihmisilta, jotka ovat kdyneet Pyha-
Hakissa (esim. Kuntoutumiskeskus Summassaaressa oloaikanaan). Opastaulut hyvat
ja informatiiviset. Kannustan pitdmaan myos latuja talvella ylla Pyhd-Hakin maatossa.
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LIITE 5. 6(10)

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Muut pal-
velurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut pal-
velurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut pal-
velurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut pal-
velurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut pal-
velurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut pal-
velurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut pal-
velurakenteet

Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskayttd

Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskayttd

Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskayttd

Pyha-Hakki on helposti saavutettava, (siis meidan kulkemallamme tavalla) paljon koet-
tavaa ja nahtavaal Rauhaa tarjoava kansallispuisto. Soveltuu hyvin myds lapsiper-
heille, polut hyvin merkitty ja maaston erityispiirteet monimuotoiset. Hieno asia on, etta
taalla ei ole liikkaa asioita, jotka keraisivat vakea jotka eivat ole varsinaisesti kiinnostu-
neita luonnosta. Perusasiat hyvat: Tieto alueesta nahtavilla, WC:t hyvat, kaivo hyva
asia. Roskien kasittelyohjeet hyvat ja toimivat. ENITEN KIEHTOO ALUEEN
HISTORIA RAUHAN KOKEMINEN METSASSA. Hienosti hoidettu alue, joten suurkii-
tos heille jotka sen tekevat!

Kiva lauantain retkikohde! Paljon oli muitakin liikkeelld. Erinomaiset merkinnat
puissa/opasteet!

Puisto on kaiken kaikkiaan hyvin huollettu, infotaulut hyva lisa. Miinuksena voi mainita
opastauluissa esiintyvan ristiriidan; Kotajarven polku kulkee toisinaan myos nimella
Kotanevanpolku?! Kotajarven tulipaikka on erinomainen ja laituri parantaa uintimah-
dollisuuksia! Tallaista luontokokemusta ei voi rahassa mitata!

Pyha-Hakki on helposti saavutettava, (siis meidan kulkemallamme tavalla) paljon koet-
tavaa ja nahtavaa! Rauhaa tarjoava kansallispuisto. Soveltuu hyvin myds lapsiper-
heille, polut hyvin merkitty ja maaston erityispiirteet monimuotoiset. Hieno asia on, etta
taalla ei ole liikaa asioita, jotka keraisivat vakea jotka eivat ole varsinaisesti kiinnostu-
neita luonnosta. Perusasiat hyvat: Tieto alueesta nahtavilla, WC:t hyvat, kaivo hyva
asia. Roskien kasittelyohjeet hyvat ja toimivat. ENITEN KIEHTOO ALUEEN
HISTORIA RAUHAN KOKEMINEN METSASSA. Hienosti hoidettu alue, joten suurkii-
tos heille jotka sen tekevat!

Hienoa etta keittokatos & laituri on kunnostettu! Katoksen alue oli myos yllattavan
siisti, yleensa sielta on pitanyt tuoda muidenkin roskia pois. Murska poluilla pistaa sil-
maan, mutta lienee pitkospuita kestavampi ratkaisu?

Puisto on kaiken kaikkiaan hyvin huollettu, infotaulut hyva lisa. Miinuksena voi mainita
opastauluissa esiintyvan ristiriidan; Kotajarven polku kulkee toisinaan myés nimella
Kotanevanpolku?! Kotajarven tulipaikka on erinomainen ja laituri parantaa uintimah-
dollisuuksia! Tallaista luontokokemusta ei voi rahassa mitata!

Tulijarven laavu on hyva ja hieno mutta tulipesat huonot ja rannan vedessa kaynti mil-
tei mahdotonta. KIITOS.

Ihana rauhallinen luontopaikka! Ihana ettd taallad metsa on luonnontilassa ja esim. Ko-
tajarven nuotiopaikka on hienon yksinkertainen.

Pyha-Hakki kuten kaikki muutkin kansallispuistot pitaisi sailya kaikkien tavoitettavissa
varallisuudesta riippumatta - tosi tarkeita lapsille ja kaikille ikaluokille. Metsa on suo-
malaisen elinehto, upea hieno alue ja historia mita kiinnostavin. Ke 20.7. keskustelu
oppaan kanssa avartava. Olisi hienoa, jos metsahallitus voisi jatkossa satsata tallai-
seen "ruohonjuuritason” palveluun - joka antaa ihmisille paljon enemman kuin "puuha-
puistot”. <3 Hyva saavutettavuus. Lapsiperheille "helppo" kohde. Paljon lapsia kiehto-
vaa. Hyva asia, etta parkkipaikan yhteydessa ei ole tulipaikkaa eikd muuta "houku-
tusta" paikkojen sotkijoille ja sarkijoille!

Tulijarven kodalta puuttui polttopuut kokonaan, mutta se ei tainnut kuulua kansallis-
puistoon. Muuten reitti ja levahdyspaikat olivat hyvassa kunnossa. Kiitokset Metsahal-
litukselle hyvasta kunnossapidosta!

Ensimmainen kerta taalla, kylla sielu lepaa. Kiitos! PS. Jokin nakoalatasanne olisi
kiva.

pitkospuut osin huonossa kunnossa ihan loppumatkasta muuten 5/5

Todella hienot vanhat metsat. Laajennuksia vaan mukaan, tulevaisuuden vanhoja
metsia, jotta monimuotoisuus sailyy
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Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskaytto

Lvk— Retkeily -Muu luon-
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LITE 5. 7(10)

- Kiitokset virkistavasta mahdollisuudesta vierailla kansallispuistossa. lhana etta, tallai-
sia paikkoja on sailytetty ja ettd niissa voi maksutta kayda.

- Ainoa toivomus parantaa asioita on, etta pitkospuista muutamat kaipaisivat kor-
jausta. Osa oli heiluvia ja muutama pois kaytosta eli siirretty sivuun. Huoltotéita var-
maan tehdaan kaiken aikaa.

Tulijarven laavu on hyva ja hieno mutta tulipesat huonot ja rannan vedessa kaynti mil-
tei mahdotonta. KIITOS.

Suon puolella pitkospuut olivat osittain veden alla. Hieno paikka, kannatti tulla vaikka
vahan satoikin.

Pyha-Hakki on helposti saavutettava, (siis meidan kulkemallamme tavalla) paljon koet-
tavaa ja nahtavaal Rauhaa tarjoava kansallispuisto. Soveltuu hyvin my6s lapsiper-
heille, polut hyvin merkitty ja maaston erityispiirteet monimuotoiset. Hieno asia on, etta
taalla ei ole liikkaa asioita, jotka keraisivat vakea jotka eivat ole varsinaisesti kiinnostu-
neita luonnosta. Perusasiat hyvat: Tieto alueesta nahtavilla, WC:t hyvat, kaivo hyva
asia. Roskien kasittelyohjeet hyvat ja toimivat. ENITEN KIEHTOO ALUEEN
HISTORIA RAUHAN KOKEMINEN METSASSA. Hienosti hoidettu alue, joten suurkii-
tos heille jotka sen tekevat!

Ihana luontopaiva poissa kaupungin polysta ja metelista. Kiitos!

Joka kevat tanne takaisin.

P-parkkipaikalta parempi hiihtolatu Kotajarven lenkille, hiihto suoalueilla on hieno ko-
kemus.

Hiihtjille voisi olla latuja ja laduista karttoja. Hiihtgjien alueella liikkuminen valilla
haastavaa, voisi olla vaikka merkitty kuinka paljon polkua kavelemalla paasisi suolle
hiihntamaan. Todella kaunis ja virkistdva paikka. lhana etta tallainen on olemassa.

Kiitos paljon hyvin hoidetuista reiteista! Lahinna Riihinevalla olevat pitkospuut kaipaa-
vat huoltoa, kun puut jaivat veden alle. Olemme miehemme kanssa erittain tyytyvaisia
reitteihin. Mieli ja ajatukset saivat levata talla minilomalla Pyha-Hakin kansallispuis-
tossa. Jaksaa palata taas opiskelu- ja tydarkeen. Hyvaa kevaan jatkoa.

Ihana lahimatkailu- ja retkikohde meille. Tyoni puolesta kuulen paljon positiivista pa-
lautetta myos toisilta paikkakunnilta tulevilta ihmisilta, jotka ovat kdyneet Pyha-
Hakissa (esim. Kuntoutumiskeskus Summassaaressa oloaikanaan). Opastaulut hyvat
ja informatiiviset. Kannustan pitamaan myods latuja talvella ylla Pyha-Hakin maatossa.

Tana sateisena paivanakin kayntini oli antoisa, mutta yksi asia puuttui... Poika-ahossa
kaipasin tulentekopaikkaa. Nain ulkosuomalaisena arvostan kovasti kansallispuisto-
verkostoa, joka antaa minulle mahdollisuuden olla kosketuksissa synnyinmaani luon-
toon. KIITOS!

Pyha-Hakki kuten kaikki muutkin kansallispuistot pitdisi sailya kaikkien tavoitettavissa
varallisuudesta riippumatta - tosi tarkeita lapsille ja kaikille ikaluokille. Metsa on suo-
malaisen elinehto, upea hieno alue ja historia mita kiinnostavin. Ke 20.7. keskustelu
oppaan kanssa avartava. Olisi hienoa, jos metsahallitus voisi jatkossa satsata tallai-
seen "ruohonjuuritason" palveluun - joka antaa ihmisille paljon enemman kuin "puuha-
puistot”. <3 Hyva saavutettavuus. Lapsiperheille "helppo" kohde. Paljon lapsia kiehto-
vaa. Hyva asia, etta parkkipaikan yhteydessa ei ole tulipaikkaa eika muuta "houku-
tusta" paikkojen sotkijoille ja sarkijoille!

Vaikka asumme Saarijarvella jaksaa Pyha-Hakki kutsua kerrasta toiseen. Vahintaan
pari kertaa vuodessa on paastava Kotajarvelle makkaranpaistoon ja tulen aarelle.
Olemme vieneet sinne kaikki lapsemme perheineen, joten hekin jatkavat perinnetta.

Opasteita Poika-ahoon tielle etta maastoon Hyva kayntikohde.
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It would be nice to have more information texts in English/german (where are the
places you can watch different birds/animals). We missed a litter. Thank you for the
water and the german information! -> Beautiful park, thank you!

- pitkospuita rikki, pahin heti keittokatokselta lahdettdessa kohti parkkipaikkaa

- lisaa reitteja, mahtava kohde

- kiitos tarinoista infon luona

- on sitd hassu, maksaa ulkomaan patikoinneista ja kotomaassa tallaisia kohteita |&-
hella

Pyha-Hakki kuten kaikki muutkin kansallispuistot pitaisi sailya kaikkien tavoitettavissa
varallisuudesta riippumatta - tosi tarkeita lapsille ja kaikille ikaluokille. Metsa on suo-
malaisen elinehto, upea hieno alue ja historia mita kiinnostavin. Ke 20.7. keskustelu
oppaan kanssa avartava. Olisi hienoa, jos metsahallitus voisi jatkossa satsata tallai-
seen "ruohonjuuritason” palveluun - joka antaa ihmisille paljon enemman kuin "puuha-
puistot". <3 Hyva saavutettavuus. Lapsiperheille "helppo" kohde. Paljon lapsia kiehto-
vaa. Hyva asia, etta parkkipaikan yhteydessa ei ole tulipaikkaa eikd muuta "houku-
tusta" paikkojen sotkijoille ja sarkijoille!

Oli kiva paiva ja y6. Ihanaa, etta naita paikkoja on, vaikka liikun yleensa siella missa ei
tule ketaan juuri vastaan. Opas oli mukava. Hanelta jopa sain tietoja luonnosta, joita
en ollut ennen kuullut.

Kiitos erinomaisesta opastuksesta Pyha-Hakin 60-vuotisjuhlavaelluksella! Eka kaynti
ihan lapsena, muistot palasivat. Upea kohde, itsekin kun olen luonto-ohjaajaksi val-
mistunut.

The Pyha-Hakki has with Risto a special good guide! Sympathic and a lot of educa-
tion! We come back!

Asiantunteva ja mukava opas, kiitos!!
Kiitokset oppaalle tarkeista tiedonjyvista!

Erityiskiitokset asiantuntevalle ja mukavalle oppaallenne!

Oli ilahduttavaa tavata puiston opas, joka oli innostunut ja antoi paikallistuntevaa ja
asiantuntevaa tietoa seka vastauksia kysymyksiin.

Ihana rauhallinen luontopaikka! Ihana etta taalla metsa on luonnontilassa ja esim. Ko-
tajarven nuotiopaikka on hienon yksinkertainen.

Kiva lauantain retkikohde! Paljon oli muitakin liikkeella. Erinomaiset merkinnat
puissa/opasteet!

The best we have seen in this way! Thank you
Kiitos!

Puisto on kaiken kaikkiaan hyvin huollettu, infotaulut hyva lisa. Miinuksena voi mainita
opastauluissa esiintyvan ristiriidan; Kotajarven polku kulkee toisinaan myés nimella
Kotanevanpolku?! Kotajarven tulipaikka on erinomainen ja laituri parantaa uintimah-
dollisuuksia! Tallaista luontokokemusta ei voi rahassa mitata!

Reitti (Kotajarven polku) on todella ihana. Ainoa kehitystoive on nuotiopaikat. Reitilla
ei ole kuin yksi ja vilkonloppuna paikka on tupaten taynna ihmisia. Tama taas rikkoo
paikan rauhallisuuden tunteen. Muuten Pyha-Hakin kansallispuisto on aivan mahtava
paikka, kiitos!

Ehdottomasti tarvitaan kansallispuistoja ihmisille. Luonnossa lilkkkuminen parasta 18a-
ketta, ei tarvita turhia pillereitd. Mutta niita puistoja pitaa hoitaa ja pitda kunnossa.
Kiitos ihanasta kokemuksesta!

Oli kiva paiva ja yo. Ihanaa, etta naita paikkoja on, vaikka liikun yleensa siella missa ei
tule ketaan juuri vastaan. Opas oli mukava. Hanelta jopa sain tietoja luonnosta, joita
en ollut ennen kuullut.

kivaa oli T. Helmi 7V
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- pitkospuita rikki, pahin heti keittokatokselta lahdettdessa kohti parkkipaikkaa

- lisaa reitteja, mahtava kohde

- kiitos tarinoista infon luona

- on sitd hassu, maksaa ulkomaan patikoinneista ja kotomaassa tallaisia kohteita
lahella

Kiitos erinomaisesta opastuksesta Pyha-Hakin 60-vuotisjuhlavaelluksella! Eka kaynti
ihan lapsena, muistot palasivat. Upea kohde, itsekin kun olen luonto-ohjaajaksi val-
mistunut.

Meista retkeilijéista 16ytyy monenlaista kulkijaa. Nuotiopaikalla Kotajarven laavulla oli
roskia, kumma kun evaat jaksaa kantaa luontoon -> mutta ei pois! En erityisemmin pi-
tanyt sorakivista polulla mutta muuten ihanat maisemat, suot erityisesti! Pitkospuissa
alkaa olla korjaamisen paikkaa siella taalla.

Liittakaa myos Ahvenlammin ja Kangaslammin alue kansallispuistoon! Ihanaa seutua!

Aarniometsa ja suoalueet olivat upeita! Kysymys 17 oli vaikea. Koen yépymisen luon-
nonhelmassa todella arvokkaaksi.

Upea paikka, taysin ennakko-odotusten arvoinen. Vaikka vierailun terveysvaikutusten
arvo on suuri, en olisi valmis maksamaan alueella liikkumisesta.

Oli kivaa =)
Hienoa etta kansallispuistoista pidetaan huolta!
Hieno, elamyksellinen, antoisa ja mieleenpainuva retki Pyha-Hakissa, kiitos!!

Saarijarven kunnalle paljon risuja. :( Tulijarven laavulla huono puutilanne (ei lainkaan)
ja kuitenkin ainoa yépymismahdollisuus alueella. Metsahallituksen paikat yleensa aina
(en ole Suomessa huonosti hoidettua paikkaa tavannut) hyvin hoidettuja.

Tulijarven kodalta puuttui polttopuut kokonaan. Se taitaa kuitenkin olla Saarijarven
kaupungin vika. Polut ja reitit olivat erittdin hyvassa kunnossa ja oli mukava tapa viet-
taa paiva Pyha-Hakin kansallispuistossa.

Aivan upea paikka ja lahialueillakin mahtavia mahdollisuuksia (kanootin vuokraus
pikku-lumperoisella, grillaus, uinti, saunominen, hiihto...) parempi markkinointi ulko-
maille kannattaisi. Esim. Lontoossa kaikki pohjoismainen ja "terveys"elama suurta
muotia. Kannattaisi esim. markkinoida marjanpoimintaretkia, vaikka lopussa turistit
voisivat tehda itse marjahilloa joka pakattaisiin kivoihin suomi-pulloihin jotka saisi
muistoksi... Tai esim. tikkupullan paistoa nuotiolla tms.. Mahtava paikka tdma kansal-
lispuisto!

Hieno paikka, jota suosittelen myos tuttaville Himeessa, jos ovat tulossa tahan suun-
taan. My0s perheen nuoriso (13, 16 v) haluavat tulla tdnne, kun kdymme Saarijarvella
(paitsi kesalla, kun hyttysten maara on miljoona).

thx for conserving nature so good :)

Palaute

Kyselylomakkeen teemasta poiketen jain pohtimaan perhosentoukkaa, jonka nain Ko-
tajarvelle vievilla pitkospuilla suosta kertovan informaatiokyltin jalkeen. Toukka oli noin
2,2 cm pitka pdérhea ja musta, mutta sen keskiselan kummallakin puolella kulki pitkit-
taiset pienen pienet varipilkkuvanat. Pilkut olivat ensin (paastépainkd? pokkasin touk-
kaa jotta olisin saanut tietdd menosuunnan eli paapuolen, mutta toukka ei hievahta-
nut!) sitruunankeltaisia kummaltakin puolin kehon keskiviivaa ja lopuksi muuttuivat
oranssin varisiksi. Miké perhonen on kyseessa? Vielaké idansiilikasta esiintyy Pyha-
Hakin kansallispuistossa?
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Palaute

Tie kansallispuistoon on aina huono, tannekin, mutta on yleinen valtion tie. Liesjarvelle
todella huonossa kunnossa kaipaisi vain lanauksen. Kurjenrahkan KP invavessan kan-
sivaneri epasiisti, vaatisi vain uuden kannen, mika loytyisi Liesjarven puretusta ves-
sasta. Kaytan kansallispuistojen P-paikkoja yopymiseen reissuillani pitkin Suomea, ovat
iimaisia ja yleensa on vessa lahella, pieni patikka ennen matkan jatkumista. Toivoisin
valtiolta rahaa pitkospuihin ja opasteihin seka polun merkitsemiseen.

Pitakaa kansallispuiston luonnosta huolta. Luonnon suojeleminen on tarkeaa!

Kiva lauantain retkikohde! Paljon oli muitakin liikkeella. Erinomaiset merkinnat
puissa/opasteet!

Ehdottomasti tarvitaan kansallispuistoja ihmisille. Luonnossa liikkkuminen parasta laa-
ketta, ei tarvita turhia pillereitd. Mutta niita puistoja pitaa hoitaa ja pitda kunnossa.

- pitkospuita rikki, pahin heti keittokatokselta [ahdettaessa kohti parkkipaikkaa

- lisaa reitteja, mahtava kohde

- kiitos tarinoista infon luona

- on sita hassu, maksaa ulkomaan patikoinneista ja kotomaassa tallaisia kohteita I&hella

Taman paivan retki Pyha-Hakin kansallispuistoon oli jarjestetty (Metsahallitus) vaellus.
Ehka kavisin kansallispuistoissa vield useammin, jos jarjestettyja retkia olisi kohtuulli-
sella etdisyydella tarjolla enemman. Kuljen kylld muutenkin (liki aina yksin) kansallis-
puistoissa 1ahinna Keskisen Suomen alueella. Eteld-Suomen kansallispuistot ovat jaa-
neet kuin myds saariston kansallispuistot ndkematta. Ehka joskus :)

Vaikka asumme Saarijarvella jaksaa Pyha-Hakki kutsua kerrasta toiseen. Vahintaan
pari kertaa vuodessa on paastava Kotajarvelle makkaranpaistoon ja tulen aarelle.
Olemme vieneet sinne kaikki lapsemme perheineen, joten hekin jatkavat perinnetta.

Kayntini tarkoitus oli tarjota luontoelamys lastenlapsille jotka asuvat vakituisesti urbaa-
nissa ymparistossa.

Taytimme yhdessa vastaukset! Aviopari

Upea paikka, taysin ennakko-odotusten arvoinen. Vaikka vierailun terveysvaikutusten
arvo on suuri, en olisi valmis maksamaan alueella liikkumisesta.

Aarniometsa ja suoalueet olivat upeita! Kysymys 17 oli vaikea. Koen y6pymisen luon-
nonhelmassa todella arvokkaaksi.

Pozdnoisiemia Polskil! :)

Toivon ettei puistossa tehda metsanhoidollisia toimenpiteita, kuten puiden harvennus tai
aluskasvillisuuden raivaus. Polun varrella olevien kelojen ja lahopuiden vaarallisuutta
tulee seurata jatkuvasti.

Hieno paikka, jota suosittelen myds tuttaville Hameessa, jos ovat tulossa tahan suun-
taan. Myos perheen nuoriso (13, 16 v) haluavat tulla tanne, kun kdymme Saarijarvella
(paitsi kesalla, kun hyttysten maara on miljoona).
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