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TIIVISTELMA

Rovaniemelld sijaitseva Napapiirin retkeilyalue on ympérivuotiseen retkeilyyn soveltuva erémainen luon-
tokohde, jota on kehitetty vuodesta 1997 alkaen. Vuosittain Napapiirin retkeilyalueella on n. 43 000 kévi-
j@4. Maiseman erityispiirteitd ovat karut perdpohjalaiset vaarat, rannattomat ja vetiset aapasuot sekd Rau-
danjoki komeine koskineen ja rehevine rantametsineen. Retkeilyalueella harjoitetaan myds metsdtaloutta
ottaen kuitenkin huomioon luonnon virkistyskayton tarpeet. Napapiirin retkeilyalueella on merkittyja reitte-
ja yhteensi n. 40 km. Alueella on hyvé ja kattava palveluvarustus, jossa esteettdmyys on otettu huomioon.
Alueen hoidosta ja ylldpidosta vastaa Metsahallitus.

Retkeilyalueella on tehty kaksi kavijatutkimusta. Ensimméinen tehtiin vuonna 2001. Tdmén raportin késit-
telemd kavijatutkimus tehtiin vuonna 2007 ja sen aineisto keréttiin 7.5.—14.10.2007. Haastattelut tehtiin
yleisimmin péivélld kello 10-18. Suurin osa haastatteluista tehtiin Vikakonkélld ja Vaattungissa, jotka
ovat retkeilyalueen reittien 1dhtSpaikkoja. Haastattelussa kéytettiin lomakkeita, joita painettiin kolmelle
kielelle. Tutkimukseen vastanneita oli 355. Vastanneista puolet oli michid ja puolet naisia. Miesten keski-
ikd oli n. 45 vuotta ja naisten 43 vuotta. Kyselyyn vastanneet olivat suhteellisen korkeasti koulutettuja.

Piivakévijoiden osuus vastanneista oli 90 % ja keskiméaérédinen viipymé alueella oli n. 3 tuntia. 86 % vas-
tanneista oli suomalaisia ja Rovaniemen kaupungin alueelta oli 65 % vastanneista. Alueelle saavuttiin
useimmiten 3—5 hengen seurueissa oman perheen kanssa henkildautolla. Joukkoliikennevilineilld ei alueel-
le juurikaan saavuttu. Retkeilyalue oli matkan ainoa tai tirkein kohde 57 %:lle vastanneista. Yleisimmin
vierailtiin Vikakonkaén ja Vaattunkikonkéan alueilla. Ennakkotietoa alueesta saatiin yleisimmin sukulaisil-
ta tai tuttavilta. Suurin osa kévijoisté aikoo tulla alueelle uudelleen ja suosittelee sitd myos muille.

Téarkeimmaét Napapiirin retkeilyalueella harjoitetut aktiviteetit olivat kdvely, luonnon tarkkailu ja evésret-
keily. Luontopolkuihin tutustuminen ja luontovalokuvaus olivat myds suosittuja. Vastanneet osallistuivat
yleisimmin yhdestd kolmeen aktiviteettiin. Tarkeimmét virkistysmotiivit olivat luonnon kokeminen, ren-
toutuminen ja maisemat.

Tyytyviisimpid oltiin alueen taukopaikkoihin ja niiden polttopuihin. Vihiten tyytyviisid oltiin yrittdjien
tuottamiin palveluihin. Kévijoiden ennakko-odotukset tiyttyivit hyvin, ja hairidtekijoité ei alueella koettu
juurikaan olevan. Retkeilyaluetta pidettiin siistind ja alueen maisemista pidettiin. Alueen kdvijityytyvii-
syysindeksi oli 4,25 asteikolla 1-5.

Vain pieni osa vastanneista uskoi, ettd metsitalouden harjoittaminen on alueella sallittua ja etti retkeilld saa
missd vain. Tutkimuksessa kysyttiin myds metsien kisittelyn vaikutusta virkistdytymiseen. Metsanuudis-
tushakkuut koettiin virkistysmahdollisuuksia heikentdvind, kun taas taimikoiden ja riukumetsén harventa-
misen koettiin parantavan niita.

Kavijatutkimuksen tuloksia verrataan vuoden 2001 kévijatutkimukseen ja aluetta tullaan kehittiméan saa-
dun palautteen perusteella.
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Besokarundersokning i Polcirkelns friluftsomrade 2007

SAMMANDRAG

Polcirkelns friluftsomréde 1 Rovaniemi &r ett demarksartat naturobjekt, som l&mpar sig for friluftsliv aret
om och som man har utvecklat sedan &r 1997. Det arliga besokarantalet pa omréadet &r ca 43 000. Sirdrag
for omradet dr de nordbottniska, karga skogshdjderna och strandlosa, blota aapamyrarna samt dlven Rau-
danjoki med sina statliga forsar och frodiga strandskogar. Pa friluftsomradet idkas dven skogsbruk, men sé
att man tar hansyn till rekreationsbrukets behov. Det finns sammanlagt ca 40 km markerade leder p& Pol-
cirkelns friluftsomrade. P4 omradet finns en god och omfattande serviceutrustning, som tar i beaktande
dven tillgangligheten. Omrédet skots och underhélls av Forststyrelsen.

Det har gjorts tva bestkarundersokningar pa friluftsomradet. Den forsta gjordes 2001. Den besokarunder-
sokning som beskrivs i den hér rapporten gjordes 2007 och uppgifterna insamlades 7.5-14.10.2007. Inter-
vjuerna gjordes i allménhet p& dagen kl. 10-18. Storsta delen av intervjuerna gjordes vid Vikakongés och
Vaattunki, som ir ledernas startpunkter pa friluftsomradet. Vid intervjuerna anvindes blanketter pa tre
sprak. I undersokningen deltog 355 besokare, av vilka hélften var mén, hélften kvinnor. Medeléldern for
ménnen var ca 45 r och for kvinnormna 43. Svararma hade i genomsnitt timligen hog utbildning.

Av svararna var 90 % pa en dagsutflykt pd omrédet och vistades dir ca 3 timmar. 86 % av svararna var
finldndare och 65 % svararna fran Rovaniemi stad. I allménhet rorde sig folk p& omrédet i grupper pa 3-5
personer, som bestod av medlemmar av den egna familjen och hade kommit till omradet med personbil.
Mycket fa kom till omradet med kollektiva trafikmedel. Friluftsomradet var resans enda eller viktigaste mal
for 57 % av svararna. Vanligast var besok pd omrédena Vikakongés och Vaattunkikéngds. De flesta hade
fatt information om friluftsomrédet av slaktingar eller bekanta. Storsta delen av besokarna hade for avsikt
att besoka omradet pa nytt och rekommendera det for andra ménniskor.

De viktigaste aktiviteterna bland besdkarna var att promenera, att observera naturen och att géra en pick-
nick. Att bekanta sig med naturstigarna och att fotografera naturen var ocksa populéra aktiviteter. Svararna
tog i genomsnitt del av en till tre aktiviteter. De viktigaste orsakerna till besdken pa omradet var naturupp-
levelser, avkoppling och landskapen.

Svararna var nojdast med rastplatserna och veden vid dessa. Minst ndjda var de med de tjénster foretagare
erbjuder. Besokarnas forvéntningar uppfylldes bra, och just inga stérande faktorer rapporterades. Frilufts-
omradet anségs vara vélvardat, och lanskapen pa omradet uppskattades mycket. Omradets besokarbelaten-
hetsindex var 4,25 pa skalan 1-5.

Endast en liten del av svararna trodde att skogsbruk r tillatet pd omradet och att man fér rora sig var som
helst pa omradet. I undersokningen ingick ocksa fragor som géllde skogsbehandlingens inverkan pa rekrea-
tionslivet. Fornyelseavverkning ansags forsamra rekreationsmdjligheterna, medan gallring av unga besténd
och slanskogar ansgs forbittra dem.

Resultaten av denna besokarundersdkning jamfors med resultaten av besékarundersokningen ar 2001. Vi
kommer att utveckla omrédet utgdende frén den respons vi fitt.

NYCKELORD

besokarundersdkning, Polcirkel, friluftsomrade
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1 Johdanto

Napapiirin retkeilyalue on ympérivuotiseen retkeilyyn soveltuva erdmainen luontokohde vajaan
puolen tunnin ajomatkan padssd Rovaniemen kaupungista. Maiseman erityispiirteitd ovat karut
perdpohjalaiset vaarat, rannattomat ja vetiset aapasuot sekd Raudanjoki komeine koskineen ja
rehevine rantametsineen. Retkeilyalueella harjoitetaan my6s metsétaloutta, mutta otetaan huomi-
oon luonnon virkistyskdyton tarpeet.

Retkeilyalueella on monipuolinen reitistd taukopaikkoineen, ja se tarjoaa kaikenikdisille hyvia
retkeilykohteita ja -mahdollisuuksia. Vika- ja Vaattunkikonkdiden seutu on Napapiirin retkeilyalu-
een parhaiten varusteltua osaa. Raudanjoki tarjoaa hyvit vesiretkeilymahdollisuudet. Sijainnin
ansiosta alueelle on helppo tulla kaikkina vuodenaikoina.

Napapiirin retkeilyalueella on vuosittain n. 40 000 kdvijdd. Helpon saavutettavuutensa vuoksi alue
on suosittu paivéretkikohde. Retkeilyalueen kévijamééria seurataan kévijdlaskureilla, jotka sijait-
sevat retkeilyalueen suosituimmilla kayntikohteilla, Vikakonkailla ja Vaattunkikonkaalla.

Edellinen kévijatutkimus tehtiin vuosina 2000-2001 (Erkkonen 2002), jolloin retkeilyaluetta oltiin
perustamassa. Alueen kehittdmisen kannalta olikin tirkeédé toteuttaa vuonna 2007 uusi kdvijétut-
kimus.

Retkeilyalueelle ei ole tehty hoito- ja kdyttosuunnitelmaa. Metséhallitus vastaa alueen reiteisti ja
rakenteista.



2 Kavijatutkimuksen toteutus

2.1 Alueen kuvaus

Napapiirin retkeilyalue sijaitsee Lapin lddnissd Rovaniemen kaupungissa. Rovaniemen keskustas-
ta on retkeilyalueelle matkaa valtatie 4:44 pitkin n. 25 km Sodankylén suuntaan (kuva 1). Rova-
niemeltd, jonne péddsee junalla ja lentokoneella, retkeilyalue on helposti saavutettavissa julkisilla
kulkuneuvoilla.
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Kuva 1. Napapiirin retkeilyalueen sijainti. © Metsahallitus 2009, © Maanmittauslaitos 1/MML/09.

Retkeilyalueeseen sisdltyy monia luonnontilaisia ja erdmaisia osia, joissa paédsee tutustumaan pe-
rdpohjalaisten metsien tyypilliseen elidlajistoon. Téllaisia hienoja luontokohteita on mm. Vianaa-
valla, Konkéénsaarissa, Vaattunkivaarassa, Konkdidnvaarassa sekd E75-tien pohjoispuolella sijait-
sevalla moni-ilmeiselld Sortovaaran alueella. Moniin luontokohteisiin padsee tutustumaan helposti
luontopolkuja pitkin.

Raudanjoen komeimmat kosket Vaattunkikongds ja Vikakongis ovat helposti saavutettavia, suo-
sittuja ndhtdvyyksid. Kasvillisuudeltaan ja linnustoltaan arvokkaat Konkadnsaaret ovat koko per-
heen piivéaretkikohde, jonka suunnittelussa on otettu huomioon myds litkuntaesteiset.

Konkéédnsaarista matkaa voi jatkaa luonnonkaunista Raudanjokivartta seurailevalle Konkéiden
polulle tai tutustua kallioisiin Sorto-, Vaattunki- ja Konkdénvaaroihin. Niiden lakiménnikdt ovat
satoja vuosia vanhoja. Eksoottisimpiin kohteisiin kuuluvat Kuluskairan ldhes puuttomat aapasuot,
jotka lienevit alueen luonnontilaisinta osaa. Suoalueen erdmaiset lammet sekd Raudanjoki ja Olk-
kajarvi ovat kiehtovia virkistyskalastuskohteita.

Raudanjoki on ollut kautta aikojen erdnkévijoiden kulkuvéyld. Raudanjokivarressa on useita kivi-
kautisia asuinpaikkoja. Hyvit kalastus- ja metsidstysmahdollisuudet ovat houkutelleet ihmisid pa-
rempien elinolojen perddn. Perdmeren rannikolla asuvat “kemildiset” kalastivat Naarman kai-
ran vesistdissd 1600-luvulta ldhtien palaten vuosittain tutuille apajilleen. Muutkin kulkijat



kayttivit jokiuomaa kulkemiseen. Heindmiehet liikkuivat veneilld jokea pitkin heindntekoon
suo ja -jokivarsiniityille, esimerkiksi retkeilyalueella olevalle Kivalonaavan suoniitylle.

Kun puulle tuli teollista kayttod, otettiin Raudanjokikin puutavaran uittovaylidksi 1800-luvun lo-
pulla. Raudanjoki toimi vuosikymmenet uittojokena, ja Vikakonkddlle rakennettiin 1980-luvun
alussa puutavaran lanssi- eli varastoalue. Kun uitto loppui 1980-luvun lopulla Raudanjoesta, lans-
sialue kdvi tarpeettomaksi. Alue muutettiin virkistyskayttoon ja kalastukseen soveltuvaksi ja sinne
rakennettiin kaksi tulentekopaikkaa ja pysékointialue.

Napapiirin retkeilyalueella on merkittyja reittejd yhteensé n. 40 km, joista luontopolkuja n. 17 km.
Tamén tutkimuksen teon jilkeen Konkédnsaareen rakennettiin leved pitkosreitti syksylld 2007.
Esteeton luontopolku valmistui kesilld 2009.

Laavuja retkeilyalueella on yhteensd 12, joista kolme sijaitsee Vikakonk&illa. Sortovaarassa alu-
een pohjoisosassa on kota. Vuonna 2006 valmistuneen Kivalonaavan Niittykulttuuripolun varrella
on pidivitupana toimiva Niittypirtti. Alueen reitit ja taukopaikat ndkyvit kuvan 2 kartasta. Retkei-
lyalueen tirkeimmét tiedot ovat taulukossa 1, ajantasaista lisdtietoa alueesta 16ytyy mm. Luon-
toon.fi-verkkopalvelusta (www.luontoon.f1).
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Kuva 2. Napapiirin retkeilyalueen palvelut vuonna 2009. © Metsahallitus 2009, © Maanmittauslaitos 1/MML/09.




Taulukko 1. Napapiirin retkeilyaluetta kuvaavat tdrkeimmat tunnusluvut vuonna 2009.

Napapiirin retkeilyalue

Perustamisajankohta

| 1997, ei virallinen valtion retkeilyalue

Sijainti

| Lapin lddinissd, Rovaniemen kaupungissa

Retkeilyalueen pinta-ala

| 36 km’

Kivijamiarit

Noin 43 000 kdvijad vuodessa
— Alueella kolme kavijilaskuria: Vikakonkaélld, Vaattunkikonkaall ja
Mekialammella

Reitit

Retkeilyreitit

Konkaiden polku 10 km
Pikkurompanpolku 4 km
Olkkajarven retkeilyreitti 10 km
Koénkaddnvaaran polku 3 km

O O OO

Luontopolut

Vaattunkivaaran luontopolku n. 4 km
Kivalonaavan niittykulttuuripolku 1,3 km
Ikimetsdpolku n. 5 km

Suopolku 7 km

Konkéénsaaren esteeton luontopolku 1 km (2008)
Kasvi- ja sienipolku 0,3 km

Vesiretkeilyreitti Kalliosalmi—Olkkajarvi, 62 km, kulkee alueen lépi

OO0 O0OO0O0

o

Palvelut

— Palvelupiste Etidinen Rovaniemelld (Koskikatu 44—46)

— Pysidkointialueita 3

— Laavuja ja kotia yht. 13

— Kivalonaavan niittypirtti, paivitupa

— Ravintola- ja kahvilapalveluita, majoituspalveluita, ohjelmapalveluita
(Villi Pohjola)

Kiyttomuodot

Luonnon virkistyskayttd, virkistyskalastus, luontomatkailu

Hoito- ja kiyttosuunnitelma

Ei ole tehty

10




2.2 Aineisto ja menetelmat

Napapiirin retkeilyalueen kavijatutkimus toteutettiin kyselytutkimuksena 7.5.—14.10.2007. Tarkoi-
tuksena oli kerdtd mahdollisimman laaja kévijatutkimusaineisto alueen kehittdmisen avuksi. Ai-
neiston keruuseen osallistui neljd henkilod. Tutkimuksen vastuuhenkilond toimi Olli Vainio.
Maastossa tapahtuneissa haastatteluissa ja aineiston tallentamisessa ASTA-tietojarjestelméén oli-
vat apuna kesétyontekijat Samuli Juntunen, Jarno Kokkonen ja Kalle Ylinampa. Pddvastuu aineis-
ton kerddmisesté oli kesédtyontekijoilla.

Suunnitteluvaiheen tavoitteita jouduttiin tyon edetessd tdsmentdmddn. Suunniteltuja haastattelu-
pdivid jouduttiin vihentdmaiin ja -paikkoja karsimaan, koska tutkimuksen alussa havaittiin alueen
lahtopaikat otollisimmiksi tehdd haastatteluja. Myos kesatyotekijoiden kaytettivissd oleva tydaika
arvioitiin vdirin ja siitdkin syystd haastattelupdivid vihennettiin aika paljon.

Aineistonkeruupaikkoja oli aluksi kuusi, mutta osa jatettiin tutkimuksen edetessd pois vidhéisen
kévijamadrdn vuoksi. Suurin osa aineistosta kerdttiin Vikakonkailld, Vaattunkikonkailld ja Kon-
kddnsaaressa. Suurin osa kavijoistd kulkee alueelle ndiden paikkojen ldpi, joten ne olivat sopi-
vimmat keruupaikat. Paikat, joissa haastatteluja tehtiin nékyvit kuvan 3 kartasta.

Vikakonkéadlld aineisto kerdttiin laavupihan ja riippusillan viliselld alueella, Vaattunkikonkaalla
puolestaan lahtopaikan pysékointialueella. Konkddnsaaren laavu on alueen suosituimpia kdynti-
kohteita ja siksi se oli hyva haastattelupaikka. Muita haastattelupaikkoja olivat Niittypirtti, Sorto-
vaara ja Karhukumpu. Suunnitelmassa oli myds muita haastattelupaikkoja, mutta haastatteluja ei
niissé juurikaan tehty, koska kévijoitd ei tutkimuksen alkuvaiheessa niilld kdynyt. Aineiston ker-
tymiseen vaikuttivat ajankohta, sié ja kdvijamaérit. Vastausten jakautuminen haastattelijoittain ja
havaintojen jakautuminen haastattelupaikoittain selvidvét taulukoista 2 ja 3.

Aineiston keruu tapahtui maastolomakkeilla, joiden kirjoitusalustana oli kansio. Lomakkeita oli
suomeksi, englanniksi ja saksaksi. Kansion kannessa oli retkeilyalueen kartta seka ldhialueen kart-
ta, joka oli rajattu késittimaidn Rovaniemen kaupungin keskustan ja sen ympéristén n. 10 km poh-
joiseen pdin (liite 7). Kuusisivuinen kyselylomake osoittautui liian pitkdksi — kaikki kyselyyn
vastanneet eivit vastanneet lomakkeen lopussa olleisiin kysymyksiin. Aikaa lomakkeen tdyttami-
seen kului n. 20 minuuttia, eikd kaikilla kavijoilla ollut sithen aikaa. Niille, jotka eivit ehtineet
tayttdd lomaketta, annettiin lomake palautuskuoressa. Kuoressa oli alueen esite, kyselylomake ja
kynd. Suomenkielinen kyselylomake on liitteena 1.

Otantapdivét sijoittuivat ajalle 7.5.-26.9. silld tavalla, ettd kesédtyontekijiat pystyivit tekemdin
suurimman osan haastatteluista. Aineistonkeruun ajankohdat suunniteltiin siten, ettd kévijoita ta-
voitettiin mahdollisimman paljon. Ajankohdat vaihtelivat keruusuunnitelmasta poiketen, yleisim-
min aineistoa kerittiin kello 10 ja 18 vilisend aikana kesdtyontekijoiden tyopdivén pituuden mu-
kaan.

Kavijatutkimuksessa palautettuja lomakkeita kertyi 355 kpl. Kéytetyt vastaustavat 10ytyvét taulu-
kosta 4. Napapiirin retkeilyalueella kiy paljon ulkomaisia matkailijoita. Lomakkeita oli kolmella
kielelld ja kertyneiden vastauslomakkeiden mairét kielen mukaan eriteltyina 10ytyvét taulukosta 5.

Vastauslomakkeiden tiedot tallennettiin ASTA-tietojérjestelmdin, jota Metsdhallituksen luonto-
palveluissa kdytetddn asiakasseurantatietojen hallintaan. Tallennuksia tehtiin koko tutkimuksen
ajan. Tallennus on helppoa, koska maastolomaketta vastaava lomakepohja 16ytyy valmiina jérjes-
telmasta.
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Kuva 3. Napapiirin retkeilyalueen kavijatutkimuksen haastattelupaikat v. 2007. © Metsahallitus 2009,
© Maanmittauslaitos 1/MML/09.

Taulukko 2. Vastausten jakautuminen haastattelijoittain.

Haastattelijan nimi “ % \

Postitse I1ahetetty lomake 43 12
Jarmo Kokkonen 44 12
Kalle Ylinampa 112 32
Olli Vainio 75 21
Samuli Juntunen 81 23
Yhteensa 355 100
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Taulukko 3. Vastausten jakautuminen Napapiirin retkeilyalueella

Kdénkaansaari 3461115 3461115
Vikakongas 129 41 3464211 7392286
Niittypirtti 3 1 3464325 7389062
Karhukumpu 3 1 3461406 7388975
Sortovaara 1 0 3459745 7392594
Vaattunkikéngéas 174 55 3461117 7389644
Yhteensa 317 100

Taulukko 4. Tutkimukseen osallistuneiden vastaustapa.

Ei tiedossa 1 0
Paperilomake haastattelupaikalla 312 88
asiakkaan tayttdmana
Paperilomake haastattelupaikalla

e 4 1
haastattelijan tayttdmana
Paperilomake postitse 38 11
Yhteensa 355 100

Taulukko 5. Taytettyjen kyselylomakkeiden kieli

Lomakkeen kieli “ % \

Englanti 29 8
Saksa 23 6
Suomi 303 85
Yhteens3 355 100
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3 Tulokset

3.1 Kavijarakenne
3.1.1 Kavijoiden perustiedot

Kavijatutkimukseen vastanneista 50 % oli miehié ja 50 % naisia. Lomakkeissa timéan kysymyksen
oli tayttdnyt 338 henkildd, kun lomakkeita kerittiin kaikkiaan 355 kpl. Miesten keski-iké oli noin
45 vuotta ja naisten noin 43 vuotta. Vastanneista miehistd idkkdin oli 79-vuotias ja naisista 74-
vuotias. Vastanneista miehistd nuorin oli 15-vuotias ja naisista 17-vuotias (taulukko 6).

Suurin kdvijiryhma oli 45-54-vuotiaat (kuva 4). Vastanneista 22 %:lla oli yliopistotasoinen tut-
kinto ja 44 %:lla opistotasoinen tai ammattikorkeakoulututkinto. Ammattikoulun kdyneitd oli 21
% ja 13 %:lla ei ollut lainkaan ammatillista tutkintoa (taulukko 7).

Taulukko 6. Vastanneiden ikda kuvaavia tunnuslukuja sukupuolen mukaan.
Vastanneiden lukumaara (n) oli 326.

Keski-ika 45,38 43,24 44,32
Minimi-ik& 15 17 15
Maksimi-ika 79 74 79

25% 1

20%

15% 1

10% 1

5% 1

0% -
15-24 256-34 2444 45-54 55-64 G4-

W Mies (n=1G2) Mainen (n=1G1) W vht (n=32G)

Kuva 4. Vastanneiden ikdjakauma sukupuolen mukaan.
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Taulukko 7. Vastanneiden ammatillinen koulutus sukupuolen mukaan.

N | Mies |  Nainen |  Kaikki |
Ammatillinen koulutus mmm
39 24 25 17 65 21

Ammattikoulu

Opistotasoinen tutkinto 36 22 44 30 80 26
Alempi yliopisto- tai korkea-

koulututkinto 25 16 31 21 56 18
Ylempi yliopisto- tai korkea-

koulututkinto i 2 ol = e -
Ei ammatillista tutkintoa 22 14 18 12 41 13
Yhteensa 160 100 148 100 311 100

Kavijatutkimuksen mukaan Napapiirin retkeilyalueen kivijoistd 65 % on Rovaniemeltd. Padkau-
punkiseudulta oli 7 % vastanneista. Vastanneiden asuinkunnat ovat liitteend 2. Ulkomaalaisia oli
vastanneista 14 %. Eniten ulkomaisia kavijoité oli Saksasta ja Hollannista. Kévijoitd oli my0s
Yhdysvalloista ja Kiinasta (taulukko 8).

Taulukko 8. Vastanneiden kotimaa.

Suomi 304
Saksa

3
o
=

Alankomaat
Espanja
Yhdysvallat
Norja
Belgia
Itavalta
Puola
Slovenia
Ruotsi
Sveitsi

Ei tiedossa
Italia

Kiina
TSekki
Tanska
Yhteensa 355 100

-_—
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3.1.2 Kavijoiden seuruetiedot

Napapiirin retkeilyalueelle tultiin useimmiten pienissé 2—5 hengen seurueissa (66 %) (taulukko 9).
11 % vastanneista saapui alueelle yksin. Yli kuuden hengen seurueita oli 23 %. Seurueen koko
vaihteli kahdesta hengestd 50:een (taulukko 10). Seurueiden koko selittyy sill4, ettd retkeilyalueel-
la kdy paljon koululais- ja eldkeldisryhmié sekd tydseurueita.
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Seurueissa olleiden alle 15-vuotiaiden keski-ikd oli 7 vuotta. Tdmi kertoo siitd, ettd Napapiirin
retkeilyalueella kiy paljon lapsiperheitd. Seurueissa oli liikuntaesteisid 11 henked (taulukko 10).
Maira lisddntyy jatkuvasti, koska Konkddnsaaren esteeton reitti on valmistunut.

Napapiirin retkeilyalueelle tulleiden seurue koostui yleisimmin oman perheen jasenistd (51 %)
(taulukko 11). Kyselyyn vastanneista 28 % ilmoitti seurueessa olevan sukulaisia ja ystdvid. Suu-
remman seurueen kanssa liikkeelld oli 11 % kyselyyn vastanneista. Retkeilyalueella kdy paljon
tyoseurueita virkistdytymdssd. Vastaajista 10 % tuli Napapiirin retkeilyalueelle ty6tovereiden
kanssa. Yritysvieraita ja ohjelmapalveluyritysten vieraita vastanneissa oli hyvin vdhan.

Taulukko 9. Kavijdiden seuruetiedot.

[Seurueonicoro || %

Yksin 38 11
2-5 hengen seurue 228 66
6 tai useamman hengen seurue 80 23
Yhteensa 346 100

Taulukko 10. Seurueita kuvaavia tunnuslukuja Napapiirin retkeilyalueella.

Keski- Prosenttipisteet
2 3 6 50

Seurueen koko yhteensa 308 8,88
Alle 15-vuotiaita 85 2,4 3,24 0 1 2 2 30
Liikuntaesteisia 11 1,5 1,57 0 1 1 1 6

Alle 15-vuotiaiden syntymavuodet 141 1999,7 4,17 1992 1996 1999 2004 2007

Taulukko 11. Seurueen koostumus.

Seurueen koostuminen ﬁ %

Oman perheen jasenista 160 51
Muista sukulaisista 27 9
Ystavista 60 19
Tybtovereista 31 10
Koululuokasta 5

Opiskeluryhmasta 9 3
Elakelaisryhmasta 11 4
Ohjelmapalveluyrityksen asiakkaista 1 0
Kerhosta, yhdistyksesta tms. 7 2
Yritysvieraista 1 0
Jostakin muusta, mista? 2 1
Yhteensa 314 100
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3.2 Kaynti Napapiirin retkeilyalueella
3.2.1 Kohteen tarkeys

Vastanneista 57 % ilmoitti Napapiirin retkeilyalueen olevan matkan ainoa tai tiarkein kohde (kuva
5). 27 % kyselyyn vastanneista ilmoitti retkeilyalueen olevan yksi matka suunnitelluista kohteista.
Ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella alue oli 16 %:lle vastanneista. Niiltd kévijoilta,
joille Napapiirin retkeilyalue oli yksi matkan suunnitelluista kohteista, kysyttiin matkan muita
kohteita. Ne on lueteltu liitteessd 3. Vastaavasti niiltd, joille retkeilyalue oli ennalta suunnittelema-
ton kohde matkan varrella, kysyttiin matkan padkohteita ja ne on listattu liitteeseen 4.

1 matkasi ainoa tai tikein kohde n=181

2 wisi matkasi suunnitelluista kohteista n =87

3 ennalta suunnittelematon koh... n =52

0% 5% 10% 15% 20%25% 30% 35% 40 % 45% SO0% S5S% o0 % 55

Kuva 5. Napapiirin retkeilyalueen tarkeys matkan kohteena (n = 320).

3.2.2 Kavijoiden ulkoilu- ja luontoharrastukset

Kaévely oli vastanneiden suosituin harrastus kdynnin aikana. Kévelyi ilmoitti harrastaneensa 71 %
vastanneista (taulukko 12 ja kuva 6). Seuraavaksi suosituin aktiviteetti oli luonnon tarkkailu (47
%). Evisretkeilyd harrasti 42 % vastanneista. Retkeilyd ilmoitti harrastaneensa 31 %. Napapiirin
retkeilyalueella on paljon luontopolkuja ja niihin tutustuminen oli yhtend aktiviteettina 28 %:lla
vastanneista. Luontovalokuvaus (20 %), kalastus (11 %), alueen kulttuuriperintd (11 %), lenkkeily
(9 %) ja lintuharrastus (9 %) olivat myds suosittuja. Koiria retkeilyalueella ulkoilutti 8 % vastan-
neista.

Kaévely oli molempien sukupuolten suosituin harrastus, miehistd 62 % ja naisista 79 % harrasti
sitd. Luonnon tarkkailu oli toiseksi suosituinta, ja miehisté sitd harrasti 41 %, naisista 52 %. Evis-
retkeily oli hyvin suosittua sekd miehilld (33 %) ettd naisilla (50 %). Ehkdpd miehet ovat olleet
kalastamassa, silld kalastusta harrasti miehistd 20 % ja naisista 4 %. Alueen luontopolkuihin tutus-
tuminen oli yleisempai naisilla (34 %) kuin miehilld (22 %). My®os retkeilyé harrastivat useammin
naiset (35 %) kuin miehet (27 %). Alueen kulttuuriperintd sen sijaan kiinnosti enemmaéan miehid
kuin naisia. Suuria eroja ei sukupuolten vililld harrastusmuodoissa kuitenkaan ole.
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Taulukko 12. Paaasialliset harrastukset, joihin vastanneet osallistuivat tai aikoivat osallistua talla kaynnil-
I1aan Napapiirin retkeilyalueella.

62 79 71

Kavely

Sauvakavely 3 2

Lenkkeily 7 10 9
Retkeily 27 35 31
Luonnon tarkkailu 41 52 47
Evasretkeily 33 50 42
Pyoraily 1 1 1
Kalastus 20 4 11
Lintuharrastus 10 7 9
Marjastus 6 9 7
Sienestys 2 2 2
Kasviharrastus 5 5 6
Eép;e:tLilkseen liittyva 4 4 4
Luontovalokuvaus 21 20 20
Koiran kanssa ulkoilu 7 10 8
Lumikenkékavely 1 0
Vaellus (yépyminen 7 1 4
maastossa)

Metsastys 1 0
Uinti 3 5 4
Melonta 5 3 4
Koskenlasku 4 3 3
Ir_nl:r?g;t]opolkuun tutustu- 29 34 28
EL:TI;[it#grl;lperlntoon tutus- 1 9 1
Hiihto / sauvakavely

Muu 4 3 3
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Kuva 6. Padasialliset harrastukset, joihin vastanneet osallistuivat tai aikoivat osallistua talla kaynnillaan.

Vastanneet osallistuivat useimmiten 1-3 aktiviteettiin (62 % vastanneista) (taulukko 13). 4-6 akti-
viteettiin osallistui 32 % ja 7-9 aktiviteettiin 5 % vastanneista. Vain pieni osa kyselyyn vastan-
neista osallistui yli 9 aktiviteettiin.

Sukupuolten vilisiéd eroja oli jonkin verran. 1-3 aktiviteettiin osallistuminen oli yleisempéd mie-
hilld (66 %) kuin naisilla (58 %). Sen sijaan 4—6 aktiviteettiin osallistui enemmén naisia (36 %)
kuin miehid (28 %). Yli seitsemddn aktiviteettiin osallistuneissa ei sukupuolten vililla ollut eroja.
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Taulukko 13. Harrastusten lukumaara talla kaynnilld Napapiirin retkeilyalueella.

62

1-3 aktiviteettia 111 66 97 58 216

4-6 aktiviteettia 47 28 61 36 114 32
7-9 aktiviteettia 8 5 8 5 18 5
:} gearﬁmlgﬁettla tai 1 1 5 1 3 1
Yhteensi 167 100 168 100 351 100

Kévijoiltd tiedusteltiin, mikd on heille tdrkein harrastus Napapiirin retkeilyalueella oleskelun ai-
kana. Vastanneista 21 % ilmoitti tdrkeimmaksi evésretkeilyn (taulukko 14). Kévelyd ja luonnon
tarkkailua piti tirkeimpéné harrastuksena 15 % vastanneista. Retkeilya (12 %), kalastusta (7 %) ja
melontaa (6 %) pidettiin myos tirkeind. Melonnan néinkin korkea osuus selittyy silld, ettd paikal-
linen melontaseura kdy paljon melomassa Vikakonkaalld. Vikakongds on myo0s virkistyskalastaji-
en suosiossa.

Sukupuolten vélisid eroja oli 1dhinnd kalastuksen, luonnon tarkkailun ja luontovalokuvauksen
suosiossa. Viimeksi mainitun kokivat tirkeimmaiksi harrastukseksi vain miehet (6 %).

Taulukko 14. Vastanneiden tarkeimmat harrastukset talla kaynnillda Napapiirin retkeilyalueella (n = 181).

arkein harrastus | Mes | MNanen | = Kaikki |
20 21 21

Evasretkeily

Kavely 13 18 15
Luonnon tarkkailu 11 19 15
Retkeily 8 13 12
Kalastus 13 2 7
Melonta 8 4 6
Marjastus 4 4 4
Ir_nuirc:gaopolkuun tutustu- 2 4 3
Luontovalokuvaus 6 3
Lenkkeily 4 1 2
Koiran kanssa ulkoilu 3 2
Muu 2 2
Lintuharrastus 1 1 1
Sienestys 2 1
Kasviharrastus 1 1
O__petl_Jkseen liittyva 1 1 1
kaynti

Vaellus (yépyminen 2 y
maastossa)

Uinti 1 1 1
Koskenlasku 1 1
Kult_tuuriperintéén tutus- 1 1
tuminen

Hiihto / sauvakavely 1 1
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3.2.3 Kayntien alueellinen jakautuminen

Vastanneista 64 %:lla oli kdyntikohteena Vaattunkikonkéén alue, kun Vikakonkdén alueella heistéd
vieraili 52 % (taulukko 15). Ero selittyy silld, ettd haastatteluista 57 % tehtiin Vaattunkikonkéan
alueella ja 41 % Vikakonkadn alueella (taulukko 3). Konkéiden polkua kéytti vastanneista 14 % ja
Suopolkua 13 %. Niittykulttuuripolku oli kdyntikohteena 7 %:lle ja Rompan polun alue 2 %:lle.
Haastattelupaikkojen valinnalla on ollut suuri vaikutus tuloksiin, jotka liittyvit kdyntien alueelli-
seen jakautumiseen. Toisaalta Vika- ja Vaattunkikdngés ovat alueen 1dhtopaikkoja, joten luonnol-
lisesti suurin osa kavijoistd kdy ldhtopaikkojen 1dhimmilld luontopoluilla, mutta vain osa jatkaa
pitemmille reiteille, kuten Konkéiden polulle, Suopolulle tai Niittykulttuuripolulle.

Taulukko 15. Kayntien alueellinen jakautuminen Napapiirin
retkeilyalueella. Kaynnilla oli mahdollista vierailla useammassa
paikassa (n = 355).

P— [
Vaattunkikonk&an alue 64
Vikakonkaan alue 52
Olkkajarven alue 6
Suopolun alue 13
Kdénkaidenpolku 14
Rompan polku 2
Niittykulttuuripolku 7
Muu 2

3.2.4 Kaynnin kesto ja toistuvuus

Napapiirin retkeilyalueen kévijatutkimukseen osallistuneista 90 % oli pdivakévijoitd (taulukko
16). Kyselyyn vastanneista yopyi alueella 10 %. Retkeilyalueella oleskelun pituus vaihteli aika
paljon. Lyhimmill&én kdynnin kesto oli alle puoli tuntia ja pisimmillddn 15 vuorokautta. Pdivika-
vijoilla pisin alueella vietetty aika oli 15 tuntia. Miesten pisin vierailu kesti 15 vuorokautta ja nais-
ten 12 vuorokautta.

Keskimédrdinen paivikaviji oleskeli alueella noin kolme tuntia ja yopyja noin kolme vuorokautta.
Tyypillisin pdivikavijoiden oleskelu kesti 2 tuntia (moodi) ja yOpyjien yhden vuorokauden (tau-
lukko 16). Kédvijatutkimuksessa kysyttiin yopymisid seki retkeilyalueella ettd sen 1dhistolld. Lahi-
alueella tarkoitettiin Rovaniemen keskustan ldhialuetta, joka rajattiin ulottumaan keskustasta n. 10
km pohjoiseen (liite 7). Suurin osa kyselyyn vastanneista yopyi alueella tai sen 14histolld 1-3 yota
(taulukko 17). YOpyjistd suurin osa vietti alueella tai sen 14histolld yhden yon. Vaihtelut taulukoi-
den 16 ja 17 vililld johtuvat siitd, ettd vastanneilla oli erilaisia késityksié siitd, mitd tarkoitettiin
retkeilyalueella ja mité l&hialueella.

Kavijatutkimuksessa selvitettiin myds yopymistapoja sekd retkeilyalueella ettd 1hialueella. Seka
alueella ettd alueen ldhist6lld vastanneet yopyivit eniten asuntoautossa tai -vaunussa (taulukot 18
ja 19).
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Napapiirin retkeilyalueen kavijoistd 66 % oli kdynyt alueella aikaisemmin (taulukko 20). Ensim-
mdistd kertaa retkeilyalueella oli 34 % kyselyyn vastanneista. Sukupuolten vilisid eroja ei kdyn-
nin toistuvuudessa ollut. Vastanneiden aikaisempien kdyntikertojen mééra viimeisten viiden vuo-
den aikana vaihteli paljon. Suurimmillaan kdyntikertoja oli 500 (taulukko 21), mika selittyy silla,
ettd Vikajarven kylélld asuvat kdyvat Vikakonkédédn alueella hyvin usein. Keskimiérin vastaajat
olivat kdyneet Napapiirin retkeilyalueella viimeisten viiden vuoden aikana noin 15 kertaa.

Vastanneet olivat kidyneet ensimméisen kerran Napapiirin retkeilyalueella keskiméérin reilut 7
vuotta aikaisemmin, vuonna 1999 (taulukko 22). Edellisen kerran retkeilyalueella kéytiin keski-
madrin reilu vuosi sitten, vuonna 2005.

Taulukko 16. Paivakavijoiden ja yopyjien osuus seka kaynnin kesto (tunteja/vuorokausia) sukupuolen mu-
kaan jaoteltuna Napapiirin retkeilyalueella alueella (n = 309).

Osuus aynni opyijilla vrk, paivakavijoilla h
Kavijaryhma
I e R T

Paivakavijat 279 90 3,1 0
Miehet 122 44 3,3 0 10
Naiset 142 51 2,8 0 8
Yopyjat 30 10 2,8 2 1 1 15
Miehet 17 57 2,7 1 15
Naiset 13 43 3,0 1 12
Yhteensa 309

Taulukko 17. Yopymisten maara Napapiirin retkeilyalueella ja sen lahistolla.

Yépymisten maira, Yo6pyminen alueella Yoépyminen lahistolla m
54 14 41 40

27 26
6 12 14 26 20 19
6 12 5 9 11 11
5 9 5 5
2 4 1 2 3 3
6 3 6 6 6
1 2 4 8 5 5
8 1 2 1 1
10 1 2 1 2 2 2
11 1 2 1 1
12 1 2 1 1
13 1 2 2 3 3
14 1 2 2 2 2
15 1 2 1 1
20 1 2 1 1
Yhteensa 50 100 53 100 103 100

22



Taulukko 18. Vastanneiden yopymisten maard Napapiirin retkeilyalueella yopymistavoittain (n = 50).

Y6 t Keski- Prosenttipisteet
Opymistapa
1 1 1 2

Autiotuvassa 0,45

Vuokramokissa 4 7,8 4,79 2 4 10 11 13
Asuntoautossa tai -vaunussa 22 1,9 1,67 1 1 1 2 7
Omassa majoitteessa (laavu,

teltta tms.) 11 2,9 3,91 1 1 1 3 14
Muualla 8 6,4 6,52 1 2 5 9 20

Taulukko 19. Vastanneiden yopymisten maara Napapiirin retkeilyalueen lahistolla ydpymistavoittain (n = 53).

. Prosenttipisteet
Yopymistapa el
1 2 3 7

Hotellissa 1,95

Vuokramokissa 10 5,1 5,15 1 2 3 6 15
Lomaosakkeessa 1 10,0 10 10 10 10 10
Omassa mokissa 1 3,0 3 3 3 3 3
Asuntoautossa tai -vaunussa 20 2,5 2,19 1 1 2 3 8
Muualla 11 6,5 4,23 2 2 6 11 13

Taulukko 20. Vastanneiden kaynnin toistuvuus Napapiiirin retkeilyalueella.

Kéynnin toistuvuus ﬁ_ﬁ_ﬁ_

Ensikertaa alueella 104 34
Kaynyt aikaisemmin 99 66 95 65 203 66
Yhteensa 149 146 307

Taulukko 21. Vastanneiden aikaisempien kayntikertojen maara Napapiirin retkeilyalueella.

3 5 10 500

Kaynnit viimeisen 5 vuoden aikana 203 15,8 47,93

Taulukko 22. Vastanneiden keskimaarainen ensimmaisen ja viimei-
simman kaynnin ajoittuminen Napapiiirin retkeilyalueella.

Ensimmaisen kerran kaynyt 1999 7
Viimeksi kaynyt 2005 1
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3.2.5 Saapuminen alueelle

Napapiirin retkeilyalueelle saavuttiin useimmiten henkildautolla (80 %) (taulukko 23). Matkailu-
autolla tai asuntovaunun kanssa liikkui 9 % vastaajista. Linja-autolla saapui 7 % vastanneista.
Viimeisin kulkuneuvo alueella saavuttaessa oli yleenséd henkildauto (76 %) (taulukko 24).

Taulukossa 23 mainittujen lisdksi kdytetyt kulkuneuvot (’jokin muu’) on lueteltu taulukossa 25.
Néissd on mainittu my0s “’kavellen”, mikd voidaan tulkita siten, ettd kévija on saapunut alueelle
jalan.

Taulukko 23. Kulkuneuvot, joita vastanneet kayttivat matkallaan Napapiirin ret-
keilyalueelle. Matkaa on voitu tehdd useammalla kulkuneuvolla (n = 353).

Henkildauto 281 80
Henkildauto ja asuntovaunu tai matkailuauto 32 9
Linja-auto 24 7
Juna 5 1
Lentokone 10 3
Moottoripy6ra 0
Polkupyora 3 1
Jalan 4 1
Jokin muu 11 3

Taulukko 24. Vastanneiden viimeisin kulkuneuvo Napapiirin retkeilyalueelle saa-
vuttaessa (n = 114).

Viimeisin kulkuneuvo “ %

Henkildauto 87 76
Henkilbauto ja asuntovaunu tai matkailuauto 15 13
Linja-auto 7 6

Tilausbussi (ryhmamatka)
Polkupyora 3 3

Taulukko 25. Muut kaytetyt kulkuneuvot Napapiirin retkeilyalueelle saavuttaessa.

Muu kulkuneuvo

x
=i

Invataksi
Kuorma-auto
Kavellen
Minibussi
Moottoripyéra
Pakettiauto
Taksi
Vuokra-auto

_ A A N, N A

Vuonna 2007 Napapiirin retkeilyalueen kévijét saapuivat alueelle useimmiten tiistaina (22 %)
(taulukko 26). Tama selittyy silld, ettd tiistai oli yleisin aineistonkeruupéivi ja pdivikivijoiden
osuus on hyvin suuri. Toiseksi eniten (20 %) kévijoitd saapui perjantaina. Kévijoitd on runsaasti
viikonloppuisin, mutta haastattelupdivia ei viikonloppuisin ollut kovin monta.
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Taulukko 26. Saapuminen Napapiirin retkeilyalueelle ja vastaaminen viikonpaivittain.

Viikonpaiva
kol | % | kel | % |
24 7 28 8

Maanantai

Tiistai 78 22 81 23
Keskiviikko 33 9 36 10
Torstai 64 18 60 17
Perjantai 69 20 71 20
Lauantai 26 7 23 7
Sunnuntai 56 16 54 15
Yhteensa 350 100 353 100

3.2.6 Kayntiin liittyva rahankaytto

Kévijoitd pyydettiin arvioimaan matkaan liittyneet omat henkilokohtaiset kulunsa tai seurueen
kokonaiskulut. Kuluiksi oli tarkoitus ilmoittaa koko matkaan kaytettdva summa. Retkeilyalueella
vieraillut kulutti rahaa keskimédrin noin 213 euroa (taulukko 27). Kysymykseen vastanneita oli
todella vihin, joten saadut tulokset ovat vain suuntaa antavia.

Taulukko 27. Napapiirin retkeilyalueella kayntiin liittyva rahankaytto.

Menot yhteensa €/kaynti

Keskiarvo 213,46

3.2.7 Tietolahde

Tutkimuksessa kysyttiin, mistd kdvijd oli saanut tictoa Napapiirin retkeilyalueesta. Vastanneiden
yleisin tietoldhde oli ollut tuttavat, ystivit tai sukulaiset (48 %) (taulukko 28). Paikka oli entuu-
destaan tuttu 35 %:lle vastanneista. Esitteistd ja oppaista (14 %), Metsdhallituksen luontokeskuk-
sesta tai asiakaspalvelupisteestd (11 %) ja Metsdhallituksen verkkosivuilta (11 %) oli myds saatu
tietoa alueesta. Vastanneista osa oli saanut tietoa myos muualta (liite 5).

Taulukko 28. Mista kavijat ovat saaneet tietoa Napapiirin retkeilyalueesta.
Vastanneiden tietolahteet.

Tietolihde [ kol | %

Metsé.'\hallitulfsen luontokeskuksesta tai asiakaspal- 37 11
velupisteesta

Tuttavilta, ystavilta tai sukulaisilta 157 48
Metsahallituksen verkkosivuilta (www.metsa.fi tai 37 11
www.luontoon.fi)

Muilta verkkosivuilta 16 5
Esitteistéd tai oppaista (Retkeilyopas ym.) 46 14
TV-/ radio-ohjelmista tai lehtiartikkeleista 16

Seudun matkailutoimistosta tai matkailuinfosta 18 6
Alueen yrityksilta (esim. ohjelmapalvelut, majoitus) 4 1
Paikka on entuudestaan tuttu 115 35
Muualta 39 12
Vastanneita yhteensa 326
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3.3 Kavijatyytyvaisyys
3.3.1 Kaynnin tarkoitus

Vastaajat pitivdt luonnon kokemista, rentoutumista, maisemia ja melusta ja saasteista poissa ole-
mista tdrkeimpind virkistysmotiiveinaan kdydessddn Napapiirin retkeilyalueella (kuva 7). Maise-
mia, rentoutumista ja luonnon kokemista piti noin 90 % vastaajista joko erittdin tirkednad tai mel-
ko tirkednd. Yhdessd oleminen oman seurueen kanssa oli melko tdrkedd tai erittdin tirkedd noin
80 %:lle vastaajista. Tutustuminen uusiin ihmisiin ei ollut vastaajille kovinkaan tirkeéa, silld vain
noin 10 % vastaajista ilmoitti sen erittdin tirkeéksi virkistysmotiiviksi.

luonnon kokeminen _ Il n=330
|

rentoutuminen _ ll n=330
|

_les

|
1

poissa melusta ja saasteista _
|
yhdessdolo oman seurueen kanssa _

— Tl

|
alueeseen tutustuminen _ -.In=323

|
luonnaosta oppiminen - --II'I=EI'1Ei

|
aikaisemmat muistot - --- n=314

|
kulttuuriperintédn tutustuminen - --. n=30%
|
omien taitojen kehittdminen - _--I'l=13":l13I
|

|
henkinen hywinvointi _
I
I
|
0% 25% 50% TE% 100 %

W erittdin takeda melko tikedd M =i kumpaakaaan W ei kowvin tdtkedd W =i lainkaan take 53

Kuva 7. Kavijéiden virkistysmotiivit Napapiirin retkeilyalueella.

3.3.2 Kavijoiden mielipiteet alueesta, palveluista ja ympariston laadusta

Vastanneet olivat kdyttdneet palvelurakenteista eniten pysdkointipaikkoja (94 %), tiestdd (92 %) ja
opastetauluja (91 %) (taulukko 29). Vihiten oli kaytetty aluetta esittelevid Metsédhallituksen verk-
kosivuja (28 %) seké rantautumispaikkoja (22 %).
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Vastanneista 94 % piti alueen tulentekopaikkoja tai laavuja melko hyvin tai erittdin hyvini. Tau-
kopaikkojen polttopuita piti erittdin hyvind tai melko hyvind 90 % vastanneista. My0s alueen py-
sakointipaikkoja piti suurin osa hyvind, eli yhteenséd 88 % arvioi ne joko erittdin hyviksi tai melko
hyviksi. Napapiirin retkeilyalueen palvelurakenteet saivat yleisesti ottaen hyvét arvostelut (tau-
lukko 29 ja kuva 8).

Eniten huonoja arvosteluja saivat retkeilyalueella osakseen yrittijien tuottamat palvelut, joita ar-
vioi erittdin huonoiksi tai melko huonoiksi 34 % vastanneista. Tamé& voi johtua siité, ettd alueella
ei ole riittdvisti yrittdjien palveluja, esimerkiksi kahvilaa. Alueen rantautumispaikkoja piti melko
huonona 13 % ja erittdin huonona 1 % vastanneista. Autio- ja pdivétupia piti melko huonona 8 %
ja erittdin huonona 2 %. Tama selittyy sillé, ettd alueella ei ole kuin yksi pdivatupa. Jatehuollon
toteutusta ja ohjausta piti melko huonona 7 % ja erittdin huonona 2 % vastanneista.

Napapiirin retkeilyalueen maiseman vaihtelevuutta, yleista siisteyttd ja alueen yleisté turvallisuut-
ta pidettiin yleisesti hyvdnd. Hyvina pidettiin myds reittien ja rakenteiden turvallisuutta, joskin 1
% kyselyyn vastanneista piti sitd erittdin huonona. Tdhén vaikutti Konkédédnsaaren esteettomén
reitin rakennustyomaa.

Taulukko 29. Palveluiden kaytto ja laadun arviointi (todelliset kayttajat) Napapiirin retkeilyalueella (1 = erittain huono, ...
5 = erittain hyva).

. e e e eski-
Palvelu tai ymparistotekija A erlttaln melko | keskinker-| melko | erittdin [ rvo tanyt
huono | huono tainen hyva hyva

Pysakointipaikat 324 94 15
Tiesto 317 92 2 5 21 46 26 3,9 11
Reittien opastetaulut 314 91 0 4 14 50 32 4.1 14
Polku- ja/tai latureitistd 275 80 0 1 15 48 36 4,2 38
Polku- ja/tai latuviitoitukset 266 77 0 3 17 46 33 4,1 37
Tulentekopaikat ja laavut 298 86 0 1 5 34 60 45 23
chl)il[;t:iﬁg:#atuvma ja huolletuilla 256 74 0 2 8 31 59 45 60
Yleisokaymalat 257 74 1 4 25 42 29 3,9 62
Jatehuollon toteutus ja ohjaus 245 71 2 7 19 47 25 3,9 66
Erityistarpeiden huomioon ottami-

nen (reittien kuljettavuus, turvalli- | 257 74 0 2 20 50 27 4,0 38
suus, opasteet yms.)

Autio- tai paivatuvat 113 33 2 8 33 36 21 3,7 168
Metsahallituksen aluetta koskevat

www-sivut (www.luontoon.fi ja 97 28 1 4 32 49 13 3,7 176
www.metsa.fi)

Rantautumispaikat 76 22 1 13 34 38 13 3,5 200
Maantienvarsien opastus 272 79 0 4 19 41 36 41 31
e ey ™ |90 2| 9 m  w a7 |30
Reittien ja rakenteiden turvallisuus | 292 85 1 3 16 54 26 4,0 14
Yleinen turvallisuus 300 87 0 0 14 53 33 4,2 6
Yleinen siisteys 316 92 0 1 8 42 49 4,4
Maiseman vaihtelevuus 304 88 0 2 19 43 36 41 3
Kulttuuriperintokohteet 134 39 1 5 29 48 16 3,7 147
Lomakkeita yhteensa 345
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tulentekapaikat ja laawvut Il n=285

.l n=318
.l n=2565
-I n=324
- n=300
-l n=275
-I n=314
-I n=202
-I n=268
-| n=304
-I n=257
-I n=272
D
|
-I n=257
-
i
tautumispaikat I- -.I| :::':
rantautumispaika _ =
| I m

yleinen siisteys

palttopuut tuvilla ja huolletuilla tulipaikaoilla

pysdkdintipaikat

vleinen turvallisuus

polku- jaftai latureitistd

reittien opastetaulut

reittien ja rakenteiden turvallisuus

polku- jaftai latuviitoitukset

maiseman vaihtelevuus

erityistarpeiden huomioon ottaminen (reitti...

maantienvarsien opastus

tiestd

jatehuollon toteutus ja ohjaus

yleisdkdaymalat

i
kulttuuriperintikohte et -
1

Metsihallituksen aluetta koskewvat vasanrsiv. ..

autio- tai paivituvat

yrittdjien tuottamat palvelut (esim. kahwvilat ...

0% 25% S0 % TE% 100 %
W erittdin hyva melko hywid W keskinkertainen B melko huono B erittdin huono

Kuva 8. Kavijdéiden mielipiteet Napapiirin retkeilyalueen palveluista.

3.3.3 Kavijoiden odotusten toteutuminen

Kavijoitd pyydettiin arvioimaan ennakko-odotustensa tdyttymistd muutamien asioiden suhteen
asteikolla 1-5 niin, ettd 1 vastasi ennakko-odotuksia erittdin huonosti ja 5 erittdin hyvin. Luon-
nonympéristoon kohdistuneet ennakko-odotukset vastasivat parhaiten todellisuutta Napapiirin
retkeilyalueella. Vastaajista 95 % oli sitd mieltd, ettd luonnonympéristd vastasi ennakko-odotuksia
erittdin hyvin tai melko hyvin (kuva 9). Reitit ja rakenteet vastasivat ennakko-odotuksia erittiin
hyvin tai melko hyvin 92 %:lla vastaajista. Harrastusmahdollisuudet olivat vastanneet 77 %:n
ennakko-odotuksia melko hyvin tai erittdin hyvin.
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n=332

n=310

luannaonympdaristd

reitit ja rakente et

harrastusmahdollisuudet

0% 25% 50 % TE% 100 %
W erittdin hywvin melko hywin W keskinkertaisesti B melko huonosti Bl erittdin huonosti

Kuva 9. Vastanneiden ennakko-odotusten tayttyminen Napapiirin retkeilyalueella.

Kokemusten ja ennakko-odotuksien vastaavuudelle laskettiin my0ds keskiarvot asteikolla 1-5.
Kuvassa 10 ndkyvit keskiarvot siitd, miten vastanneiden kokemukset luonnonympéristosta, rei-
teistd ja rakenteista seké harrastusmahdollisuuksista vastasivat heidédn odotuksiaan.

1 luannanymparists I -5

2 harrastusmahdallisuud=t I 1

3 reitit ja rakente=t I 22

Kuva 10. Keskiarvot vastanneiden ennakko-odotusten tayttymisesta (1 = erittdin huonosti,... 5 = erittéin hyvin).

3.3.4 Vastanneiden kayntia hairitsevat tekijat

Vastaajia pyydettiin arvioimaan, kuinka paljon erédét asiat olivat hédirinneet heiddn kdyntidin Na-
papiirin retkeilyalueella. Arviointi suoritettiin asteikolla 1-5 niin, ettd 5 = ei hdirinnyt lainkaan ja
1 = héirinnyt erittdin paljon. Maaston kuluneisuus, maaston roskaantuneisuus ja alueen ulkopuoli-
sen litkenteen melu héiritsivédt 4 %:a kévijoistd melko paljon ja 1 %:a erittdin paljon (kuva 11).
Liiallinen kévijamadra hiiritsi 4 %:a kdvijoistd erittdin paljon tai melko paljon. Yhtend hiiritsevé-
né tekijana kysyttiin lentomelua, jonka 6 % kévijoistd ilmoitti hiirinneen melko paljon tai erittdin
paljon.

28 vastannutta ilmoitti, ettd lisdksi jokin muu tekija oli hdirinnyt heitd retkeilyalueella kdynnin
aikana. Héirinneen tekijén oli nimennyt vain 16 henkilod, hairitekijit on lueteltu taulukossa 30.
Jokin muu oli hdirinnyt 32 %:a kavijoistd erittdin paljon ja 12 %:a melko paljon.
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muiden kivijaiden kiyttaytyminen [ J| =222
liikkeumisrajoitukset I_ =224
liiallinen kivijimaars I_ .ll n=254
maaston roskaantuneisuus I_ .Il n=283
lentornelu {ylilennot) I_ .II n=297

|
alueen ulkopuolisen liilkenteen melu I_ .I n=2005
maaston kuluneisuus _ .I n=282
luennonympéristin kisittely I_ -|| n=280

| .

0% 25% 50% T5% 100%

W eilainkaan melko vihin W keskinkertaisesti B melko paljon W erittdin paljon

Kuva 11. Vastanneita Napapiirin retkeilyalueella hairinneet tekijat ja niiden hairitsevyys.

Taulukko 30. Muut kayntia hairinneet tekijat Napapiirin retkeilyalueella.

Autiotupaa ei 16ytynyt

Autojen pysakointi

Bussikuljetus Vikakénkaan ja Vaattunkikénkaan valilla
Hyttyset

Kaatuneet puut

Keskeneraiset pitkospuut

Kivet koskessa

Kosken huono "tila"

Lankut keskella kulkureittia

Nichts hat uus gestort, und nichts kann uus storen!
Pitkospuut puuttuvat joistakin kohdista

= A A N, AN, A

Pélyava tie

-
o

Yhteensa

3.3.5 Kavijatyytyvaisyysindeksi

Napapiirin retkeilyalueen valtakunnallisesti vertailukelpoinen kavijatyytyviisyysindeksi on 4,25
(taulukko 31). Kévijatyytyvéisyysindeksiin on laskettu palvelut, ymparistd, odotukset ja hiiritse-
vit tekijat keskiarvoina. Arvosana 5 tarkoittaa erittdin hyvaa ja arvosana 1 erittdin huonoa. Kévija-
tyytyvéisyys on kuvattu osatekijoittdin kuvassa 12 ja taulukossa 31. Eri osa-alueiden erilliset kes-
kiarvot ovat yleisesti ottaen kohtuullisen hyviét eli héiriotekijoiden 4,51, odotusten 4,37, ympdris-
ton 4,23 ja palveluiden 4,12.
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ymparists. [ 23
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Kuva 12. Kavijatyytyvaisyyteen liittyvien osatekijéiden keskiarvot (1 = erittdin huono, ...
5 = erittdin hyva) Napapiirin retkeilyalueella.

Taulukko 31. Kavijatyytyvaisyyden osatekijéiden keskiarvot ja kavijatyytyvaisyysindeksi Napapiirin retkeilyalueel-
la. Arviointi: 1 = erittdin huono, ... 5 = erittain hyva.

Palvelut Odotukset Hairiotekijat

Pysakointipaikat 4,33 | Yleinen turvallisuus 4,19 | Luonnonymparistd 4,60 | Maaston kuluneisuus 4,46
s . - Harrastusmahdolli- Maaston roskaantu-
Tiestd 3,90 | Yleinen siisteys 4,39 | udet 410 | cisuus 4,46
Reittien opastetaulut 4,11 Maiseman vaihte- 4,12 | Reitit ja rakenteet 4,39 L_L'Jo_nnonymparlston 4,39
levuus kasittely
Polku- jaltai latureitistd 4,18 | Rultuuriperinio- 5 7 Liiallinen kévijsmaars 4,55
s e Muiden kavijéiden
Polku- ja/tai latuviitoitukset 4,09 Kayttaytyminen 4,67
Tulentekopaikat ja laavut 4,53 Lentomelu (ylilennot) 4,48
Polttopuut tuvilla ja huolle- Alueen ulkopuolisen
tuilla tulipaikoilla 448 liikenteen melu 4,50
Yleisokaymalat 3,93 Liikkumisrajoitukset 4,62
Jatehuollon toteutus ja ohjaus 3,85
Erityistarpeiden huomioon
ottaminen (reittien kuljetta- 4.02
vuus, turvallisuus, opasteet
yms.)
Autio- tai paivatuvat 3,67
Metsahallituksen aluetta
koskevat www-sivut 3.70
(www.luontoon.fi ja ’
www.metsa.fi)
Rantautumispaikat 3,49
Maantienvarsien opastus 4,08
Yrittajien tuottamat palvelut
(esim. kahvilat ja ohjelma- 2,98
palvelut)
Reittien ja rakenteiden 4.01
turvallisuus ’
Palveluiden maara 4,31
Aluekohtainen keskiarvo 4,08 417 4,37 4,52
Vertailukelpoinen kes-
Kiarvo 4,12 4,23 4,37 4,51
Aluekohtainen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,25
Valtakunnallisesti vertailukelpoinen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,25

31



3.4 Valinnaiset ja aluekohtaiset kysymykset

ASTA-tietojarjestelmddn vakioiduista valinnaisista kysymyksistd tdhdn tutkimukseen wvalittiin
kuusi, lomakkeen kysymykset 21-26. Niissd kysyttiin kdvijoiden tietimysté siitd, mikd on sallit-
tua alueella, suunnitelmia paluusta alueelle ja aikooko vastaaja suositella aluetta muille sekd mie-
lipidettd mahdollisten uusien palveluiden tarpeellisuudesta ja joukkoliikenteen toimivuudesta.

Aluekohtaisilla kysymyksilld (27-29) kartoitettiin kédvijoiden mielipiteitd siitd, miten metsien
kasittely vaikuttaa virkistdytymiseen Napapiirin retkeilyalueella.

Kysyttdessd, miké on sallittua Napapiirin retkeilyalueella, 24 % vastanneista piti retkeilyd sallittu-
na vain merkityilla reiteilld (taulukko 32). 10 % tiesi, oikein, ettd alueella saa retkeilld missé vain.

Taulukko 32. Vastanneiden kasitys siitd, mika on sallittua Napapiirin retkeilyalueella.

Onko retkeilyalueessa sallittu sallltty :
vastauksia kpl

%

Retkeilla missa vain 101 10
Retkeilla vain merkityilla reiteilla 237 24
Ajaa polkupyéralla 63 7
Poimia marjoja tai sienia 242 25
Poimia kasveja tai kivia 49 5
Kalastaa 172 18
Metsastaa 34 4
Ajaa moottoriajoneuvolla 6 1
Tehda tulet ja leiriytyd missa vain 13 1
Ottaa maapuuta polttopuuksi 42 4
Harjoittaa metsataloutta 10 1
Yhteensa 969 100

Kavijoiltd kysyttiin myds, aikovatko he palata alueelle uudestaan ja suosittelevatko aluetta muille.
87 % vastanneista tulee uudelleen alueelle erittdin todennékoisesti tai todenndkoisesti (kuva 13).
99 % suosittelee aluetta muille joko erittdin todenndkoisesti tai todennikoisesti (kuva 14).

Tuleeko wudelleen

n=331

0% 25%

| ]

S0%

TH%

4 m3Ipz2mi

100%

Kuva 13. Uudelleen saapuminen Napapiirin retkeilyalueelle (1 = erittdin epatodennéakdisesti,

...5 = erittain todennakdisesti).
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Suosittelecks muille n=324

0% 25% 50% 7O% 100 %
RS 4Ezmz2m

Kuva 14. Suositteleeko kavija Napapiirin retkeilyaluetta muille (1 = erittdin epatodennakdisesti,
...5 = erittain todennakoisesti).

Kysymykselld 24 kartoitettiin sitd, miten hyvin kdvijat tuntevat joukkoliikennemahdollisuudet.
Vastanneista 72 % ei tiennyt, kuinka alueelle padsee julkisilla kulkuneuvoilla (kuva 15). Kysyttiin
myos syytd kayttda tai olla kdyttdmaittd joukkoliikennevélineitd Napapiirin retkeilyalueelle tulta-
essa. Liikkumisen vapaus ja mukavuus olivat merkittavimmaét syyt olla kdyttdmattd joukkoliiken-
nevilineitd (kuva 16).

1 byl

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 559% G0% 65% 70% 75% 20%

Kuva 15. Tietddké vastaaja, miten Napapiirin retkeilyalueelle paasee joukkoliikennevalineilla.
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Kuva 16. Syyt kayttaa tai olla kayttamatta joukkoliikennevalineitéd Napapiirin retkeilyalueelle tultaessa
(1 = vaikuttaa erittain paljon, ...5 = ei vaikuta lainkaan).

Kysymys 23 selvitti neljan lisdpalvelun tarpeellisuutta Napapiirin retkeilyalueella. Yopymiseen
kiytettdvin autiotuvan saamista alueelle piti tarpeellisena tai erittdin tarpeellisena 43 % vastan-
neista (taulukko 33).

Taulukko 33. Lisapalvelujen tarpeellisuus Napapiirin retkeilyalueella (5 = erittain
tarpeellista, ...1 = ei lainkaan tarpeellista).

(1) 0
9 16

Nykyista kattavammat
278
opastuspalvelut

B
36 23 16

Yépymiseen tarkoitettu 276 21 29 29 14 14
autiotupa

Rantautumispaikat 255 11 16 37 18 18
Metsahallituksen opas | 260 13 14 33 18 21

Kolmessa viimeisessid kysymyksessd haluttiin tietdd, miten metsien kisittely vaikuttaa virkistéy-
tymiseen Napapiirin retkeilyalueella. Kysyttiin kaatuneiden puiden poiston, metsdnuudistushak-
kuiden seki taimikoiden ja riukumetsien harventamisen vaikutusta virkistdytymiseen.

32 % vastanneista koki kaatuneiden puiden poiston huonontavan virkistdytymistd jonkin verran
tai erittdin paljon (taulukko 34). Parantavan sen koki 22 % vastanneista. Metsdnuudistushakkuut
arvioi virkistdytymistd parantavaksi 16 % vastanneista ja huonontavaksi 48 % (taulukko 35). Tai-
mikoiden ja riukumetsidn harventamista piti virkistdytymistd parantavana 34 % vastanneista ja
huonontavana 24 % (taulukko 36).



Taulukko 34. Kaatuneiden puiden poiston vaikutus virkistdytymiseen Napapiirin
retkeilyalueella.

Kaatuneiden puiden poisto “ % [

Huonontaa erittain paljon 36 12
Huonontaa jonkin verran 62 20
Ei kumpikaan 138 46
Parantaa jonkin verran 42 14
Parantaa erittin paljon 25 8
Yhteensa 303 100

Taulukko 35. Metsénuudistushakkuiden vaikutus virkistdytymiseen Napapiirin
retkeilyalueella.

Metsinuudistushakkuut “ % \

Huonontaa erittain paljon 57 19
Huonontaa jonkin verran 87 29
Ei kumpikaan 108 36
Parantaa jonkin verran 32 11
Parantaa erittdin paljon 14 5
Yhteensa 298 100

Taulukko 36. Taimikoiden ja riukumetsien harvennusten vaikutus virkistaytymi-
seen Napapiirin retkeilyalueella.

Taimikot ja riukumetsit “ % \

Huonontaa erittain paljon 23 8
Huonontaa jonkin verran 47 16
Ei kumpikaan 125 42
Parantaa jonkin verran 70 24
Parantaa erittain paljon 31 10
Yhteensa 296 100

3.5 Vapaamuotoiset ajatukset

Vapaamuotoista palautetta antoi vain osa kévijoistd. Yleisesti ottaen palaute oli positiivista ja ra-
kentavaa. Reitteja ja tupia kaivattiin alueelle lisdd. Rengasreittien vihdinen maéra tuli esille. Kévi-
joilla olisi halu tehdd Napapiirin retkeilyalueella enemmain vaelluksenomaisia retkii. Retkeilyalu-
een viitoituksesta annettiin myos palautetta. Sitd tuli varsinkin ulkomaisilta kivijoiltd, joiden on
vaikea ymmartéa viitoituksen sisaltoa.

Kalastukseen liittyvdd palautetta annettiin myds. Léhinnd palaute koski kalojen kokoa ja rantojen
raivausta. Vapaamuotoiset palautteet ovat liitteessé 6.
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4 Tulosten tarkastelu ja yhteenveto

Napapiirin retkeilyalueella on tehty nyt kaksi kévijatutkimusta, 2001 (Erkkonen 2002) ja 2007.
Kavijoiden mielipiteet alueesta ovat tdnd aikana jonkin verran muuttuneet. Alueen kehittimisen
kannalta on hyva, ettd vertailua voidaan tehda, ja tdssd yhteenvedossa vertaillaankin tutkimusten
tuloksia.

Parhaiten vastauksia saatiin nyt Vika- ja Vaattunkikonkailtd, koska haastatteluista suurin osa teh-
tiin kyseisissd paikoissa. Tulevaisuudessa haastattelut kannattaakin tehdd néissd lahtOpisteissa,
joiden kautta alueelle padosin kuljetaan.

Napapiirin retkeilyalueen kdvijdrakenne on muuttunut jonkin verran kuuden vuoden aikana. Su-
kupuolijakauma on tasoittunut. Ikdrakenne on muuttunut hieman ja alueella kdy hyvin tasaisesti
eri-ikdisid vierailijoita.

Vastanneilla on useimmiten opistotasoinen tai korkeakoulututkinto. Suuria eroja ei koulutuksessa
ollut. Edellinen kévijatutkimus huomioiden ovat kévijit edelleen suhteellisen korkeasti koulutettu-
ja.

Napapiirin retkeilyalue on paikallisille ihmisille merkittdva retkeilykohde. Suurin osa kavijoista
saapui Rovaniemen kaupungin alueelta. Vuonna 2001 paikallisten kdvijoiden osuus oli hieman
suurempi. Pddkaupunkiseudulta oli kavijoistd 7 %, kun vastaava luku vuonna 2001 oli 3 %. My0s
Oulun ladnistd oli kdvijoitd. Ulkomaalaisten osuus oli hieman lisdéntynyt vuodesta 2001. Kavijé-
tutkimus tehtiin kesélld, joten joulumatkailun osuutta ei ole ulkomaisten kivijoiden méérassa
huomioitu. Vaattunki on Villin Pohjolan ohjelmapalvelupaikka, jossa kdy joulusesongin aikaan
runsaasti ulkomaisia matkailijoita. Matkailijat kdyttidvit jonkin verran luontopalvelujenkin palve-
luita Vaattungissa.

Retkeilyalueelle saavuttiin useimmiten henkildautolla oman perheen kanssa. Syksylld alueella
vierailee paljon koululaisryhmii, joita ei kuitenkaan tavoitettu vahéisten haastattelupéivien vuok-
si. Rovaniemen kouluille on ldhetetty erillinen Webropol-kysely, jolla kartoitetaan koulujen tarpei-
ta Napapiirin retkeilyalueen kehittimisessa.

Napapiirin retkeilyalue oli suurimmalle osalle kdvijoistd matkan ainoa tai tirkein kohde. Vuodesta
2001 matkakohteen tirkeys oli hieman muuttunut. Silloin retkeilyalueelle poikettiin useammin
sattumalta kuin vuonna 2007.

Tarkeimmat syyt Napapiirin retkeilyalueella vierailuun olivat luonnon kokeminen, rentoutuminen
ja maisemat. My0s yhdessdolo oman seurueen kanssa oli kivijoille tarkedd. Vihiten merkitsevid
virkistysmotiiveja olivat uusiin ihmisiin tutustuminen, jénnityksen kokeminen ja mahdollisuus
olla itsekseen. Seurueet koostuivat useimmiten oman perheen jésenisté, joten mahdollisuutta olla
itsekseen ei tdstd syystd koettu tarkedksi.

Tarkeimmat alueella harrastetut aktiviteetit olivat kévely, luonnon tarkkailu ja evisretkeily. Vuon-
na 2001 olivat samat aktiviteetit tarkeitd. Luontopolkuihin tutustumisen suosio oli laskenut vuo-
desta 2001. Evésretkeilyn suosio on sdilynyt, ja tulevaisuudessa rakennetaankin Konkdinsaareen
toinen laavu vihentiméén nykyiselle laavulle syntyvid ruuhkia.

Vuoden 2007 kévijatutkimuksessa kysyttiin kohteita, joissa kdvijét vierailivat Napapiirin retkeily-
alueella. Vastanneista suurin osa ilmoitti kdyneensd Vaattunkikonkdén ja Vikakonkadén alueilla.
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Tama johtuu siitéd, ettd suurin osa haastatteluista tehtiin kyseisissé paikoissa ja ettd Vaattunki- ja
Vikakongds ovat tdarkeimmét ldhtopaikat alueen reiteille. Suopolku on myds suosittu, samoin
Konkididen polku, joka kulkee alueen ldpi Vikakonkddltd Vaattunkikonkaille. Vastanneet olivat
vierailleet viahiten Rompan polulla ja Olkkajdrven alueella.

Napapiirin retkeilyalue on péivikohde. Piivékavijoitd on paljon, koska paikallisten osuus kévi-
joistd on hyvin suuri. Alueella kiaynti kesti keskiméérin 3 tuntia, miké kertoo siitd, ettd alueelle
tullaan lyhyelle péivéretkelle. Retkeilyalueella yOpyjid ei ollut kovinkaan paljon. Vikakonkéddn
pysdkointialueilla oli kesin aikana runsaasti karavaanareita, joista ei kuitenkaan kovin monta saa-
tu haastateltua. Tulevissa kévijatutkimuksissa tima asia korjataan laittamalla kyselylomake palau-
tuskuoressa autojen tuulilasiin. Niin tavoitetaan myos yopyjat paremmin. Telttailijoita alueella ei
juuri kdly, mutta matkailuautoissa ja asuntovaunuissa yovytiain paljon, etenkin kesdloma-aikaan.

Kévijoiden matkaansa kuluttamasta rahamaérésté ei juurikaan saatu tietoa. Vastanneista vain muu-
tama ilmoitti kulunsa. Tdmén kysymyksen tarkein tulos olikin se, ettei titd ole ehkéd tarpeen kysyé
kavijatutkimuksessa.

Kévijoiden ennakko-odotukset Napapiirin retkeilyalueen harrastusmahdollisuuksista, luonnonym-
paristostd sekd reiteistd ja rakenteista vastasivat todellisuutta kohtuullisen hyvin. Parhaiten todelli-
suutta vastasivat ennakko-odotukset luonnonympéristosti, aivan kuten vuonna 2001. Harrastus-
mahdollisuudet vastasivat hieman heikommin kavijoiden odotuksia. Reitit ja rakenteet vastasivat
kavijoiden odotuksia vuonna 2007 jonkin verran paremmin kuin vuonna 2001.

Melko harvat kokivat minkddn kysytyn tekijdn hdirinneen kéyntidén alueella. Tutkimuksessa tie-
dustelluista asioista luonnonympariston kasittely hairitsi kdvijoitd eniten. Tamé voi johtua siitd,
ettd Napapiirin retkeilyalue on metsédtalousaluetta, jossa metsdn kisittelyn jdlkié siis on. Toiseksi
eniten héiriotd aiheutti maaston kuluneisuus ja roskaantuneisuus. Alueen yleista siisteyttd pidettiin
kuitenkin hyvénd. Maaston roskaantuminen héiritsi kdvijoitd hieman enemmaén kuin vuonna 2001.
Muiden kivijoiden kayttdytyminen héiritsi kévijoitd kaikkein véhiten.

Napapiirin retkeilyalueen kévijdt olivat suhteellisen tyytyvéisid alueen palveluihin. Varsinkin tau-
kopaikkoihin ja niiden polttopuihin oltiin erittdin tyytyvaisid. Tyytyvdisyys kdymaéloihin ja ties-
toon oli laskenut vuodesta 2001. Alueen jitehuoltoon ja sen ohjeistukseen ei oltu kovinkaan tyy-
tyvéisid. Retkeilyalueen jatehuoltoa ja sen ohjeistusta tullaan parantamaan. Tiedotusta lisétéén ja
jatteiden kerdyspisteistd tehdddn ekopisteitd. Alueen tupiin ei oltu tyytyvéisid, mutta se johtunee
siitd, ettd alueella on vain yksi pdivétupa, autiotupia kaivataan. Rantautumispaikat ja alueesta ker-
tovat verkkosivut olivat myds tyytymattomyyden kohteita. Tulevaisuudessa Vikakonkéén niskalle
ja Vaattungin lanssialueelle rakennetaan rantautumispaikat. Aika harvat vastaajista olivat kaytta-
neet alueen verkkosivuja, joten he eivit ehki tienneet niistd. Verkkosivuihin kiinnitetdén jatkossa
enemmén huomiota ja sivujen markkinointiin panostetaan. Luontoon.fi-sivuja mainostetaan eten-
kin paikallisille ihmisille.

Alueen palveluista aiheuttivat eniten tyytymattomyyttd yrittdjien tuottamat palvelut, joita on kovin
viahdn. Negatiiviseen palautteeseen saattaa vaikuttaa se, ettd alueella ei ole nédkyvid palveluita
kuten kahvilaa. Tarjolla olevia yrittdjien palveluita, 1&hinnd ohjelmapalveluita, olivat kdyttineet
vain harvat vastaajat. Kévijatutkimus ja siitd saadut tulokset esitellddn paikallisille yrittdjille alku-
vuodesta 2008. Tavoitteena on lisédtd yrittdjien tuottamia palveluita ja saada aikaan tehokkaampaa
yhteistyotd paikallisten yritysten ja yrittdjien kanssa.

Kavijatyytyviisyyden osatekijoistd lasketun kévijatyytyvéisyysindeksin perusteella Napapiirin
retkeilyalueen kévijit olivat suhteellisen tyytyvdisié vierailuunsa alueella. Vuonna 2007 kévijityy-
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tyvéisyysindeksi oli 4,25 (asteikolla 1-5), kun se vuonna 2001 oli 4,33. Tyytyviisyys palveluihin
ja ymparistodn on laskenut vuodesta 2001. Odotukset ja hiiridtekijét olivat tyytyvéisyyden osate-
kijoind hieman paremmat kuin vuonna 2001 (kuva 17).

4,60

4,50
440 4,37 4,37

4,514 49

4,33

4,30
4,20
4,10
4,00
3,90

@ 2007
m 2001

Palvelut Ymparisto Odotukset Hairiotekijat

Kuva 17. Kavijatyytyvaisyyden vertailu osatekijoittain Napapiirin retkeilyalueella tehdyissa kavijatutkimuksissa.
Arviointi: 1 = erittdin huono, ... 5 = erittdin hyva.

Vapaamuotoisten palautteiden perusteella alueen opastukseen tulee jatkossa kiinnittdd huomiota.
Varsinkin ulkomaiset kévijat kaipaavat selkeyttd alueen viitoitukseen, joka ei heille kerro oikeas-
taan mitdin. Retkeilyalueen viitoitusta tullaan selkeyttdmaan lisdamaélla viittoja ja ottamalla sym-
bolit kayttdon.

Kulttuuriperintdkohteita haluttiin lisdd ja alueelle kaivattiin uusia reittejd. Etenkin rengasreitteja
toivottiin, jotta retkeily olisi enemmain vaelluksenomaista. Niittykulttuuripolulta Suopolulle tul-
laan kehittimddn yhdysreitti. Reittien varrelle toivottiin my0s autiotupaa. Kehujakin alueesta saa-
tiin, mutta paljon myos moitteita. Yksi kommentti antoi ajoneuvojen pysékoinnistd Vikakonk&aalla
rakentavaa palautetta. Kommentissa mainittiin myos Vikakonk&élld oleva kaupungin yllapitima
matonpesupaikka, jossa kdy ihmisid leiriytymidssd ja pesemissd autojaan. Ongelmaan tullaan
puuttumaan lisdamaélld ohjetauluja ja kieltomerkkejd. Konkdinsaaren esteettomain reitin rakennus-
tyomaalla olleet rakennustarvikkeet aiheuttivat kielteistd palautetta. Jatkossa rakennustarvikkeiden
sijoitukseen kiinnitetddn enemmén huomiota, etteivit ne héiritse alueella liikkuvia.

Kalastukseen liittyvéé vapaata palautetta tuli suhteellisen runsaasti. Vikakonkiéin rantojen raivaus-
ta toivottiin heittokalastuksen helpottamiseksi. Vikakonkddn virkistyskalastusalueelle kaivattiin
liséksi enemmén istutuksia ja kalojen pieni koko aiheutti myds moitteita.

Kavijatutkimuksessa kysyttiin joitain valinnaisia kysymyksid. Hyvin moni kdvijd on siind késityk-
sessd, ettd retkeily on sallittua vain merkityilld reiteilld. Marjojen ja sienten poimiminen oli mo-
nen mielestd sallittua. Alueella liikkkuukin paljon marjastajia ja sienestdjid. Kalastusta pidettiin
sallittuna, tosin monet olivat kirjoittaneet vastauslomakkeeseen jos on kalastusluvat”. Kévijat
ndyttdvit olevan muuten hyvin tietoisia siiti, mitd alueella saa tehdéd, mutta useimmilla on késitys,
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ettd retkeily on sallittu vain merkityilld reiteilld. Alueen opastusaineistoissa ei kielletd litkkumista
merkittyjen reittien ulkopuolella. Toisaalta on suositeltavaa kiyttdd merkittyjd reitteji maaston
kulumisen ehkdisemiseksi, silld alueella vierailee kuitenkin noin 43 000 kévijaa vuosittain.

Suurin osa kévijoistd oli kdynyt alueella aikaisemmin ja ensimmadisti kertaa kdyneiden méaéri oli
laskenut vuodesta 2001. Kavijoistd suurin osa aikoo palata uudelleen Napapiirin retkeilyalueelle
ja lahes kaikki kévijat suosittelevat retkeilyaluetta muille. Tastd syysté yleisin tietoldhde alueesta
olikin sukulaiset ja tuttavat. Alue oli entuudestaan tuttu monelle kévijélle. Verkkosivujen osuus
tietoldhteend oli noussut vuodesta 2001, kun taas esitteiden ja oppaiden merkitys oli pienentynyt.
Alueen markkinointiin tullaan panostamaan jatkossa enemmaén, jotta paikalliset asukkaat tavoite-
taan vieldkin paremmin. Kédvijatutkimusta tehtdessé tuli esille, ettd paikalliset eivit vield tiedd,
ettd 1dhelld sijaitsee retkeilyalue. Alueella tulee jatkossakin kdymaiéin paljon retkeilijoitd, joten se
vaatii jatkuvaa kehittdmista ja yllapitoa.

Suurin osa kyselyyn vastanneista ei tiennyt, kuinka Napapiirin retkeilyalueelle paisee julkisilla
kulkuneuvoilla. Sinne saavutaankin useimmiten omalla autolla. Vastanneiden mielestd liikkumi-
sen vapaus ja mukavuus olivat merkittivimmat syyt siihen, ettei joukkoliikennevélineitd kaytet.
Retkeilyalueelle onkin hieman vaikea saapua julkisilla kulkuvilineilld. Parempia bussiyhteyksié ja
saannollisid bussikuljetuksiakin kaivattiin. Ehkd olisi hyvé parantaa tiedotusta kulkuyhteyksista
paikallisella tasolla.

Kavijoiltd kysyttiin, olisivatko tietyt palvelut tarpeen Napapiirin retkeilyalueella. Melojat kaipasi-
vat rantautumispaikkoja, mutta suurimmalle osalle kévijoistd rantautumispaikkojen lisddminen tai
rakentaminen ei ollut tarkedd. Yopymiseen tarkoitettu autiotupa oli vastaajien mielesta tarpeellista
rakentaa retkeilyalueelle.

Napapiirin retkeilyalue on metsitalouden toiminnan piirissd, ja sen vuoksi kavijoiltd kysyttiin
kolme lisdkysymystd, jotka liittyivédt alueen metsien kisittelyyn. Metsdnuudistushakkuiden koet-
tiin huonontavan virkistysmahdollisuuksia suhteellisen paljon. Taimikoiden ja riukumetsien har-
ventamisen koettiin parantavan virkistysmahdollisuuksia. Tulevaisuudessakin on erittdin tiarkeda,
ettd yhteistyotd metsdtalouden kanssa tehddén.
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Kiitokset

Napapiirin retkeilyalueen kéavijatutkimuksen tekeminen on opettanut paljon. Tekijilleen tdma tut-
kimus oli ensimmaéinen. Paljon jii parannettavaa etenkin suunnittelussa. Lomakkeiden laadintaan
ja tulevien tutkimusten kysymysvalintoihin pitdd kiinnittdd enemmén huomiota. Raportointi on
ollut suhteellisen helppoa, josta kiitos kuuluu ASTA-tietojdrjestelmille. ASTA toimii jérjestelmé-
nd mainiosti ja helpottaa paljon tyotd. Kiitokset kévijatutkimuksen toteuttamiseen liittyvistd oh-
jeista Joel Erkkoselle, jonka apua tarvittiin ongelmien ratkaisussa. Erkki Tuovinen oli apuna lo-
makkeen laadinnassa.

Kavijatutkimuksen tekoon osallistuivat kesityontekijat Samuli Juntunen, Jarno Kokkonen ja Kalle
Ylinampa. Heille kuuluu todella suuri kiitos, koska oma-aloitteiset nuoret michet saivat kerattya
suurimman osan aineistosta. My0s aineiston tallentamisessa heilld oli iso rooli. Lédmpimét kiitok-
set myOs Hely Juntuselle, jolta sain paljon tukea tdssd prosessissa. Lopuksi suurimmat kiitokset
kaikille, jotka vastasivat kyselyyn ja vierailivat Napapiirin retkeilyalueella.
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LITE 1
Suomenkielinen kyselylomake

Aineiston keraaja tayttaa:

numero paikka kavija haastattelija posti nimikirjaimet pvm kellonaika

Napapliirin
retkeilyalue

METSAHALLITUS
Kavijatutkimus 2007

Tayttoohjeet:
Kavijatutkimuksella kerattavaa tietoa kaytetaan hyvaksi Napapiirin retkeilyalueen kehittami-
sessa. Toivomme Sinun vastaavan tdman lomakkeen jokaiseen kysymykseen huolellisesti ja
pyydamme ottamaan huomioon seuraavat ohjeet:
1. Lue kysymykset huolellisesti.
2. Vastaa kysymyksiin henkilokohtaisesti merkitsemalla yksi rasti vastausympyraéan
(O). Niissa kysymyksissa, joissa on mahdollista valita useampi vaihtoehto, merkitse
vastauksesi vastausruutuihin (Q). Joissakin kysymyksissa pyydetaén kirjoittamaan
vastaus.
3. Kysymykset koskevat ainoastaan tdmaéankertaista kayntiasi Napapiirin retkeilyalueel-
la (ks. oheinen kartta).
4. Palauta taytetty lomake aineiston keragjalle tai sille osoitettuun paikkaan.
5. Lisétietoja antaa Olli Vainio p. 0400 925074 (olli.vainio @ metsa.fi) tai Hely Juntunen
p. 0205 64 7634 (hely.juntunen @ metsa.fi)

KITOKSET ETUKATEEN!
1. Milloin saavuit Napapiirin retkeilyalueelle 3. Jos ydvyit tai aiot yopya (muussa tapauksessa siirry|
(ks. kartta)? kysymykseen 4)
paivamadra ja kellonaika a. Napapiirin retkeilyalueella, niin montako yota
vietit tai vietat
1 autiotuvassa yoéta 3 vuokratuvassa yota
10 omassa majoit-
: e o 2 asuntoautossa teessa
2. Kuinka kauan oleskelit tai aiot oleskella talla tai -vaunussa yota  (laavu, teltta tms) yoté
kaynnilla 99 muualla, miss&? yota
a. Napapiirin retkeilyalueella?
(vastaa joko vuorokausina tai tunteina) b. retkeilyalueen |ahistdlla, esim. matkailu-
noin vrk tai tuntia keskuksessa (ks. kartta), niin montako y6ta vietit
. . _ ) . tai vietat
b. yhteensa Napapiirin retkeilyalueella tai sen lahis- . o
t6l14, esim. matkailukeskuksessa (ks. kartta)? s hotelissa ~ __ yota somassamokissa__ yota
noin vik tai wuntia ¢ Vuokra- 9 asuntoautossa
mokissé yota  tai -vaunussa yotd
7 lomaosak- 9amuualla, missa
keessa yota __ yotd
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4. Missa pain Napapiirin retkeilyaluetta vierailit
tai suunnittelet vierailevasi télla kaynnilla?
(merkitse tarvittaessa useampi kohta)

1 O Vikakdnkaan alue

2 0 Vaattunkikénkaan alue

3 1 Olkkajarven alue

4 0 Suopolun alue

5 (1 Kénkaiden polku

6 L Niittykulttuuripolku

7 0 Rompan polku
99 U muualla, miss&?

7.

Mista seurueesi paéosin koostuu télla kaynnillasi Napa-

piirin retkeilyalueella?

20
30
40
50
60
70
80
90
100
98 O
99 O jostakin muusta, mista?

(valitse parhaiten kuvaava vaihtoehto)
1 O oman perheen jasenista
muista sukulaisista
ystévista
ty6tovereista
koululuokasta
paivakotiryhmésta
opiskeluryhmasta
elékeldisryhmésta
ohjelmapalveluyrityksen asiakkaista
kerhosta, yhdistyksesta tms.
yritysvieraista

5a. Milla kulkuneuvoilla matkustit kotoasi retkeilyalueel-
le? (merkitse kaikki kéayttaméasi kulkuneuvot)

1 Q henkildauto
21 henkildauto ja asuntovaunu tai matkailuauto
30 linja-auto

50 juna

4 polkupyéré 6 U lentokone

99 1 muu, mik4?

5b.  Mité ylla valitsemistasi kulkuneuvoista kaytit viimeksi?
Merkitse numero ->

Mikéa Sinulle oli tai on tarkeaa talla kdynnillasi
Napapiirin retkeilyalueella?

(vastaa jokaiseen vaihtoehtoon)

(5 = erittdin tarkead, 4 = melko térkeéé, 3 = ei kumpaakaan,
2 = ei kovin tirkead, 1 = ei lainkaan tarkeaa)

6. Minkéalainen on seurueesi talla kaynnillasi Napapiirin
retkeilyalueella?

1 olen yksin O -> siirry kysymykseen 8.

2 seurueen koko yhteensé henkiloa
(vastaaja mukaan luettuna) joista
3 alle 15-vuotiaita? henkiloa

4 alle 15-vuotiaiden syntymavuodet (jos
kaikki lahes saman ikéisid, iimoita yleisin
syntymavuosi)

5 likuntaesteisia? henkiloa

erittin ei lainkaan
tarkedd 5 4 3 2 1 tirkedd
1 luonnon kokeminen Q0000
2 maisemat Q0000
3 mahdollisuus olla itsekseen O0000
4 henkinen hyvinvointi Q0000
5 poissa melusta ja saasteista Q0000
6 rentoutuminen Q0000
7 tutustuminen uusiin ihmisiin O0000
8 yhdess&olo oman seurueen Q0000
kanssa
9 aikaisemmat muistot Q0000
10 alueeseen tutustuminen O0000
1 luonnosta oppiminen Q0000
12 omien taitojen kehittdminen ONONOJOXO)
13 kuntoilu Q0000
14 jannityksen kokeminen QO0O00
15 alueen kulttuuriperint6on Q0O00O000
tutustuminen
99 muu, miké? Q0000




9a. Mita paaasiassa teit tai aiot tehda Napapiirin retkeilyalueella télla kdynnillasi?
(merkitse tarvittaessa useampi vaihtoehto)

14 kévely 10 marjastus [ vaellus (ydpyminen maastossa)
21 sauvakavely 1 sienestys 3% metsastys

s lenkkeily 12 kasviharrastus s L uinti

40 retkeily 13 (1 opetukseen liittyva kéynti & 1 melonta

54 luonnon tarkkailu 15 L luontovalokuvaus s L koskenlasku

6 evasretkeily 18 (1 koiran kanssa ulkoilu gsd  luontopolkuun tutustuminen
74 pyoréily 2t murtomaahiihto laduilla gs L kulttuuriperintéon tutustuminen
s kalastus 27 lumikenkékavely 99 muu, mika?

o lintuharrastus s ydpyminen autiotuvassa tai laavulla

9h. Mika valitsemasi vaihtoehto oli tai on mielestasi kaikkein tarkein talla kaynnillasi? numero > [ ]

10a. Mita mielta olet kdyttamiesi palveluiden, rakenteiden ja ymparistén laadusta ja maarasta taméankertaisella
kaynnillasi Napapiirin retkeilyalueella? Vastaa jokaiseen kohtaan ja arvioi tall kaynnilla kayttdmasi palvelun tai rakenteen laatu.
Mik&li et ole kayttanyt palvelua tai rakennetta talla kaynnillasi, jata laadun arviointikohta tyhjéksi ja rastita vaihtoehto "en ole ké&yttanyt palve-
lua”. Palvelun tai rakenteen méérén voit arvioida aina.

Laadun arviointi asteikolla 5 = erittéin hyva, 4 = melko hyv4, 3 = keskinkertainen, 2 = melko huono, 1 = erittdin huono

Mé&éran arviointi asteikolla 3 = liian suuri, 2 = sopiva, 1 = liian pieni, eos = en osaa sanoa

kéyttdmani palvelun, rakenteen tai palveluiden tai rakenteiden
N ympériston laatu N enole |- nykyinen maara )
erltt?m erittin Kéytianyt liian . Iu_an . oS
hyvé 5 4 3 2 1 huono suuri 3 2 1 pieni
1 pysékointipaikat OO NONONO) Q OO NO) Q
2 lahialueen tiestd QO 000 Q Q OO0 Q
3 reittien opastetaulut (OO MO NO N0 Q OO NGO Q
4 polku- ja/tai latureitistd QO 0000 Q Q OO0 Q
5 polku- ja/tai latuviitoitukset OO NONONO) Q OO NO) @)
6 tulentekopaikat ja laavut OO NONO N0 Q Q OO0 Q
7 polttopuut tuvilla ja huolletuilla tulipaikoilla OO MO NONO) Q OO NO) ©)
8 Yyleisdkaymalit alueella (OO MO NO N0 ) Q OO NGO Q
9 jatehuollon toteutus ja ohjeistus alueella Q0O 000 Q Q OO0 Q
10 erityistarpeiden huomioon ottaminen (reittien (OO MO NO N0 Q OO N0 Q
kuljettavuus, turvallisuus, opasteet yms.)
11 autio- tai paivatuvat ONONONONO O OO NO) @)
16 Metsahallituksen aluetta koskevat www-sivut QO 000 Q Q OO0 Q
(www.luontoon.fi ja www.metsa.fi)
24 rantautumispaikat Q00000 Q Q OO0 Q
27 maantievarsien opastus ONONONONG Q OO NO) Q
55 kulttuuriperintdkohteet ONONONO NG Q OO NGO Q
50  yrittdjien tuottamat palvelut (esim. kahvilat ja Q0O 000 Q Q OO0 Q
ohjelmapalvelut)
51 reittien ja rakenteiden turvallisuus Q0O 000 Q
52 yleinen turvallisuus ONONONONG Q
53 yleinen siisteys QO 000 Q
54 maiseman vaihtelevuus Q0O 000 Q
99 muu, mika? ONONONO NG Q OO NO) Q

10b. Kuinka tyytyvainen olet kokonaisuudessaan retkeilyalueen palveluiden ja rakenteiden maaraan?
(5= erittdin tyytyvéinen, 4=melko tyytyvéinen, 3=ei kumpikaan, 2=melko tyytyméton, 1=erittéin tyytymétén)

5 4 3 2 1

erittdin tyytyvainen Q QO QO O Q erittéin tyytyméton
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11, Tayttyivatko tahan kayntiisi Napapiirin
retkeilyalueella liittyvat odotuksesi seuraavien

asioiden suhteen?
(5 = erittdin hyvin, 4 = melko hyvin, 3 = keskinkertaisesti,
2 = melko huonosti, 1 = erittdin huonosti)

erittain erittain
hyvin 5 4 3 2 1 huonosti
1 luonnonymparistd Q0O 000
2 harrastusmahdollisuudet O 0000
3 reitit ja rakenteet Q0O 000

12. Onko Napapiirin retkeilyalue talla matkalla...

1 Q | matkasi ainoa tai tarkein kohde?

2 Q| yksi matkasi suunnitelluista kohteista?

Muita kohteita ovat:

3 O | ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella?

Matkasi padkohde/paékohteet ovat:

13. Kuinka paljon kaytéat kaikkiaan rahaa tdhan
kayntiin liittyviin erilaisiin menoihin?
lImoita rastittamalla, arvioitko tdssé
1 O henkilékohtaiset kulusi sekd oman osuutesi seurueen yh-
teisesti maksetuista kuluista (suositeltavaa) VAl
2 1 perheen tai seurueen kokonaiskulut.

U En pysty erittelemdén kulujani tarkemmin, mutta matkani
kokonaiskulut ovat (> siirry kysymykseen 14)

U Kyseessa on matkatoimiston jarjestdma ryhmamatka,

jonka hinta on
limoita tdmén liséksi alla, mitd muita kuluja Sinulla on ollut tai
arvioit olevan matkallasi.

U limoitan matkani kulut eriteltyind tai yll& mainittujen kulujen
liséksi kaytén rahaa t&lld matkalla seuraavasti:

A matkakustannukset (edestakaisin kotoasi)
yleisill& kulkuneuvoilla omalla tai vuokra-autolla, ilmoita matkan
pituus km

B polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset
talla tai 1ahialueella matkan varrella tai kotipaikkakunnalla

C ruoka- sekd muut véhittdiskauppaostokset
talla tai lahialueella matkan varrella tai kotipaikkakunnalla

D kahvila- ja ravintolaostokset
talla tai lahialueella matkan varrella tai kotipaikkakunnalla

E majoittuminen

talla tai 1ahialueella matkan varrella tai kotipaikkakunnalla

F ohjelmapalvelut alueella (esim. opastetut retket jne.)

G muut menot (esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden
vuokrat jne.)

talla tai lahialueella matkan varrella tai kotipaikkakunnalla
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14a. Kuinka usein olet kaynyt Napapiirin retkeilyalueella

ennen tata kayntia?
(vastaa kaikkiin soveltuviin kohtiin)

1
tdma on ensimmainen kerta O -> siirry kysymykseen 14b

2

viimeisen viiden vuoden aikana kertaa
3

milloin ensimmaisen kerran? v.
4

milloin viimeksi? .

14b. Kuinka usein olet kaynyt viimeisen 12 kk:n
aikana virkistaytyméssa kansallispuistossa,
retkeilyalueella tms. luontomatkakohteella?
1
kertaa
2
vahintddn yhden maastoydpymisen (esim. teltassa tai autiotuvassa)
siséltavalla retkelld kertaa

péivéretkelld noin

14c. Millaisia retkia olet tehnyt viimeisen 5 vuoden
aikana? (merkitse kaikki joita olet tehnyt)

14

omatoimisia retki& merkittyjen reittien ulkopuolella

24

pitki& (yli 10 km) omatoimisia retki& merkityill reiteilla

34

lyhyitd (alle 10 km) omatoimisia retki& merkityilld reiteilld tai tutussa

maastossa

40

osallistunut opastetulle retkelle

90

muu, mikd?

15. Onko jokin seuraavista asioista hairinnyt Sinua
tamankertaisella kdynnillasi Napapiirin

retkeilyalueella? (vastaa jokaiseen vaihtoehtoon)
(5 = ei lainkaan, 4 = melko v&han, 3 = keskinkertaisesti,
2 = melko paljon, 1 = erittdin paljon)

ei lain- erittéin
kaan 5 4 3 2 1 paljon
3 .
maaston kuluneisuus 00000
3 .
maaston roskaantuneisuus 00000
:;onnonympanston késitte 00000
7 I — —
liiallinen kavijamé&ara 00000
5 muiden kavijdiden kayttay-
tyminen Q00009
5 .
lentomelu (ylilennot) 00000
8 alueen ulkopuolisen liiken-
teen melu 00000
10 i israjoi
liikkumisrajoitukset 00000
99 ioki ?
jokin muu 00000




16. Pysyvan asuinpaikkasi postinumero ja asuinkun-
tasi?

17. Sukupuoli?

1 Q mies 20 nainen

18. Syntymévuosi?

[ ]

19. Ammatillinen koulutus? (merkitse korkein taso)
1O ammattikoulu
2 Q opistotasoinen tutkinto
3O alempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
4 QO ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
5 ei ammatillista tutkintoa

20. Mista sait tietoa Napapiirin retkeilyalueesta? (voit
merkitd useamman vaihtoehdon)
1 Metsahallituksen luontokeskuksesta tai asiakaspalvelupis-
teesté

2
3

tuttavilta, ystavilté tai sukulaisilta
Metsahallituksen www-sivuilta
(www.metsa.fi tai www.luontoon.fi)

44
54
6
74
s
od
99

muilta www-sivuilta

esitteista tai oppaista (retkeilyopas, ym)

TV / radio-ohjelmista tai lehtiartikkeleista

seudun matkailutoimistosta tai matkailuinfosta
alueen yrityksilta (esim. ohjelmapalvelut, majoitus)
paikka on minulle entuudestaan tuttu

muualta, mista

21. Tiedatkd, miké on sallittua Napapiirin retkeilyalu-
eella? (rastita alla oleviin kohtiin mik4 on mielestasi sallittua)

1Qa
24
3
44
54
s
74
sl
od
|
14

retkeilld missa vaan

retkeilld vain merkityilla reiteilld
ajaa polkupydralla maastossa
poimia marjoja tai sienia
poimia kasveja tai kivia
kalastaa

metsastaa

ajaa moottoriajoneuvolla

tehda tulet ja leiriyty& missé vaan
ottaa maapuuta polttopuuksi
harjoittaa metsataloutta

22. Matkan jalkeen...
5 = erittdin todenndkdisesti, 4 = todenndkdisesti, 3 = ehkd, 2 = epatoden-
nakoisesti, 1 = erittdin epatodennékéisesti

5 4 3 2 1

tuletko uudelleen kohteelle? ONONONONG

suositteletko kohdetta muille? ONONONO NGO

23. Olisiko jokin seuraavista palveluista tarpeen
Napapiirin retkeilyalueella?
5 = erittdin tarpeellista 1 = lainkaan tarpeellista

nykyista kattavammat opastuspalvelut Q00000
autiotupa (yopymiseen) Q0O 000
rantautumispaikat melontaa varten Q0O 000
Metséhallituksen opas Q0O 000

24. Tiedatko miten Napapiirin retkeilyalueelle paésee yleisia
kulkuneuvoja (joukkoliikennetta) kayttden?

kyld O e O

25. Miten seuraavat seikat vaikuttivat paatokseesi kayttaa
tai olla kayttamatta joukkoliikennevalineitd Napapiirin ret-
keilyalueelle tullessasi?

(5 = ei lainkaan, 4 = melko vahan, 3 = keskinkertaisesti, 2 = melko paljon,
1 = erittdin paljon)

e lain- erittéin
kaan 5 4 3 2 1  paljon

1 lahtevien vuorojen OO0 000

méaara

2 lahtd-/saapumisaika O HONONONO)

3 likenndity reiti O OO NONO)

4 matka-aika Q0O OO0

5 hinta ONONONONG)

6 mukavuussyyt OO0 000

7 likkumisen vapaus OO NONONO)

99 muu, mika? OO0 000

45




26. Miten joukkoliikennepalveluita tulisi kehittaa, jotta se
olisi houkuttelevampi vaihtoehto Napapiirin retkeilyalu-
eelle saapumiseksi?

28. Metsanuudistushakkuiden (retkeilyalueen metsis-
sd) vaikutus virkistaytymiseesi?

huonontaa erittéin paljon
huonontaa jonkin verran
ei kumpikaan

parantaa jonkin verran
parantaa erittéin paljon

oA
0000

27. Kaatuneiden puiden poisto retkeilyalueelta ja vai-
kutus virkistaytymiseesi?

huonontaa erittéin paljon
huonontaa jonkin verran
ei kumpikaan

parantaa jonkin verran
parantaa erittdin paljon

or A w2
0000

29. Taimikoiden ja riukumetsan harventamisen vaikutus
virkistaytymiseesi.

huonontaa erittdin paljon
huonontaa jonkin verran
ei kumpikaan

parantaa jonkin verran
parantaa erittdin paljon

SHEESIE R SR
0000

KIITOKSIA VASTAUKSISTASI!

Mikali haluat esittaa muita ajatuksiasi, niin kirjoita niita tahan.
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LITE 2 1(2)
Vastanneiden asuinkunnat

Rovaniemi 176 65
N
Oulu 9 3
oz
Vantaa 3 1
|
Kemi 2 1
I
Lahti 2 1
I
Kajaani 2 1
|
Raahe 2 1
I
Tampere 2 1
I
Tornio 2 1
|
Viitasaari 1 0
I
Suodenniemi 1 0
I
Vaala 1 0
I
Piekséamaki 1 0
IR
Kittila 1 0
I
Koski Tl 1 0
I
Kangasala 1 0
Haapajarvi 1 0
I
Jyvaskyla 1 0
T
Huittinen 1 0
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LITE 2 2(2)

Hameenlinna

Laihia

Lavia

Lieto

Mikkeli

Nokia

Keminmaa

Kylmakoski

Savonlinna

Yhteensa

269

100
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Vastaajien ilmoittamat matkan muut kohteet

Matkan muita kohteita m

Auttikdngas, Ounasvaara 1

Inari, Salla 1

Kesédkelkkarata 2

Kilpisjarvi, Saana 1

Kuusamo, Sweden 1

Lapland 1

Lofoten 1

Luosto, Korouoma 1

Meltausjoki 1

Metsat 1

Napapiiri 1

Nordkap 1

Norja 1

Oulanka 1

Pohjoisen luonnonpuistot 1

Ranua 1

Rovaniemi Tampere 1

Simojoki 1

Tour in Lapland 1

Vaattunki 1

Yhteensa 43
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LIITE 4.
Matkan paakohde tai paakohteet

Matkan paakohde tai paakohteet [ kpl |

Finmark

Inari

Inari, Enonteki®, Norja

Inari, Lemmenjoki, Rovaniemi
IVALO

Ivalo/Saariselka

Kirkenes, Norway

Levi

Luosto

Mokki

Nordkap

Norskapp, Jonkem-Naturpark
Nuorgam, Kilpisjarvi

Oulu, Kalajoki

Pyha

Roi Kaupunki

Rovaniemi

Salla, Pyha

Sukulointi Rovaniemella

_ A aOa A A A A A A NN A A A A A A A

UKK, Kiilopaa, Saariselka

N
H

Yhteensa
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LITE 5
Mista muualta saanut tietoa alueesta

Tietoldhde muu m

Ajoimme paikan ohi aiemmin
Arctic Circle Center
Elakelaiset Ry

Extempore

Forest machine operator Hirvas
Kalastusopaskoulusta
Kaverilta

Kotoisin Rovaniemelta
Koulusta

Lehdesta

|6ydettiin vahingossa
Matkatoimistosta

Opettajalta

Opiskeluaikana alueelle tutustuminen
Puhelinluettelon esittelysta
R-kioski

Rovaniemen melojat
Sattumalta pysahdyttiin
Tienvarsiopasteista
Tienvarsiviitoista

Tulin sattumalta

Tuovisen Erkilta
Turistikirjoista

Tyon kautta

N = a2 A aAa N Ol 2 A A A A A A QA a W "S A A A @A A A -

TyOpaikalta

w
w

Yhteensa

51



LITE 6 1(3)

Vapaamuotoinen palaute

Luokka Laatu Vapaamuotoinen palaute
Ei maaritelty ei maaritelty Alueelle johtava soratie on pdlyinen, ehdotan suolausta
s D Me ei edes tiedetty, ettd tdma on joku paikka, missa voi retkeilla tai yopya, siksi em-
Ei maaritelty ei maaritelty me vastanneet kaikkiin
Ei maaritelty ei maaritelty Mucken téten!
Leiriytyminen ja parkkeeraus mattojen pesulaitteiden alueelle on kiellettéava. On ta-
s C vattu usein myos autojen pesua matonpesuletkuilla, joihin kytkevat omat jatkoletkut.
Sty Rl e Torkeda! Kylalaiset puuttuisivat asiaan, jos siella olisi kielto- ja opastetaulut useilla
kielilld. JOS SAATTE KORJAUKSEN NIIN KIITOS!
It was nice to be here. To bad | couldn’t answer all those guestion because | don't
Ei maaritelty ei maaritelty know. | was here with a friend that know the country, so | didn't look for any more
information! | like to be in the nature, it was really peacefull.
s D Hyvaa kesaall! Varausmokkiin olisi mahtavaa lisata sauna.
) il Bl ]y Liian pitka kysely, jos tarvitsette tehokkaita hyvia vastauksia.
Ei maaritelty ei maaritelty The language is very difficult to read the marks and boards
Ei maaritelty ei maaritelty Lomake nro 214. Vapaa kommentti saksaksi
Ei maaritelty kehittamisehdotus Koirien irtipito kiellettava!
Ei maaritelty kehittdmisehdotus Alueelle voisi rakentaa melontakeskuksen.

Lvk— Retkeily -Reitit

kehittamisehdotus

Kokeilkaa kehittda kaupungin kanssa reitti Péykkolastd/Ounasvaaralta Oikaraisen
lossin kautta tanne. Matkalle 2-3 autiotupaa lisaa laavuja ym. Helposti kilpailija Kuu-
samon Karhunkierrokselle --> parempikin --> osia reitista voisi kulkea jokiveneel-
la/kanootilla (Kemijoki, Olkkajarvi). Ei tarvii vaeltajien lahted Rovaniemea pidemmalle.

Lvk— Retkeily -Reitit

kehittamisehdotus

Kilometriviittoja voisi olla enemman reittien varrella.

Lvk— Retkeily -Reitit

kehittamisehdotus

Pydratuoli reitteja huomioida

Lvk— Retkeily -Reitit

kehittamisehdotus

Kilometritauluja polun varrella saisi olla enemman

Lvk— Retkeily -Reitit

kehittamisehdotus

Voisi olla yksi pidempi reitti, jonka varrella olisi autiotupa ydpymista varten.

Lvk— Retkeily -Reitit

kehittamisehdotus

Reitteja voisi yhdistaa, jotta saataisi verkosto, jonka koluamiseen menisi enemman
aikaa ja siita tulisi enemman vaelluksen omaista. Esim. Vikakéngas - Sortovaara
yhdydreitti. Sekad myés reitti ihan Rovaniemelle asti.

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

kehittamisehdotus

Opaskyltti alueelle oli epatarkka. Uskon, ettéd useampi pysahtyisi, jos kyltissa olisi

matkan pituus 4-tieltd: 100m Paikka on upea ja sinne on helppo pysahtya lyhyeksi
aikaa. Tieto matkailutoimistoon, etta taalla on tallainen paikka. Eripituisia helppoja
kavelyreitteja.

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

kehittamisehdotus

Lisda etaisyysopasteita Vaattunkilammen reitille.

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

kehittamisehdotus

For visitor abroad who don&acute;t understand finnish. It is very difficult to make our
way. Please add pictograms or english translation to the signs.

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

kehittamisehdotus

Vikakonkaalle isompi makkaranpaistoteline. Kiitos

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

kehittamisehdotus

Voisiko suopolun varrella olevalle purolle rakentaa rantautumispaikan / laiturin. esim.
koiran juottamiseksi / kastelemiseksi. Huomattiin tama nyt kun oli kunnolla helletta.

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

kehittamisehdotus

Parkkialueita

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

kehittamisehdotus

Palveluita: Kahvila, ruoka

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

kehittamisehdotus

Parkkipaikalle poyta ja penkit
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LIITE 6 2(3)

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

kehittamisehdotus

Often a coffee pot is missing at the laavus. Would be very nice if there were one at
every laavu.

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

kehittamisehdotus

Katettu tulipaikka

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

kehittamisehdotus

Olisi hyva, jos Kdnkaansaaressa olisi kaksi tulentekopaikkaa lahekkain, helpottaisi
ruuhkia. Kysymyksessa kolme voisi huomioida myds paikalliset, kolmoskohdasta ei
I6ydy sopivaa vastausta.

Lvk— Retkeily - s . - . .

Metséstys ja kalastus kehittamisehdotus Istutettavat taimenet voisi olla jonkun verran suurempia

ka—'Retke_in - kehittamisehdotus Ylé-juoksulta_ (Vikalf'éngés) pajupensaita pois, kulku. Kalaa enempi ja isompaa. Tai-
Metsastys ja kalastus menta ja harjusta Kiitos.

Lvk— Retkeily -

Metsastys ja kalastus

kehittamisehdotus

Kalastuslupien yhtenaistamista Lapin Iaanin alueella.

Lvk— Retkeily -Muu
luonnon virkistyskaytto

kehittamisehdotus

Vikakonkaan "kunnostus" melonnan vaatimukset huomioiden olisi hieno juttu

Lvk— Retkeily -Muu
luonnon virkistyskaytto

kehittamisehdotus

Vaattunkikonkaan lahelle voisi hakea ja tehda piston lahteelle, vesipullojen tayttami-
seksi. Talléin maastoon ei tarvitsisi tuoda vetta kotoa.

Lvk—Viestinta ja mark-
kinointi

kehittamisehdotus

Lehtiin lisda juttuja, koska on lahelld. Kaupungissa ei tunneta riittdvan hyvin hyvaa
retkeilyaluetta.

Joukkoliikenteen kehit-
témiseen liittyva idea

kehittamisehdotus

Joukkotaksi, yleisévuoroja bussilla tiettyina aikoina, jne. Joukkobussia en valttamatta
kayttaisi, jos tulisi likaa vakea samaan aikaan.

Ei maaritelty kehu Hieho paikka, ei moittimista
Ei maaritelty kehu Reipas ja mukava opas!
Ei maaritelty kehu Hienoja paikkoja tallaiset
Lvk— Retkeily - .
Polttopuuhuolto et Aels izl
Lvk— Retkeily -Muu s . . . I v
luonnon virkistyskaytt kehu Ihana virkistys- ja levahdyspaikka. Mieli ja keho lepaa. Kiitos
Lvk— Retkeily -Muu Rovaniemen lahialueiden virkistyspaikat (Kyseinen, Vikakéngas, Auttikbngas jne.)
iy = ... kehu . AR . " i
luonnon virkistyskaytto ovat meille olleet henkireikia jo yli 10 v ajan. Kiitoksia niista.
Lvk— Retkeily -Muu . . w s w
luonnon virkistyskayttd kehu Kiva paikka kayda virkistaytymassa silloin talloin
S [ RESE ] kehu Puunaulaus kavelylankuissa tosi hieno (kulttuuri) yksityiskohta
luonnon virkistyskaytté
Lvk= Retk.ell'y 'MU.l.J . kehu Hieno paikka pyoratuolilla kuljetettavalle! Maksuttomuus! HYVA
luonnon virkistyskaytto
Lvk Retkeilv -Muu Vaattunkikonk@an Suopolku on erittdin viihtyisa, olen kaynyt taalla jo useamman
luonnon virki)ét skavits kehu vuoden ajan, ainakin 4 kertaa vuodessa, koska taalla nakee miten vuodenaikojen
yskay vaihtelu ndkyy luonnossa. Tuon tdnne myds ulkomaalaisia vieraita. Kaunis reitti kiitos.
Lvk=Viestinta ja mark-  op, Esite R-Kioskilta oli tosi mukava 6yt
kinointi
Muu kehu Hyva paikka! Kiitos!
| Think that this is wonderful place for relaxing. The all place (river, ?, and the forest
Muu kehu . :
is exellent place). Thank you for care of this place.
Muu kehu Hyva kysely
Ei madritelty muu Alka.plltka lista kysymyk§|a, "mu'tta ky.symykset olivat hyvin ajateltuja. 13 minuuttia
meni aikaa lomakkeen tayttamiseen :).
Muu muu Minulle on tarkeaa vaan etta metsa on hyvin hoidettu
Lvk—Retkeily - valitus Puiden maara vahainen, koivua mukaan. Kirves puuttui!
Polttopuuhuolto
. Pysakointikielto Vikakdnkaan laavujen ja wc:n viereen ehdottomasti kiellettava. Nyt
Lvk— Retkeily -Muut . ) e = ) A S Cs .
valitus osa ajaa autonsa parkkiin ja nain toisten tulo laavun nuotiolle estaa ja omia niin kuin

palvelurakenteet

omaan kayttddn. Réyhkeita ja ajattelemattomia nakyy riittdvan.
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Lvk— Retkeily -Muut

palvelurakenteet valitus Toinen wc tosi hyva, toinen TOSI likainen! (Vikakdngas)
Ip_)\al\ll(v:ali ?;tzlméxum valitus Rumasti on laitettu tulevien pitkospuiden rakennustarpeet
Kalastusluvat, miksi niin monimutkaista?? Joka joelle omat luvat, eikd voisi olla yhte-
Lvk— Retkeily - nainen kalastuslupa. Oli se sitten yksityisen tai valtion!! Selvat ohjeet niin kirjoihin,
Metsastys 'aykalastus valitus esitteisiin ja nettiin. Ulkopuolinen aivan ihmeissaan lupien maaran suhteen. Verkko-
ys) pyynteihin kallimmat luvat! Viehekelstus yhtendinen lupa Lapinlaaniin! Helpottaisi
myds nuorten kalastusta.
k/lvi,\(t;az%t/lgejgykglastus valitus Kalan koko pientd
Lvk—Viestinta ja mark- valitus Mokkien sijainti ja vuokraus jne. oli vaikeaa internet sivuilla. Taytyi tietdad melko pal-
kinointi jon Lapista ja sen alueista ennen kuin pystyi ylipaatansa katsomaan mokkeja.
Igmigﬁfsﬁézzn littyva valitus Joskus kaljottelija ovat hairinneet.
Muu valitus Kysely liian pitka (ollakseen tehokas)
Muu valitus Kysely itsessaan paikoin vaikeatajuisia. Osa kysymyksista hieman asiattomia!
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