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Paijanteen kansallispuisto sijaitsee Paijat-Hameessa eteldiselld Paijanteelld, Asikkalan, Sysmén ja
Padasjoen kunnissa. Noin viisikymmentd saarta ja luotoa késittdvan jarvipuiston saarissa on ranta-
viivaa yhteensa noin 80 kilometrid ja pinta-alaa 14 km?.

Kansallispuisto muodostaa maisemallisesti arvokkaan kokonaisuuden, jonka sailyttdminen on yksi
suojelun paatavoitteista. Saaristo on geologialtaan ja maisemaltaan kaksijakoinen; osa saarista on
pitkittaisharjujaksoihin kuuluvia hiekkarantaisia harjusaaria, osa Paijanteen seudulle tyypillisia kal-
lio- ja moreenisaaria. Puiston tunnetuimmat kohteet ovat maamme suurimpiin ja komeimpiin har-
jusaariin lukeutuva Kelvenne ja harjusaarten jonosta muodostunut Pulkkilanharju.

Paijanteen kansallispuistossa toteutettiin kesalla 2008 kavijatutkimus, jonka avulla selvitettiin alu-
een kévijarakennetta, kavijoiden harrastuksia, kéyton alueellista ja ajallista jakautumista seka kévi-
jatyytyvaisyytta ja virkistyskavijoiden rahankayton paikallistaloudellisia tulo- ja ty6llisyysvaiku-
tuksia. Samassa yhteydessa selvitettiin alueen kévijamaaria. Tutkimuksen tuloksia kéytetadan hy-
vaksi alueen hoidon ja kayton suunnittelussa seka palvelutarjonnan kehittdmisessa.

Suosituimmat vierailukohteet olivat Kelventeen saari ja Pulkkilanharju. Puiston kavijakunta voi-
daan jakaa karkeasti autolla liikkuviin Pulkkilanharjun kéavijoihin ja veneilijoihin, jotka vierailevat
puiston saarissa ja ymparoivilla vesialueilla. Tarkeimmat syyt puistossa vierailuun olivat maisemis-
ta ja luonnosta nauttiminen, rentoutuminen sekd yhdessdolo oman seurueen kanssa. Saariin tultiin
useimmiten kavelemaan, tarkkailemaan luontoa, uimaan ja ottamaan aurinkoa seka evésretkelle.

Vuonna 2008 Paijanteen kansallispuistoon tehtiin noin 14 300 kayntid. K&vijoisté lahes kaksi kol-
masosaa oli péaivakavijoitd, jotka viipyivat alueella keskimaérin vajaat kolme tuntia. Hajonta oli
kuitenkin suurta: osa pysahtyi vain pikaisesti tauolle Pulkkilanharjulle, osa retkeili puiston saarilla
lahes koko paivén. Yopyjat viipyivat alueella keskimaarin noin viisi ja puoli vuorokautta ja yopyi-
vat useimmiten omassa veneessaan. Suurin osa kavijoista (83 %) on kaynyt alueella aiemminkin ja
vierailee sielld sdanndllisesti, useamman kerran vuodessa.

Paasaantoisesti kansallispuiston palveluihin ja rakenteisiin oltiin tyytyvdisid. Parannusta toivottiin
kaymaldihin seké yrittajien tuottamiin palveluiden ja venekuljetusten laatuun ja maaraan. Kavijoi-
den mielestd kauniit maisemat ja monipuolinen luonto olivat puiston tarkeimmat vetovoimatekijat.

Kévijoiden rahankédyton kokonaistulovaikutus vuonna 2008 oli 0,52 miljoonaa euroa ja kokonais-
tyollisyysvaikutus 6 henkildtydvuotta. Niiden kévijoiden, joille Péijanteen kansallispuisto oli mat-
kan ainoa tai tarkein kohde, tulovaikutukset ovat tasta 0,27 milj. € ja tyollisyysvaikutukset 3 htv.
Kotimaiset matkailijat kuluttivat keskimdarin 67 € / kdynti ja paikalliset kavijat 64 € / kaynti.
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Bestkarundersokning i Pdijanne nationalpark 2008

SAMMANDRAG

Paijanne nationalpark ligger i Péijanne-Tavastland, i kommunerna Asikkala, Sysma och Padas-
joki i sodra delen av Paijanne. Nationalparken bestéar av ca femtio 6ar och skar och har en
strandlinje p4 sammanlagt ca 80 km och yta pa 14 km?.

Nationalparken bildar en landskapsmassigt véardefull helhet, vars bevarande ar ett av huvudsyf-
tena med skyddet av omradet. Skargardens geologi och landskap uppvisar tva drag huvuddrag;
asOar som har sandstrander och ingar i kedjor av langsgaende asar samt bergs- och morandar
som ar typiska for Pdijannetrakten. Nationalparkens kdndaste stallen &r Kelvenne, som &r en av
Finlands storsta och statligaste asoar, och Pulkkilanharju, som bestar av en kedja av asoar.

| Pdijanne nationalpark gjordes en beskarundersékning sommaren 2008. Man utredde bestkar-
strukturen, besokarnas aktiviteter pa omradet, besdkens omradesvisa och tidsmassiga fordelning
och besokarnas belatenhet med tjansterna och naturmiljon samt vilken effekt besokarnas for-
brukning av pengar har pa den lokala inkomsten och sysselsattningen. Antalet besokare klarla-
des ocksa. Undersokningens resultat anvands vid planeringen av omradets skotsel och anvand-
ning och vid utvecklingen av serviceutbudet.

De popularaste besoksmalen var 6n Kelvenne och asen Pulkkilanharju. Parkens besokare kan
grovt indelas i de som rér sig med bil och besoker Pulkkilanharju och de som ror sig med bat
och besoker parkens 6ar med omgivande vattenomraden. De viktigaste orsakerna till besoken i
nationalparken var landskapen och naturupplevelserna samt avkoppling och samvaro med det
egna séllskapet. De flesta bestkare kom till farna for att promenera, observera naturen, simma
och solbada eller gora en picknick.

Ar 2008 var besékarantalet i Paijanne nationalpark ca 14 300. Nastan tvé tredjedelar av beso-
karna var dagsgéster, som vistades pa omradet i medeltal knappa tre timmar. Spridningen var
dock stor: en del besokare tog bara en snabb paus vid Pulkkilanharju, andra vistades néstan hela
dagen pa oar i parken. Overnattarna vistades i medeltal ca fem och ett halvt dygn i parken och
overnattade i regel i egen bat. Storsta delen av besokarna (83 %) hade besokt parken tidigare
och besoker den regelbundet, flera ganger om aret.

Merparten av bestkarna var ndjda med tjansterna och anldggningarna i nationalparken. De 6ns-
kade dock forbéttringar i de allménna toaletterna samt i de tjanster foretagen producerar och
kvaliteten pa och mangden av battransporter. Enligt besokarna var de vackra landskapen och
den mangsidiga naturen parkens huvudsakliga attraktioner.

Besokarnas totala inkomsteffekt pa omradet ar 2008 var 0,52 miljoner euro och sysselséttnings-
effekten 6 arsverken. De besokare for vilka Paijanne nationalpark var resans enda eller viktigas-
te mal svarade for 0,27 miljoner € av inkomsteffekten och for 3 arsverken av sysselséttningsef-
fekten. Inhemska turister anvande i genomsnitt 67 €/besdk och lokala bestkare 64 €/besok.
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1 Johdanto

Eteldiselld Paijanteella sijaitseva Péijanteen kansallispuisto on perustettu suojelemaan rakentamat-
tomana sdilynytta suurjérvisaaristoa ja sen luontoa. Noin viisikymmenta saarta ja luotoa kasittavé
puisto muodostaa maisemallisesti arvokkaan kokonaisuuden, jonka sailyttdminen on yksi suojelun
paatavoitteista. Geomorfologialtaan ja maisemaltaan kaksijakoista puistoa luonnehtivat ité- ja
keskiosassa Pulkkilanharjun ja Kelventeen komeat pitkittaisharjuselanteet ja muualla kallio- ja
moreenisaaret. Monipuolinen saaristoluonne ndkyy myos alueen vaihtelevassa kasvillisuudessa.
Metséhallitus vastaa alueen hoidosta ja yllapitadd kansallispuiston retkeilyrakenteita.

Keskeinen sijainti lahelld suuria kaupunkeja seka alueen lukuisat luonnonsatamat ovat tehneet
P&ijanteen jarvipuistosta erittdin suositun kohteen etenkin veneretkeilijoiden keskuudessa. Kansal-
lispuiston saarille ja niitd ympéroiville vesialueille on helppo tehda péivaretkié tai viipyéd pidem-
man aikaa, jolloin yopya voi oman veneen lisaksi puiston telttailualueilla. Puiston eteldinen portti,
Pdijanteen ylittava Pulkkilanharju on valtakunnallisesti tunnettu maisemanahtévyys. Suuri mat-
kustavien méaara ihailee vuosittain Pdijanteen maisemia harjun kautta ajaessaan.

Pdijanteen kansallispuistoon on laadittu vuonna 1997 runkosuunnitelma (Metséhallitus 1997),
Puistossa ei ole aiemmin tehty k&vijatutkimusta Metsahallituksen standardoidulla menetelmalld,
joka on ollut kdytdssa vuodesta 2000. Alueen virkistyskayttoa on selvitetty edellisen kerran vuo-
sien 1992-94 aikana, jolloin Kkartoitettiin virkistyskéayton jalkia saarissa, haastateltiin saarissa vie-
railleita veneilijoita ja tehtiin litkennelaskentaa veneistad (Metséhallitus 1996). Pulkkilanharju ei
siséltynyt silloisiin selvityksiin, joten sielld vierailevista kdvijoistd ei ole aiempaa tutkimustietoa.
Kavijatutkimus suositellaan tehtévéksi viiden vuoden valein. Péijdnteen kansallispuistossa on si-
ten selked tarve kavijatutkimuksen tuottamille ajantasaisille tiedoille alueen virkistyskaytosta seké
kavijoiden mielipiteistd ja kayttdytymisestd. Puistosta on lisaksi tehty yritystutkimus Metsahalli-
tuksen standardoidulla menetelmalld vuonna 2007 (von Boehm 2010).

Paijanteen kansallispuiston kévijatutkimus toteutettiin kesélla 2008. Sen tavoitteena oli saada sel-
ville alueen kavijarakenne, kévijoiden harrastukset, kayton alueellinen ja ajallinen jakautuminen
sekd kavijatyytyvaisyys. Samassa yhteydessé haluttiin lisaksi selvittdad tarkemmin alueen kavija-
madrid. Tutkimuksen tuloksia kaytetaan hyvaksi alueen hoidon ja kdyton suunnittelussa seké pal-
velutarjonnan kehittdmisessa.



2 Kavijatutkimuksen toteutus

2.1 Alueen kuvaus

Vuonna 1993 perustettu Péaijanteen kansallispuisto sijaitsee Eteld-Suomen l&&nissd, Padijat-
Hémeessa eteldiselld Péijanteelld (kuva 1). Kansallispuiston sijaintikunnat ovat Asikkala, Sysméa
ja Padasjoki. Puiston saaristokokonaisuuteen kuuluu viitisenkymmenta saarta ja luotoa. P&d&osa
saarista sijaitsee Padasjoen edustalla. Liséksi puistoon kuuluu saaria Eteld-Péijanteen itiosista se-
k& harjusaarista muodostunut Pulkkilanharju, joka Pé&ijanteen ylittden toimii puiston eteldisena
porttina. Tassa luvussa oleva alueen kuvaus perustuu Metsdhallituksen Luontoon.fi-
verkkopalvelun tietoihin (Metséhallitus 2008).

Pdijanteen kansallispuisto on erityisesti omatoimiretkeilijoiden suosiossa ja suurimpaan osaan
kansallispuistoa péasee ainoastaan vesitse. Lahimmat satamat ovat Padasjoella ja Asikkalan Vaak-
syssé valtatie 24:n varressa seka Sysman Suopellossa. Kesédaikaan puistoon liikenndi matkustaja-
laiva m/s Elbatar VVadksyn satamasta ja Padasjoen laivarannasta sek& tarpeen mukaan pienempi
tilausvene. Paras lahtopiste kansallispuistoon suuntaaville retkeilijéille on Padasjoen laivaranta.
Pulkkilanharjua pitkin kulkee Asikkala—Sysmda-maantie (n:0 314). Autolla paasee ajamaan Kel-
losalmen sillan kautta myds Péijanteen suurimpaan saareen Virmailaan, josta osa kuuluu kansal-
lispuistoon. Saarella olevan Héysniemen tulentekopaikan ldhelle paasee autolla. Puistoa ymparoi-
villa vesialueilla on 2,4 metrin syvyiset véylat, joita pitkin omatoimiveneilijat padsevat puistoon.
Kelventeen kaakkoispuolella oleva vayla on paikoin vain 1,8 metrin syvyinen.
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Kuva 1. Péijanteen kansallispuiston sijainti. © Metsé&hallitus 2010, © Maanmittauslaitos 1/MML/10.

Kansallispuiston alueella erilaiset luonnonsatamat toimivat veneilijéiden rantautumispaikkoina.
Retkisatamia puistossa on yhteensd 17. Vierassatamat sijaitsevat Sysméssé ja Padasjoella. Pulkki-
lanharjulla veneilijoita palvelevat vieraslaiturit Karisalmen sillan laheisyydessa ja ravintola Rei-
marin rannassa (kuva 2).

Tulentekopaikkoja puiston alueella on yhteensd 17. Tulentekopaikkojen varustukseen kuuluu nuo-
tiokehd, kirves, saha, puuvaja ja kuivakdymala. Yopyjié palvelevat 6 telttailualuetta sek& 2 laavua.
Virmailan saaren lisaksi ainoa autolla saavutettava tulipaikka 10ytyy Sysmén Pdijatsalosta. Tulen-
tekopaikkojen yhteydessd on myds opastustaulu.
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Kuva 2. Paijanteen kansallispuisto palveluineen vuonna 2008. Aineiston keruupaikat olivat Hinttolanhiek-
ka, Karhunkédmmen ja Isohieta (Kelventeelld) sek& Tupasaari/Hietasaari ja Karisalmi (Pulkkilanharjulla).
© Metsahallitus 2010, © Maanmittauslaitos 1/MML/10.

Paijanteen kansallispuisto on perustettu suojelemaan suomalaisen suurjarven saaristoluontoa.
Puiston saaristokokonaisuus on geologialtaan ja maisemaltaan kaksijakoinen; osa saarista on pit-
kittaisharjujaksoihin kuuluvia hiekkarantaisia harjusaaria, osa Pdijanteen seudulle tyypillisia kal-
lio- ja moreenisaaria. Suosituin vierailukohde on maamme suurimpiin ja komeimpiin harjusaariin
lukeutuva Kelvenne. Kansallispuiston sydamessd Padasjoenselélld sijaitseva kahdeksan kilomet-
rin pituinen Kelvenne on syntynyt viimeisimman jadkauden jaatikkdvirtojen kasaamasta ja lajitte-



lemasta sorasta mannerjaén vetaytyessa hitaasti luoteeseen noin kymmenen tuhatta vuotta sitten.
Kelventeen kasvillisuuden erikoisuuksia ovat ylarinteiden ja lakiosien kuivat harjulehdot. Alueen
metsétaloushistoria nédkyy puuston tasaikaisyydessa. Jadkaudesta muistuttavat syvét suppakuopat,
joista osa on soistunut pieniksi rameiksi. Harjusaarille ovat tyypillisié valoisat ja karut mantykankaat.

Puiston toinen tunnettu maisemanahtavyys on Paijanteen poikki kulkeva harjusaarten jono, Pulk-
kilanharju. Harjuun paésee tutustumaan myds maitse, silla sen kautta kulkee maantie. Kalliosaa-
rista suurimmat ovat Iso Lammassaari sekd Haukkasalo, jonka kalliojyrkanteet kohoavat useita
kymmenid metreja Paijanteen pinnasta. Neitsaarta puolestaan luonnehtii reheva lehtojen kasvilli-
suus. Kansallispuiston pienet saaret ja luodot ovat linnustollisesti arvokkaita ja niill4 pesii useita
uhanalaisia lajeja. Kansallispuiston tunnukseksi valittu selkalokki on suomalaisin lintulajimme,
sill& valtaosa sen nimirodusta suomen selkalokista pesii maamme rajojen sisapuolella.

Kansallispuiston saarissa on rantaviivaa yhteensd noin 80 kilometrid. Harjusaarilla on lukuisia
hiekkarantoja ja laguunimaisia poukamia, jotka ovat retkeilijoiden suosiossa. Etenkin Kelventeen
lansirannan Isohieta houkuttelee auringonottajia ja uimareita 700 metrin pituisella luonnonhiekka-
rannallaan. Virallista uimarantaa puistossa ei ole, mutta uiminen on sallittua koko alueella rajoi-
tusosia lukuun ottamatta. Paijanteeseen yhdistyneet suppalahdet tarjoavat veneilijoille syvia ja
suojaisia luonnonsatamia, joihin rantautuminen onnistuu kéliveneellakin.

Puiston luontoon ja maisemiin voi tutustua veneilyn liséksi retkeily- ja luontopolkuja pitkin. Kel-
venteen luontoon voi tutustua merkitylld retkeilypolulla. Kahdeksan kilometrin mittainen polku
kulkee saaren paasta p&ahén ja kiertdd saaren useimpien tulipaikkojen kautta. Lahtopisteet ovat
Kirkkosalmen ja Likolahden retkisatamat. Maasto on suurimmalta osin kuivaa helppokulkuista
kangasmaastoa, toisinaan polku nousee ylds harjulle. Pulkkilanharjun harjuluontoon péasee tutus-
tumaan ilman venettakin. 2,3 kilometrin pituinen luontopolku esittelee harjun syntya ja luontoa.
Polku lahtee Karisalmen sillan kupeessa olevalta levéhdysalueelta. Kansallispuiston pohjoisnur-
kassa Paijatsalon saaressa kulkee toinen luontopolku, jonne p&asee ilman venettd. Noin 4 kilomet-
rin mittainen luontopolku lahtee Pdijatsalon pysékodintialueelta ja sen varrella on opastustauluja.
Reitin varrelta 10ytyy levahdyspaikaksi sopiva Pyydysniemen nuotiopaikka ja saaren korkeimmal-
ta laelta ndkétorni, josta avautuvat upeat nakoalat Tehinselélle.

Puiston alueella ei ole varsinaisia palveluita liikuntaesteisille. Lahin liikuntaesteisille sopiva koh-
de on Vaaksyn kanavan tuntumassa sijaitseva Péijannetalo, jossa on Metséhallituksen opastuspis-
te, Paijanne-luontokeskus sekd kalastusmuseo ja ndyttely. Pdijannetalolta jérjestetddn kesdisin
opastettuja Kelvenne-retkid. Reittialus m/s Elbatarilla my6s liikuntarajoitteisten on mahdollista
paastd kdymaan Kelventeen Kirkkosalmessa, jossa on hyva laituri ja nuotiopaikka aivan rannassa.

Kansallispuiston lahivedet soveltuvat hyvin kanoottiretkeilyyn. Koska kyseessd on jarvipuisto, ei
sielld ole varsinaisia merkittyja reitteja. Savonselan melontarengas (Kyyvesi—Puula—Paijanne)
ulottuu Kelventeelle asti. Paijanne—Keitele-veneretkeilyreitin eteldisimmét rantautumispaikat ovat
Paijanteen kansallispuiston retkisatamia. Reitti ulottuu Etel&-Pdijanteeltd Yla-Keiteleelle saakka.
Paikalliselta yrittajalta on vuokrattavissa kanootteja, pienveneita ja retkeilyvarusteita. Metsahalli-
tuksen yhteistyoyritykset jérjestdvét opastettuja patikointi- ja melontaretki& niit4 kaipaaville ret-
keilijoille. Padasjoen kunta yll&pitad talvisin kelin ja jaatilanteen salliessa hiihtolatua Péijanteen
jaalla. Padasjoen satamasta lahtee my6s 13 kilometrin mittainen merkitty P&ijanne—Illves-
yhteysreitti Evon retkeilyalueelle.

Retkeilijoita palvelevat kesdaikaan Padasjoen laivarannan kauppa, ravintola ja kahvila sekd Ka-
risalmen kioski Pulkkilanharjulla. Juomavetté on saatavilla Padasjoen laivarannassa seka Véaaksyn
ja Sysmén vierasvenesatamissa. Etel&-Pdijanteen vesi on laadultaan erinomaista ja sopii hyvin
talousvedeksi. Kuutta ekopistettd lukuun ottamatta kansallispuistossa on omatoiminen jatehuolto.
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Leiriytyminen ja tulenteko on kansallispuistossa sallittu ainoastaan merkityill& paikoilla. Rantau-
tuminen ja likkkuminen ovat kiellettyjé rajoitusalueilla linnuston pesimédaikana 15.4.-31.7. (kuva 2).
Liséksi rantautuminen ja liikkuminen on kielletty koko lumettoman ajan Kelventeen etelé- ja poh-
joiskarjissa seka Papinsaarella ja Huhtsaarella.

Taulukkoon 1 on koottu tarkeimmaét tiedot P&ijanteen kansallispuistosta vuonna 2008. Ajankoh-
taista ja tarkempaa tietoa I6ytyy mm. Luontoon.fi-verkkopalvelusta (www.luontoon.fi).

Taulukko 1. Paijanteen kansallispuistoa kuvaavat tarkeimmat tiedot vuonna 2008.

PAIJANTEEN KANSALLISPUISTO

Perustamisajankohta

Vuonna 1993

Sijainti

Eteld-Suomen ldanissa, Paijat-Hameesséa Asikkalan, Sysman ja Padasjoen
kuntien alueella.

Kansallispuiston pinta-ala

— Maapinta-ala 14 km?, vesialueet eivat kuulu puistoon
— Kansallispuiston alue on jaettu liikkumisméaaraysten perusteella perus-
osaan ja rajoitusosaan (Metsahallitus 1997)

Kayntimaara

Noin 14 300 kayntikertaa vuonna 2008

Palvelut Metséahallituksen palvelut:
— Telttailualueet, 6 kpl
— Tulipaikat, 17 kpl
— Retkisatamat, 16 kpl
— Hameen luontokeskus vastaa Paijanteen kansallispuistoa koskeviin ky-
symyksiin ympéri vuoden
— Keséaikaan kavijoita palvelee Vaaksyn kanavan tuntumassa sijaitsevan
Paijannetalon opastuspiste
Yrittdjien tarjoamat palvelut:
— Pulkkilanharjulla Karisalmen levahdysalueella kesakioski
— Padasjoen laivarannassa kesakauppa, ravintola ja kahvila
— Juomavesipisteet Vaaksyn ja Sysman vierassatamissa seka Padasjoen
laivarannassa
— Ohjelmapalveluita, mm. melontaretkié ja venekuljetuksia kansallispuistos-
sa
— Kansallispuiston lahialueella ravintola-, kahvila-, majoitus- ja ohjelmapal-
veluita, venekuljetuksia

Kayttémuodot Luonnonsuojelu, luontomatkailu, luonnon virkistyskayttd, marjastus, sienestys

Hoito- ja kédyttdsuunnitelma

Runkosuunnitelma laadittu vuonna 1997 (Metshallitus 1997).
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2.2 Aineisto ja menetelmét
2.2.1 Kavijatutkimus

Kévijatutkimuksen aineisto kerattiin viidessa eri haastattelupaikassa, joista kolme sijaitsi Kelven-
teelld, yksi Hietasaaressa ja viides Pulkkilanharjulla Karisalmen sillan levahdysalueella (kuva 2
sivulla 9). Aineistonkeruu tapahtui kesdkauden aikana 12.6.—28.9.2008. Haastattelut teki Koulu-
tuskeskus Salpauksen opiskelija Hannu Siivonen. Kansallispuiston alueella liikuttiin Metséhalli-
tuksen veneelld Asikkalan kirkonkylalta k&sin.

Tutkimuksessa kaytettiin Metsahallituksen vakioitua kavijatutkimuslomaketta. Paijanteen kansal-
lispuistossa ei ollut vuonna 2008 tarvetta aluekohtaisille kysymyksille, joten lomake koostui kai-
kille kavijatutkimuksille yhteisista vakiokysymyksisté (liite 5). Standardoidulla menetelméll& ke-
ratysta aineistosta saatavat tulokset ovat vertailukelpoisia muilta Metsahallituksen alueilta saatu-
jen tulosten kanssa. Kun samalla vakiomenetelmalld keratddn aineistoa samalta alueelta tietyin
aikavdlein, voidaan myds tarkastella muutoksia kyseisen alueen kaytdssa. Puistosta ei ole aiem-
min tehty vastaavaa tutkimusta, mutta kansallispuiston perustamisen yhteydessé kartoitettiin alu-
een virkistyskayttoa erilliselld selvitykselld (Metsé&hallitus 1996).

Tavoitteena oli saada kansallispuiston kesésesongin kavijoistd mahdollisimman edustava aineisto.
Tat4 varten laadittiin henkilokunnan aluetuntemuksen avulla otantakehikko, jossa on médritelty
keruupaikoittain tavoitellut kohderyhmat ja havaintomaarat sekd keruupdivien maara (liite 1). Ai-
neiston keruuaikataulu laadittiin oletuksella, ettd kunakin keruupdivéna saadaan kerétyksi noin 10
lomaketta (liite 2). Keruupdivat satunnaistettiin koko otantajaksolle. Viiden tunnin mittaiset ke-
ruupdivat jaettiin aamupdiviin (klo 9-14) ja iltapéiviin (klo 14-19) ja niiden sijoittuminen satun-
naisesti otantakehikkoon varmistettiin arpomalla.

Alkuperdisesta keruusuunnitelmasta poiketen aineistonkeruu aloitettiin vasta 12.6. eikd 23.5. (liite 2).
Liséksi kolme keruupdivaa (27.7., 4.9. ja 6.9.) jouduttiin perumaan haastattelijan sairastuttua.
Otokseen poimittiin kaikki haastattelupaikoilta tavoitetut 15 vuotta tayttdneet henkilét saapumis-
tai tapaamisjarjestyksessa sitd mukaa kuin haastattelija vapautui edellisen kavijan haastattelemi-
sesta. Kelventeelld ja Hietasaaressa haastattelupisteend oli nuotiopaikka ja Pulkkilanharjulla Ka-
risalmen levahdysalue. Haastattelija péivysti keruuaikana nuotiopaikoilla ja haastatteli sinne tul-
leet kévijat, mutta ei mennyt erikseen jututtamaan tulipaikan rannassa olleita veneilijoitd, jos na-
ma eivat itse tulleet nuotiopaikalle. Karisalmella pyrittiin kohtaamaan kaikki keruuaikana paikalle
osuneet henkilot sikali, kun haastattelijalla ei ollut edellinen haastattelu kesken.

Kansallispuiston saarilla haastatteluihin suhtauduttiin poikkeuksetta positiivisesti, ja ainoastaan
muutama henkil6 kieltdytyi vastaamasta kyselyyn. Karisalmella osa henkil@ista oli vain ohikul-
kumatkalla eik& ollut varsinaisesti tullut paikalle kansallispuiston takia. Kaikki tavoitetut henkil6t
eivét siten olleet kiinnostuneita vastaamaan kansallispuistoa koskevaan kyselyyn ja nelja kieltay-
tyi, koska he omien sanojensa mukaan vastustivat kansallispuistoja. Osalla oli kiire paasta jatka-
maan matkaansa, joten haastattelusta kieltdydyttiin myds kiireeseen vedoten. Yhteensd kieltaytyjia
oli 42 ja ndista 33 Karisalmessa.

Vastauslomakkeista 52 % saatiin Kelventeeltd, 41 % Karisalmen levahdysalueelta ja 8 % Tupa- ja
Hietasaarten tulipaikoilta (taulukko 2). Kaiken kaikkiaan 159 henkil6d vastasi kyselyyn, mutta
kaksi vastausta jouduttiin tallennusvaiheessa hylkddmaén lahes tyhjaksi jatetyn lomakkeen vuok-
si. Lopullinen aineiston koko oli siten 157. Tavoitteena oli saada 40 keruupdivand kerattyd yh-
teensd noin 400 haastattelua. Lopullinen otoskoko jéi lopulta alle puoleen tavoitteesta, mika aset-
taa tiettyja varauksia aineistosta saatavien tulosten tulkinnalle. Pienessa aineistossa yksittdiset vas-
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taukset saavat suuremman painoarvon, jolloin ne saattavat muuttaa keskiarvoja paljonkin. Aineis-
tosta laskettavia jakaumia ja keskiarvoja voitaneen kuitenkin pitdd hyvin suuntaa antavina.

Kesan 2008 sateinen ja monin paikoin viiled sai nakyi kavijoiden madrissé. Varsinkin saarilla si-
jaitsevilla keruupisteill oli hiljaista viileind ja sateisina péiving, jolloin veneilijét eivat olleet liik-
keell&. Liséksi bensan hinta oli kesalla 2008 erittéin korkea, mik& on saattanut hillitd moottori-
veneilijoiden retkeilyintoa. Yhdekséna keruupaivana keruupaikalle ei osunut yhtaan kavijaa, ole-
tettavasti juuri huonon séén vuoksi. Vastaavasti taas harvoina helteisind ja aurinkoisina paiviné
saarilla oli tungosta ja haastattelijan oli ajoittain jopa vaikeaa saada venettddn mahtumaan retkeili-
joiden kansoittamiin retkisatamiin. Karisalmella k&vijavirrat olivat tasaisempia ihmisten liikkues-
sa autoilla ja moottoripyorilla.

Taulukko 2. Vastausten jakautuminen haastattelupaikoittain Pai-
janteen kansallispuistossa vuonna 2008.

Haastattelupaikka kpl %
Hinttolanhiekka 31 20
Karhunkdmmen 17 11
Isohieta 33 21
Tupasaari / Hietasaari 12 8
Karisalmi 64 41
Yhteensa 157 100

Jokaiselta keruupdivalta pidettiin keruupéivékirjaa, johon Kirjattiin sadolot, keruun kesto, kavijoi-
den maara ja kerattyjen lomakkeiden lukumé&éard, haastattelusta kieltdytyneet henkil6t ja syy kiel-
tdytymiseen sekd muita huomioitavia asioita tai kavijoilta tulleita kommentteja. Paasééntoisesti
kavijat tayttivat kyselylomakkeet itse ja palauttivat ne haastattelijalle. Vain kaksi kavijaa pyysi
haastattelijaa tayttamaan lomakkeen puolestaan haastattelun pohjalta. Kyselylomakkeita oli kay-
tettdvissa ainoastaan suomenkielisend. Kahden hollantilaisen kavijan kohdalla haastattelija tulkka-
si kysymykset englanniksi ja ruotsalainen kévijé sai kdannoésapua seurueeltaan.

Tutkimusta tehtdessa huomattiin, ettd kyselylomakkeen (liite 5) toimivuutta olisi voinut parantaa
muutaman kysymyksen kohdalla:

- Kysymyksissé 2 ja 3 “kansallispuiston alue” ja "l&hialue”, jotka oli merkitty erilliseen
karttaan (ks. kuva 7, s. 25), aiheuttivat sekaannusta, sill& saaria ympardivat vesialueet ei-
vat kuulu kansallispuistoon, vaan ovat osa lahialuetta. Ero pitdisi tuoda lomakkeessa tai
haastattelutilanteessa selkedmmin ilmi. Osa vastaajista ei myoskadn kayttanyt annettua
karttaa vastatessaan kysymyksiin.

- Kysymyksen 4 olisi valmiissa valintavaihtoehdoissa pitanyt olla mukana ainakin Isohieta
ja Hietasaari, jotka olivat tutkimuksen haastattelupisteitd. Valmiisiin vastausvaihtoehtoihin
vastataan aktiivisemmin kuin avoimiin “muualla, miss&?” -kohtiin. T&mé& nékyi varsinkin
Isohiedan kohdalla, jonka oli oma-aloitteisesti maininnut ainoastaan 16 vastaajaa, vaikka
kyseiselld paikalla oli haastateltu yhteensa 33 kévijaa. Naiden lisaksi kohteessa on var-
masti vieraillut useampikin tutkimukseen osallistuneista k&vijoista.

- Kysymyksessa 5a vastausvaihtoehtojen pienvene” ja "matkavene, jossa makuupaikkoja”
ero oli ilmeisesti joillekin vastaajista epdselva, koska valilla saman seurueen jésenet olivat
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valinneet keskenddn eri vaihtoehdon. Médrittelyd voisi mahdollisesti jollain tavoin sel-
keyttéa tulevissa tutkimuksissa.

- Kysymys 8 jéi joiltakin vastaajilta tdyttdmattd, todenndkoisesti vahingossa. Sijoittelua
kannattaa harkita uudelleen tulevissa tutkimuksissa. Samoin kysymyksen 10a jalkimmai-
nen sarake (arvio palveluiden ja rakenteiden maarastd) jai monelta tayttamatta. Luultavasti
kysymyspatteristo on kokonaisuutena liian raskaslukuinen, jolloin jalkimmaéinen puolisko
oikeassa laidassa jaa helposti tayttdmatta tai vajaaksi.

- Kysymykseen 13 vastaaminen osoittautui haasteelliseksi. Vastaajat arvioivat paikallista
rahank&yttéa hyvin erilaisin perustein. Jopa samassa seurueessa tulleet vastaajat saattoivat
merkitd huomattavan erilaisia rahankayttomaéria.

Kyselylomakkeiden tiedot tallennettiin Metsahallituksen asiakasseurantatietojen hallintaan kaytet-
tavdan ASTA-tietojarjestelméén. Aineiston analysoinnin tilastollisina menetelmind kéytettiin suo-
rien jakaumien tarkastelua ja kuvailevia tunnuslukuja (keskiarvo, keskihajonta, moodi, mediaani
ja prosenttipisteet):

- Moodi on tyyppiarvo, joka kuvaa aineiston yleisinta arvoa.

- Mediaani ilmaisee muuttujan keskimmaisen arvon jakaen havaintoaineiston kahteen yhta
suureen osaan.

- 25 %:n prosenttipiste ilmaisee sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu neljasosa havain-
toaineistosta, ja 75 %:n prosenttipiste puolestaan sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu
kolme neljasosaa havainnoista.

Kévijoiden rahankdyton paikallistaloudelliset vaikutukset (luku 3.2.7) laskettiin Metséntutkimus-
laitoksen ja Metsé&hallituksen vuonna 2009 kehittdmé&lld Paavo-sovelluksella. Paavo on yhdysval-
talaisesta Money Generation Modelista (Stynes ym. 2000, MGM2 2009) Suomen oloihin muokat-
tu versio. Paavo hakee tarvittavat tiedot (kavijoiden rahankéyttd, alueen vuotuinen kéyntimééara)
ASTAsta. Kokonaisvaikutusten laskentaa varten suojelu- ja retkeilyalueet on jaettu neljaén luok-
kaan l&hialueen asukastiheyden perusteella. Péijanteen kansallispuisto kuuluu téssa tarkastelussa
luokkaan taajama / tihed asutus. Kullekin luokalle on laskettu keskiméaéaraiset valittémien vaiku-
tusten kertautumista kuvaavat kertoimet seka tyollisyyssuhdeluvut. Apuna on kaytetty Tilastokes-
kuksen maakunnallisista panos-tuotostaulukoista 21 puistolle johdettuja paikallisia panos-
tuotostaulukoita.

2.2.2 Kavijalaskenta

Taman kavijatutkimuksen yhteydessa pyrittiin myos Péijanteen kansallispuiston kavijamééarien
tarkempaan selvittdmiseen. Kavijamaéaria seurataan pédasiassa erilaisilla laskureilla, jotka pyritdan
sijoittamaan maastoon niin, ettd ne kattaisivat alueen keskeisimmat kulkuvaylat, joita pitkin kulje-
taan alueelle ja sieltd pois. Puiston henkilokunta on paras asiantuntija laskureiden sijoituspaikkoja
ja lukumaérdd suunniteltaessa seké arvioitaessa, montako prosenttia alueen kayttajista valituilla
sijoitteluilla tavoitetaan. Jarvipuisto asettaa laskurien hyodyntamiselle omat rajoitteensa ja haas-
teensa: kdvijat saapuvat ja liikkuvat kukin omaa reittiddn veneell4 ja vierailevat puiston eri saarilla
mieltymystensa mukaan, eivatké esimerkiksi viitoitettuja reitteja seuraamalla, kuten mantereella
sijaitsevissa puistoissa.
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Kévijalaskurin lukemat luetaan ja kirjataan ylos sadnnollisesti, mieluiten kerran viikossa. Lasku-
reiden antamat lukemat eivat ole suoraan kdyntiméaaria, vaan lukemiin siséltyy laadullisia ja méaa-
rallisia virheitd. Paijanteelld k&ytdssa olevat laskurit eivat pysty esimerkiksi erittelemain kévijan
tulosuuntaa, jolloin sama kavijé rekisteroityy kaksi kertaa, jos han palaa samaa reittid laskurin ohi
takaisin. Jotta laskurilukemista paastaa todellisten kayntien maaraan, on jokaiselle laskurille maa-
ritettdva oma korjauskertoimensa. Korjauskerroin voidaan méaarittda laskurikohtaisen tarkistuslo-
makkeen avulla tai arvioida henkilokunnan hyvan aluetuntemuksen avulla, mikali laskuri on tek-
nisesti luotettava. Kohdekohtaisen kéyntimééralaskennan péétavoitteena on saada tietoa tietyn
alueen, tdssa tapauksessa Paijanteen kansallispuiston, kokonaiskayntimaarasta.

Kayntimadérien laskemista varten puiston alueelle asennettiin kesdkuun 2008 alussa kolme
Schmersal SMS3 -mattolaskuria. Mattolaskuri reagoi paineeseen eli se laskee ké&vijan tdmén astu-
essa maton péélle. Laskuri erottaa painesykéykset erillisiksi, kun matolta noustaan hetkeksikin
pois. N&din saman kavijan kumpikin jalka ei aiheuta erillistd sykéystd, mutta heti peréssa tuleva
kavija rekisteroityy uudeksi havainnoksi. Laskurit luettiin kesd-syyskuun aikana keskimaarin 2—3
viikon vadlein. Laskurien antamat lukemat ja laskurien tekniset tiedot siirrettiin ASTA-
jarjestelméén yhteenvetoja ja analyyseja varten.
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3 Tulokset

3.1 Kavijarakenne
3.1.1 Kavijoiden perustiedot

Kavijatutkimukseen vastanneista 70 % oli miehid ja 30 % naisia. Miesten keski-ik& oli noin 48
vuotta ja naisten noin 47 vuotta (taulukko 3). Vastanneista miehista iakkain oli 79-vuotias ja nai-
sista 88-vuotias. Suurin kavijaryhma oli sek&d miehissé ettd naisissa 45-54-vuotiaat. Alle 35-
vuotiaita oli kaikista kavijoista yhteensa ainoastaan 12 %. Vastaajista 39 %:lla oli yliopisto- tai
korkeakoulututkinto (taulukko 4). Ammattikoulun kayneité oli noin joka neljas vastanneista ja 29
%:lla vastaajista oli opistotasoinen koulutus. 7 %:lla vastanneista ei ollut lainkaan ammatillista
tutkintoa. Vastaajien joukossa naiset olivat keskimaarin miehié koulutetumpia.

Paijanteen kansallispuisto houkutteli paikallisia kavijoita. Neljasosa (26 %) vastanneista asui Lah-
dessa (kuva 3). Yhteensé paikallisia vastaajia, so. kansallispuiston lahialuerajaukseen kuuluvissa
kunnissa asuvia (ks. tarkemmin kuva 7 sivulla 25) oli 42 % vastaajista.

Kunnat, joiden pinta-alasta suurin osa oli l&hialuerajauksen sisépuolella, katsottiin lahialueeseen
kuuluviksi. Talla méaarittelylld l&hialueeseen kuuluivat seuraavat kunnat: Asikkala, Hartola, Hau-
ho, Heinola, Hollola, Hdmeenkoski, Joutsa, Juupajoki, Jamsé, Kangasala, Kuhmoinen, Kuhmalah-
ti, Lahti, Lammi, Luhanka, Nastola, Orivesi, Padasjoki, Pertunmaa, Palkane, Sysma ja Tuulos.

Padkaupunkiseutulaiset matkailijat olivat toinen merkittava kéavijaryhma, silla 15 % vastaajista
asui Helsingin, Espoon ja Vantaan alueella. Eteld-Suomessa sijaitsevaan kansallispuistoon ei mat-
kata kovin kaukaa pohjoisesta: pohjoisimpana asuvat vastaajat olivat kotoisin Juankoskelta. Haas-
tatelluista kavijoista 98 % oli suomalaisia. Ulkomaisista kévijoistd kaksi oli Hollannista ja kolmas
Ruotsista (taulukko 5). Kyselylomake oli saatavilla ainoastaan suomenkielisend, miké saattoi vai-
kuttaa ulkomaisten vastaajien méarén véhaisyyteen.

Taulukko 3. Vastanneiden ikaa kuvaavia tunnuslukuja sukupuolen mukaan. Vas-
tanneiden lukumaara (n) oli 154.

Keski-ika 47,99 47,44 47,83
I&an keskihajonta 10,66 13,27 11,46
Minimi-ika 17 25 17
Maksimi-ika 79 88 88
Moodi 52 45 52
Mediaani 48 45 48
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Taulukko 4. Vastanneiden ammatillinen koulutus sukupuolen mukaan.

Ammatillinen koulutus
Ammattikoulu 29 28 7 15 36

Opistotasoinen tutkinto 27 26 16 35 44 29
Alempi yliopisto- tai korkea-

koulututkinto 8 8 9 20 1 1
Ylempi yliopisto- tai korkea-

koulututkinto = = e 22 2 =
Ei ammatillista tutkintoa 10 10 1 2 11 7
Yhteensa 103 100 46 100 150 100

VASTARAJIA
ASUINKUNNITTAIN

© Mztsdhalifes 2003
& Masnrultausitos 1AMLTS

Kuva 3. Vastanneiden asuinkunnat. Paijanteen kansallispuisto on mer-
kitty punaisella. © Metsé&hallitus 2010, © Maanmittauslaitos 1/MML/10.

Taulukko 5. Vastanneiden kotimaa.

Suomi 154 98
Hollanti 2 1
Ruotsi 1 1
Yhteensa 157 100
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3.1.2 Kavijoiden seuruetiedot

Kansallispuistossa vieraillaan useimmiten seurueena ja Péijanteelld yksindan retkeilevid olikin
ainoastaan 8 % vastanneista (taulukko 6). Lahes kolme neljéasté kavijasta (73 %) oli liikkeella 2-5
hengen seurueella. Suuremmissa, vahintdan 6 hengen seurueissa liikkui noin joka viides haastatel-
luista. Vastanneista 38 %:lla oli seurueessaan alle 15-vuotiaita (taulukko 7). Naissa seurueissa lap-
sia oli keskimé&drin 2,3. Liikuntaesteisi& oli vain yhdessa seurueessa, yksi henkild.

Suurin osa vastaajista, 74 %, vieraili kansallispuistossa oman perheen kanssa (taulukko 8). Mui-
den sukulaisten kanssa sen sijaan retkeiltiin harvoin, vain 2 % vastaajista oli liikkeell4 tallaisella
seurueella. Myds ystavien seurassa liikkuminen oli yleista: hieman yli viidesosa vastaajista vierai-
li puistossa ystdviensa kanssa. Opiskelu- ja eldkel&isryhmi& oli kumpiakin ainoastaan yhden vas-
taajan seurueessa.

Taulukko 6. Paijanteen kavijatutkimuksessa v. 2008 vastanneiden seuruetiedot.

Seurueen koko kpl %
Yksin 12 8
2-5 hengen seurue 109 73
6 tai useamman hengen seurue 29 19
Yhteensa 7 150 100

Taulukko 7. Usean hengen seurueita kuvaavia tunnuslukuja Paijanteen kansallispuistossa.

Muuttuja Keski- Keskl- Prosenttipisteet

Seurueen koko yhteensa 3,23
Alle 15-vuotiaita 52 2,3 2,07 1 1 2 3 12
Liikuntaesteisia 1 1,0 1 1 1 1 1

Taulukko 8. Seurueen koostumus.

Seurueen koostuminen kpl %
Oman perheen jasenista 105 74
Muista sukulaisista 3 2
Ystéavista 29 21
Opiskeluryhmasta 1 1
Elakelaisryhmasta 1 1
Kerhosta, yhdistyksesta tms. 2 1
Yhteensa 141 100
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3.2 Kaynti Paijanteen kansallispuistossa
3.2.1 Kohteen tarkeys

Paijanteen kansallispuiston kavijatutkimukseen vastanneista 44 % ilmoitti kansallispuiston olleen
matkan ainoa tai tdrkein kohde (kuva 4). Kolmasosalle vastaajista kansallispuistossa kaynti oli
yksi suunnitelluista kohteista matkan varrella. Muut kohteet sijaitsivat valtaosin kansallispuiston
sijaintikunnissa Asikkalassa, Sysméassd ja Padasjoella seké& kansallispuiston l&hikunnissa, mm.
Heinolassa (liite 3).

Ennalta suunnittelematta puiston alueella vierailivat etenkin autolla tai moottoripydralla Pulkki-
lanharjun 1&pi ajaneet kévijat, jotka olivat pyséhtyneet tauolle Karisalmen levéhdyspaikalle. Kai-
ken kaikkiaan ilman etukateissuunnittelua puistoon saapuneita oli 22 % haastatelluista kavijoista.
Matkan paakohteeksi ilmoitettiin useimmiten mokki. Kaukaisin padkohde oli Lapissa, jonne aikoi
jatkaa matkaansa yksi vastanneista. Myds useita paivia tai viikkoja Paijanteelld veneillen liikku-
vista k&vijoista osa vastasi kansallispuiston saarten olleen ennalta suunnittelematon kohde.

1 matkasi ainoa tai tikein kohde

2 yksi matkasi suunnitelluista kohteista

n
(7]
(7%

3 ennalta suunnittelematon kah...

D% S% 10% 19% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Kuva 4. Paijanteen kansallispuiston tarkeys matka kohteena.

3.2.2 Kavijoiden ulkoilu- ja luontoharrastukset

Paijanteen kansallispuisto tarjoaa mahdollisuuksia monenlaiseen ajanviettoon. Harrastusvaihtoeh-
tojen listalta nousikin 12 eri aktiviteettia, joita harrasti tai aikoi harrastaa vahintéan joka kymme-
nes haastatelluista ké&vijoistd. Kuvasta 5 kdy ilmi, ettd aktiviteeteista suosituimpia olivat kavely
(46 % vastanneista), luonnon tarkkailu (43 %), uinti (39 %), auringonotto (36 %) ja evésretkeily
(34 %). Neljasosa aikoi retkeilla yleisesti. Veden lasndolo nékyi kavijoiden suunnittelemissa har-
rastuksissa: uinnin ja auringonoton lisdksi moottoriveneilyd harrasti kolmasosa (31 %) ja kalasta-
maan aikoi 16 % vastanneista. Karisalmella haastateltujen vastauksissa painottui kahvilla kéynti,
joka olikin monelle ohikulkumatkalla olevalle tarkein syy pysahtya paikalle. Joka kymmenes ké&-
vijoistd aikoi myds sienestad tai ulkoilla koiran kanssa.
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Harrastukset painottuivat sukupuolten vélilla hieman eri tavoin. Kévely oli kuitenkin sek& miesten
ettd naisten suosituin harrastus. Miehisté 42 % ja naisista 56 % ilmoitti harrastavansa kavelya kan-
sallispuistossa. Puolet naiskavijoista suunnitteli myos tarkkailevansa luontoa (51 %), sydvansa
evéitd (56 %) ja ottavansa aurinkoa (44 %). Miehid kiinnostivat kdvelyn ohella etenkin luonnon
tarkkailu (41 %), uinti (41 %) ja moottoriveneily (25 %). Moottoriveneily ja kalastus olivat sel-
vasti suositumpia miesten keskuudessa, evésretkeilya ja auringonottoa miehet sen sijaan harrasti-
vat selvasti harvemmin kuin naiset.

kdvely

2 -
sauvakdvely =

lenbdeaily —_

retheily
luannon taddkailu

evisretheily
pydrdily
kalastus

lintuharrastus :

marjastus __

SiE"Eﬂ'!n"S e

kasviharrastus I:

kdynti luontokeskuksessa, -talossa tai -tuvassa _

luontovalokuvaus
kaoiran kanssa ulkoilu
- - P . —
telttailu tai muu leiriytyminen maastosss

ratsastus |

uinti

auringonotto

fo- g 1
melanta
=
n
soutu -

moottariveneily

purjehdus :
wesihiihto |

& |
maastoruokailu |

kulttuuriperintddn tutustuminen 2°

5 5 |
tuttavien tapaaminen 2

kahvilassa tai kioshilla kiynti

kahvilatoiminta

muu

0% 10% 20% 30% 40 % 50% G0 %
B Mies (n=10a) Nainen (n=45) W yht (n=154

Kuva 5. Paaasialliset harrastukset, joihin osallistuttiin tai aiottiin osallistua talla kaynnilla Pai-
janteen kansallispuistossa.

Suurin osa (53 %) tutkimukseen vastanneista harrasti tai aikoi harrastaa kyseiselld kansallispuis-
tovierailullaan 1-3 aktiviteettia (taulukko 9). Joka kolmas kévijoistéd osallistui 4-6 aktiviteettiin ja
10 % 7-9 aktiviteettiin. Kavijoista 2 % oli todella aktiivisia ja harrasti jopa yli kymment eri akti-
viteettia. Naiset olivat miehid puuhakkaampia ja heilla oli keskimé&érin miehid enemmén tekemi-
sen kohteita k&yntinsa aikana.
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Taulukko 9. Vastanneiden harrastusten lukumaara talla kaynnilla Paijanteen kansallispuistossa.

Harrastusten lukumaara
I T T IR R N
21

%
1-3 aktiviteettia 59 56 47 81 53
4-6 aktiviteettia 36 34 16 36 54 35
7-9 aktiviteettia 10 9 6 13 16 10
10 aktiviteettia tai enemman 1 1 2 4 3 2
Yhteensa 106 100 45 100 154 100

Vastaajia pyydettiin myds kertomaan, mik& heidén listaamistaan aktiviteeteista oli heille kdynnin
tarkein. Kahdeksi tarkeimmaéksi harrastukseksi nousivat sek& miehilla ettd naisilla evasretkeily (14
%) ja retkeily (12 %, kuva 6). Kahvilla tai kioskilla kaynti oli molemmille sukupuolille kolman-
neksi tarkein tekeminen, joskin on huomattava, etta kahvilapalveluita oli tarjolla ainoastaan Ka-
risalmella. Kaiken kaikkiaan vastaukset hajautuivat moneen suuntaan térkeimmaksi koetun har-
rastuksen kohdalla, joten kansallispuisto ilmeisesti ndhdaan kavijoiden mielissd monipuolisena ja
monella tapaa vetovoimaisena retkikohteena.

evisrethaily

retleily

luannaon taddkailu

ML
1

kahvilassa tai kioskilla kdynti

uinti

auringonotto
|

kv ly

kalastus

muoottoriveneily

melanta

pydrdily

telttailu tai muu leiriytyminen maastossa |

tuttavien tapaaminen

kahvilataiminta
!
sienestys |

kairan kanssa ulkailu |

ratsastus |

purjehdus |

maastoruokailu

kulttuuriperintédn tutustuminen |

O% 2% 4% G% 8% 10% 12% 14% 16% 18% 20%
B Mies (n=78) Mainen (n=40) W yht({n=117)

Kuva 6. Vastanneiden tarkeimmat aktiviteetit talla kaynnilla Paijanteen kansallispuistossa.
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3.2.3 Kayntien alueellinen jakautuminen

Selvasti suosituin vierailukohde Péijanteen kansallispuistossa oli Kelventeen saari. Kahdeksan
kilometri& pitkalla saarella on useita tulipaikkoja ja telttailualueita, luontopolku seké& puiston ko-
meimmat uimarannat, joten sen suosio kavijoiden keskuudessa ei ole yllattavéa. Kelventeen koh-
teista suosituimmat olivat Hinttolanhiekka, jossa kavi tai aikoi kdyda 28 % vastanneista, ja Kar-
hunk&mmen, jonne aikoi joka viides k&vija (21 %, taulukko 10). Myds Isohieta (taulukko 11),
Kirkkosalmi ja Kyyranlahti kerasivat kéavijoitd. Kelventeen suosiota selittdd myds reittialus m/s
Elbatar, joka jérjestdd kesdaikaan Kelvenne-risteilyja ja kuljettaa ké&vijoité saarelle.

Toiseksi yleisin kohde oli Pulkkilanharju, josta keréttiin 41 % kaikista tutkimuksen vastauksista.
Vastanneista 46 % oli vieraillut tai aikoi vierailla Pulkkilanharjulla. Valtaosa tastd joukosta ei toi-
saalta aikonut vierailla muualla kansallispuistossa, jonne paédsya varten tarvitaan venettd. Kansal-
lispuiston kavijakunta voidaankin jakaa karkeasti Pulkkilanharjun k&vij6ihin ja veneell& liikkuviin
kavijoihin, jotka vierailevat puiston saarissa ja ympardivilla vesialueilla.

Muista kansallispuiston saarista suosittuja olivat Virmailan saari (12 % vastanneista), jonne paa-
see my0s autolla seké& Hietasaari, jossa ilmoitti talla kaynnilld vierailevansa 13 kavijaa (8 % vas-
tanneista, taulukko 11), vaikka se ei ollut valmiiden vastausvaihtoehtojen joukossa. Jotkut vastaa-
jista aikoivat kdyda vain yhdessé tai kahdessa paikassa, kun taas useita péivié tai viikkoja l&hialu-
eella veneilevét vierailivat selvasti useammassa kohteessa vierailunsa aikana. Osa pidempaan alu-
eella viipyvisté piti ilmoittamaansa paikkaa tukikohtanaan, josta ké&sin retkeiltiin l&hivesilla ja saa-
rissa.

Taulukko 10. Kayntien alueellinen jakautuminen Péijanteen kansallispuis-
tossa. Kaynnilla oli mahdollista vierailla useammassa paikassa. Kohteiden
sijainnit nakyvat kuvassa 2 sivulla 9.

Pulkkilanharju 69 46
Muualla 45 30
Hinttolanhiekka (Kelvenne) 43 28
Karhunkdmmen (Kelvenne) 32 21
Virmaila 18 12
Kirkkosalmi (Kelvenne) 12 8
Kyyranlahti (Kelvenne) 11 7
Paatsalo 5
Haukkasalo 4
Lammassaaret 1
Haapasaari 1
Vastanneita yhteensa 151
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Taulukko 11. Kayntien alueellinen jakautuminen. Vas-
tanneiden mainitsemat muut kohteet Paijanteen kan-
sallispuistossa.

Kayntikohde muu kpl

Isohieta (Kelvenne) 16
Hietasaari 13
Kelvenne (ei eritelty tarkemmin)
Koukunlahti (Kelvenne)
Likolahti (Kelvenne)

Lietsaari

Lehtisaaret

Nimeton (Kelvenne)

Ykskoivu

Yhteensa 45

P P PN W W 0

3.2.4 Kaynnin kesto ja toistuvuus

Paijanteen kansallispuiston kévijatutkimukseen vastanneista 66 % oli paivéakévijoita ja 34 % yo-
pyjié (taulukko 12). Yopyjilla vierailun kesto kansallispuiston alueella vaihteli yhdestd vuorokau-
desta jopa 60 vuorokauteen. Paivakavijoiden vierailut kestivat lyhimmilld&n vain 15 minuuttia ja
ndma pikavisiitit tapahtuivat 1ahinnd Karisalmen levéhdyspaikalla. Keskiméaérin paivakévija oles-
keli kansallispuiston alueella vajaat kolme tuntia ja yopyja noin viisi ja puoli vuorokautta. Kes-
Kiarvoja nostavat muutamat hyvin pitkat vierailut, silld puolet péivakavijoista viipyi puistossa
korkeintaan tunnin ja yopyjisté korkeintaan 3 vrk.

Kévijoilta kysyttiin myds, miten pitk&an he aikoivat oleskella Péijanteen kansallispuistossa ja sen
l&hialueilla yhteensa. L&hialueen rajaus kdy ilmi kuvasta 7. Hieman yli puolet kavijoista (55 %)
aikoi viipya puistossa ja sen lahialueella yhteensé véhintadn vuorokauden (taulukko 13). Keski-
madrin kansallispuistossa ja sen lahialueella ydvyttiin noin kuusi vuorokautta pidemp&éan kuin
pelkastdan kansallispuiston alueella (taulukot 12 ja 13).

Huomioitavaa on, ettd kansallispuiston saaria ymparoivét vesialueet eivat kuulu kansallispuistoon.
Osalle vastaajista tdmé oli kuitenkin epdselvad, ja he olivat ajatelleet saaria ympéroivien lahivesi-
en olevan osa puistoa. Haastattelutilanteessa lahesk&an kaikki vastaajat eivét olleet katsoneet
myo6skadn kuvan 7 lahialuekarttaa vastatessaan kysymyksiin. T&sté johtuen vastauksissa oli jonkin
verran epatarkkuuksia ja sekaannuksia kansallispuiston ja lahialueen véalilla viipymaa ja yopymi-
sid koskevissa kysymyksissa (kysymykset 2 ja 3; liite 5). Lisaksi ne vastaajat, jotka eivat kaytta-
neet l&hialuekarttaa, ovat saattaneet mielt&a I&hialue-kasitteen hyvinkin eri tavalla, mik& on voinut
vaikuttaa heidan vastauksiinsa. Taulukoiden 12-14 tuloksissa saattaa siis olla keskindista virhetta,
kun osan vastauksista tulisi todellisuudessa olla toisessa taulukossa. Tuloksia voidaan kuitenkin
tarkastella kokonaisuutena.
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Taulukko 12. Paivakavijdiden ja ydpyjien osuus seka kaynnin kesto (tunteja/vuorokausia) Paijanteen
kansallispuiston alueella sukupuolen mukaan jaoteltuna.

" . Osuus Kaynnin kesto (yopyjilla vrk, paivakavijoilla h)
avijaryhma
- N T e e T

Paivakavijat 66 0
Miehet 63 66 2,6 0 12
Naiset 29 31 3,0 0 8
Yopyjat 50 34 5,6 3 2 1 60
Miehet 38 76 5,6 1 60
Naiset 12 24 5,4 1 21
Yhteensa 145

Taulukko 13. Paivakavijdiden ja yopyjien osuus seké kaynnin kesto (tunteja/vuorokausia) Paijanteen kan-
sallispuistossa ja sen ldhialueella yhteensa sukupuolen mukaan jaoteltuna.

Osuus Kaynnin kesto (yopyjilla vrk, paivékavijoilla h)
Kavijaryhma
N e e

Paivakavijat 45 0
Miehet 40 70 2,5 0 12
Naiset 17 30 3,2 0 8

Y Opyjéat 69 55 11,7 3 2 1 100
Miehet 51 74 11,8 1 100
Naiset 17 25 11,8 1 100

Yhteensa 126
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Suurin osa vastaajista (72 %) yopyi kansallispuiston alueella omassa veneessadn puiston saarten
rannoilla (taulukko 14). Neljasosa taas vietti yonsé joko teltassa tai laavussa. Ainoastaan yksi ka-
vija yopyi asuntoautossa, mikd on ymmarrettavad, silla vain Virmailaan ja Pulkkilanharjulle paa-
see autolla. Puiston ldhialueilla suosituin majoittautumismuoto oli mokki, joko oma (26 %) tai
vuokrattu (14 %) (taulukko 15). Veneessa nukkuminen oli l&hialueillakin tyypillist, silld joka nel-
jas kévija yopyi ndin. Lahialueella majoitusvaihtoehtoja oli runsaammin tarjolla ja muutama kavi-
ja majoittuikin hotellissa, maatilalla ja muun muassa ystavien luona.

Taulukko 14. Vastanneiden ydpymisten maara ydpymistavoittain Paijanteen kansallispuiston alueella (n = 60).

Yépymistapa n Keski-
Py P arvo
1 5,0

Prosenttipisteet

e
ETH R KT RN

Asuntoautossa tai -vaunussa 5 5

t(?nn;f':;ssa majoitteessa (laavu, teltta 15 105 2582 1 1 2 4 100
Veneessa 43 8,6 12,01 1 2 3 10 60
Muualla 1 1,0 1 1 1 1 1
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Taulukko 15. Vastanneiden ydpymisten maara ydpymistavoittain Paijanteen kansallispuiston lahialueella (n = 42).

Yi Keski- Keski- rosenttipisteet
Opy IStapa !
VO ha - 25 % - 75 % -

Hotellissa 1,00 1 1 2

Vuokramokissa 6 35,3 50,14 1 1 7 100 100
Lomaosakkeessa 1 2,0 2 2 2 2 2
Omassa mokissa 11 20,8 36,97 1 1 4 15 100
Asuntoautossa tai -vaunussa 2 2,0 1,41 1 1 3 3 3
Snrgissa majoitteessa (laavu, teltta 4 3.0 271 1 1 2 4 7
Veneessa 10 6,6 4,43 2 2 7 10 15
Maatilamajoituksessa 1 1,0 1 1 1 1 1
Muualla 4 2,2 0,96 1 1 3 3 3

Valtaosalle haastatelluista (83 %) alue oli entuudestaan tuttu ja he olivat vierailleet Paijanteen
kansallispuistossa aikaisemmin (taulukko 16). Sukupuolten valilla ei ollut eroja. Varhaisin vierailu
puiston alueelle oli tehty vuonna 1953, 40 vuotta ennen kansallispuiston perustamista. Puistossa
aiemmin kayneet olivat vierailleet siella ensimmaisen kerran keskimadrin vuonna 1992 ja edelli-
sen kerran 2007 eli tutkimusta edeltaneend vuonna (taulukko 17). Kansallispuistolla on runsaasti
saannollisia kavijoita: viimeisen viiden vuoden aikana puistossa kéyneet olivat vierailleet siella
tuona aikana keskiméaarin 37 kertaa (mediaani 10, n = 115). Lahialueella asuville kansallispuisto
ja sen lahivedet ovat osa lahivirkistysaluetta, jossa kdyd&an kotoa kasin s&&nnallisesti pitkin vuot-
ta ulkoilemassa ja harrastamassa esimerkiksi veneilyd ja kalastusta.

Taulukko 16. Vastanneiden kaynnin toistuvuus Paijanteen kansallispuistossa.

Kéaynnin toistuvuus

Ensikertaa alueella 16 17 7 18 23 17
Kéaynyt aikaisemmin 80 83 33 82 115 83
Yhteensa 96 40 138

Taulukko 17. Aiemmin Pé&ijanteen kansallispuistossa vierailleiden ensimmaisen ja viimeisimman kaynnin ajoit-
tuminen.

E?simmainen ja viimeisin n Keski- | Keski-
kaynti alueella arvo | hajonta ---
Ensimmaisen kerran kaynyt
vuonna 107 1992,3 14,16 |1953 1986 1997 2003 2008
vuotta sitten 107 15,7 14,16 0 5 11 22 55
Viimeksi kaynyt
vuonna 98 2007,0 3,79 1977 2007 2008 2008 2008
vuotta sitten 98 1,0 3,79 0 0 0 1 31
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3.2.5 Kavijoiden aiempi retkeilykokemus

Vastaajia pyydettiin kertomaan, kuinka usein he olivat k&yneet virkistdytyméssé kansallispuistos-
sa, retkeilyalueella tai muulla luontomatkakohteella viimeisten 12 kuukauden aikana. Vastaajista
77 % kertoi k&yneensé paivaretkella ja lahes neljasosa (23 %) yopymisretkelld (taulukko 18). Péi-
varetkid oli tehty keskimdarin noin kymmenen ja enimmill&&n 100. Yon yli kestavien retkien kes-
kiarvo oli 4,3 retked viimeisten 12 kk:n aikana. Suurin yopymisretkien maéra oli 20.

Tutkimuksessa selvitettiin myos, millaisia retkid kévijat olivat viimeisten viiden vuoden aikana
tehneet. Reilusti yli puolet kysymykseen vastanneista (64 %) oli tehnyt lyhyité (alle 10 km) oma-
toimisia retki& merkityilld reiteill tai tutuissa maastoissa ja lahes puolet (46 %) myds omatoimi-
sia retkid merkittyjen reittien ulkopuolella (taulukko 19). Vastaajista joka neljés oli tehnyt pitki&
(yli 10 km) omatoimisia retkid merkityilla reiteill&. Naiset olivat retkeilleet miehid useammin alle
10 km:n pituisilla merkityilld reiteilld tai tutuissa maastoissa (72 %). Vastaajat olivat retkeilleet
paasaantdisesti omatoimisesti, ja opastetulle retkelle oli viimeisten viiden vuoden aikana osallis-
tunut vain 9 %.

Taulukko 18. Paijanteen kansallispuiston kavijatutkimukseen vastanneiden kaynnit kansallispuistoissa, retkeily-
alueilla tai muissa luontomatkakohteissa viimeisten 12 kuukauden aikana (n = 123).
Keskl- Prosenttipisteet

Keski--
Muuttuja
1 2 3 10 100

Paivaretkella 17,45
Yopymisretkella 28 4,3 5,40 1 1 2 5 20

Taulukko 19. Vastanneiden aiempi retkeilykokemus viimeisten viiden vuoden aikana. Kysymyksessa on voinut
vastata useampaan kohtaan.

e
37 a7 17 42 56 46

Omatoimisia retkid merkittyjen reittien ulko-

puolella

Pitkia (yli 10 km) omatoimisia retkia merki-

tyilla reiteilla 18 23 = 28 30 25
L_yh_yllt.a (gllg }0 k_m) omatoimisia retkia mer- 49 62 29 72 78 64
kityilla reiteill& tai tutussa maastossa

Osallistunut opastetulle retkelle 7 9 4 10 11

Muu 7 9 2 5 9
Vastanneita yhteensa 79 40 121

3.2.6 Saapuminen alueelle

Kévijatutkimuksen haastattelujen aikana kesa-syyskuussa hieman yli puolet haastattelussa muka-
na olleista kavijoistd saapui Paijanteen kansallispuistoon vilkkaimpana lomakautena heindkuussa
(55 %, taulukko 20). Vajaa kolmannes (31 %) alueelle saapumisista ajoittui kesékuulle, elokuussa
saapui 11 % ja syyskuussa vain 2 %. Kesan vaihtelevalla ja monin paikoin huonolla saéll& oli suu-
ri vaikutus kdynteihin, silld useana sateisena ja kylmana keruupéivana haastattelija ei tavoittanut
yhtddn kavijaa.

Saapuminen puistoon jakautui melko tasaisesti eri viikonpadiville, joskin suosituimmat péivét osuivat
odotetusti viikonlopulle: perjantaina ja lauantaina saapui yhteensé noin puolet kaikista vastanneista
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(taulukko 21). Hiljaisimmat saapumis- ja vastauspéivat olivat keskiviikko ja sunnuntai. Suurin osa
saapumisista (88 %) ajoittui klo 10 ja 18 vélille (taulukko 22). Pd&paino oli kuitenkin iltapdivassa,
silld klo 14 ja 18 valisena aikana saapui yli puolet (54 %) kavijoistd. Véhiten alueelle saavuttiin
aikaisin aamulla tai illalla klo 20 jalkeen.

Taulukko 20. Saapuminen Paijanteen kansallispuistoon ja kyselyyn vastaaminen

kuukausittain.
)
Kuukausi
50 32 48 31

Keséakuu

Heinakuu 86 55 85 54
Elokuu 17 11 20 13
Syyskuu 3 2 4 3
Yhteensa 156 100 157 100

Taulukko 21. Saapuminen Paijanteen kansallispuistoon ja kyselyyn vastaami-
nen viikonpaivittain.

Viikonpaiva

kpl % kpl %
Maanantai 24 15 26 17
Tiistai 19 12 16 10
Keskiviikko 7 4 8 5
Torstai 21 13 23 15
Perjantai 36 23 35 22
Lauantai 41 26 44 28
Sunnuntai 8 5 5 3
Yhteensa 156 100 157 100

Taulukko 22. Saapuminen Péaijanteen kansallispuistoon ja kyselyyn vastaaminen kellonajan
mukaan.

Kellonaika
T T
1 1 2 1

8:00-9:59

10:00-11:59 26 17 17 11
12:00-13:59 26 17 26 17
14:00-15:59 35 23 50 32
16:00-17:59 46 31 35 22
18:00-19:59 12 8 26 17
20:00-21:59 2

22:00-7:59 1 1

Yhteenséa 149 100 156 100
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Suurimpaan osaan kansallispuiston kohteista padsee ainoastaan veneellé. Vaikka kansallispuistoon
matkattaessa kaytettiin eniten henkil6autoa (59 % vastaajista), oli 56 % vastanneista kdyttanyt
jonkinlaista venekyytid matkansa aikana (taulukko 23). Poikkeuksen kohteissa tekee Pulkkilan-
harju, jonne saavuttiin l&hes yksinomaan autolla ja moottoripyoralld. Motoristeja oli 10 % vastaa-
jista (taulukko 24). Perille kansallispuiston jarviosaan saavuttiin useimmiten matkaveneelld, jossa
oli makuupaikkoja (29 %) seké& pienveneilld (16 %).

Taulukko 23. Kulkuneuvot, joita vastanneet kayttivat matkallaan Péijanteen kansallispuistoon.
Matka on voitu tehdé useammalla kulkuneuvolla.

Henkildauto 92 59
Henkildauto ja asuntovaunu tai matkailuauto 10
Lentokone 3
Moottoripyoréa 13
Polkupyoéra 5
Pienvene 30 19
Matkavene, jossa makuupaikkoja 43 28

Kanootti, kajakki tai soutuvene
Reittivene tai -alus

Purjevene

w Rk e

Risteilyvene tai -alus

Vastanneita yhteensa 156

Taulukko 24. Vastanneiden viimeisin kulkuneuvo Paijanteen kansallispuistoon saavuttaessa.

Viimeisin kulkuneuvo kpl %

Henkildauto 41 30
Henkildauto ja asuntovaunu tai matkailuauto 4 3
Lentokone

Moottoripyora 13 10
Polkupyodra 4 3
Pienvene 22 16
Matkavene, jossa makuupaikkoja 39 29
Kanootti, kajakki tai soutuvene 4 3
Reittivene tai -alus

Purjevene 2 1
Risteilyvene tai -alus

Yhteensa 135 100
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3.2.7 Kavijoiden rahankaytto ja sen paikallistaloudelliset vaikutukset

Kavijoiden rahank&yton ja sen paikallistaloudellisten vaikutusten arvioimiseksi vastaajia pyydet-
tiin arvioimaan tahan kayntiin liittyvat kulut Paijanteen kansallispuistossa ja sen lahialueella (liite
5 ja kuva 7). Keskimé&arin matkailijat kuluttivat 65 € /ké&ynti (taulukko 25). Majoittujat kuluttivat
106 € / kaynti, mik& on huomattavasti enemmén kuin paivakavijoiden kulutus, 18 € / kdynti. Ko-
timaiset matkailijat kuluttivat keskima&rin 67 € / ké&ynti ja paikalliset k&vijat 64 € / kaynti. Ulko-
maisia matkailijoita oli vastaajien joukossa ainoastaan kolme henkildé (2 % kavijoistd), joten hei-
dan kulutustaan ei havaintojen pienen mééaran vuoksi pystytty kasittelemaan. Tosin se, etté kysely-
lomakkeita oli tarjolla ainoastaan suomenkielisend, saattoi vaikuttaa ulkomaisten vastaajien osuu-
teen. Paikallistaloudellisten vaikutusten arvioinnissa kéytettyja kasitteitd on méaaritelty taulukossa 26.

Taulukko 25. Péijanteen kansallispuiston kavijéiden rahankayttd (sis. ALV) ja kaynnit matkailijaryhmittéin ja
oleskelun pituuden mukaan.

Majoittujat Paivakavijat
Kaikki kavijat n = 147 n=77 n=70
Keskimaarainen kulutus (€) 65 106 19
Kotimaiset matkailijat n =83 n=41 n=42
Keskimaarainen kulutus (€) 67 126 8
Ulkomaiset matkailijat n=3 n=0 n=3
Keskimaarainen kulutus (€) _x _* _*
Lahialueen asukkaat n =59 n=34 n=25
Keskimaarainen kulutus (€) 64 83 39

* havaintojen maara (n) < 10, jolloin rahankayttéa ei arvion epaluotettavuuden vuoksi ilmoiteta

Taulukko 26. Paikallistaloudellisten vaikutusten arviointiin liittyvia kasitteita ja niiden méaaritelmia.

Kasite | Maaritelma

Kokonaistulovaikutukset Kavijoiden rahankaytosté lahialueelle syntyvat valittomat ja vélilliset tulovaikutukset.
KokonaistyGllisyysvaikutukset \Ifl?c\)/gg!{den rahankaytosta lahialueelle syntyvat valittémat ja valilliset henkilotyo-
Kotimaiset matkailijat Kohteen lahialueen ulkopuolelta Suomesta tulevat kéavijat.

Paikalliset kavijat Léhialueella asuvat kavijat.

Majoittujat Kohteessa tai sen lahialueella vahintadn yhden yon majoittuneet kavijat.
Paivakavijat Kavijat, jotka eivat ole yopyneet kohteessa tai sen lahialueella.

Kavijoiden rahankayttsté aiheutuvat valittémat tulo- ja tyollisyysvaikutukset
lahialueen yrityksissa.

Valittomat vaikutukset kertautuvat valillisiksi vaikutuksiksi, kun valitonté tuloa
saavat yritykset ostavat muilta lahialueen yrityksilta tuotteita ja palveluita seka
maksavat tuloa tyontekijoille, jotka kayttéavat tulonsa tuotteiden ja palveluksien
ostoon l&hialueella. Osa vélillisisté vaikutuksista vuotaa alueen ulkopuolelle.

Valittomat vaikutukset

Valilliset vaikutukset

Paijanteen kansallispuiston kavijoiden rahankdyton kokonaistulovaikutus vuonna 2008 oli 0,5
miljoonaa euroa ja kokonaistyollisyysvaikutus 6 henkilotydvuotta (taulukko 27). N&mé luvut ku-
vaavat kavijoiden rahankdytosta puistoon ja sen lahialueelle syntyvié valittomia ja vélillisia tulo-
vaikutuksia ja niihin kytkeytyneita tyopaikkoja tutkimusvuonna. Ne eivét siis kuvaa tutkimusalu-
een kokonaisarvoa.

Menolajeittain tarkasteltuna kavijat kayttivat eniten rahaa huoltamo-ostoksiin sekd ruokaan ja

muihin vahittdiskauppaostoksiin (taulukko 27). Huoltamo-ostoksilla ei kuitenkaan ole tyd6llisyys-
vaikutusta l&hialueelle. Tdma4 johtuu siité, ettd suuri osa huoltamo-ostosten vaikutuksesta kohdis-
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tuu l&hialueen ulkopuolelle. Selvasti suurin tulo- ja tyo6llisyysvaikutus lahialueelle on ruoka- ja
muilla véhittaiskauppaostoksilla seka kahvila- ja ravintolamenoilla. Naiden jalkeen merkittavin
tulovaikutus on muilla menoilla, joihin kuuluvat muun muassa kalastusluvat (taulukko 27).

Taulukko 27. Paijanteen kansallispuiston kavijoéiden rahankaytto ja paikallistaloudelliset vaikutukset menolajeittain
kansallispuistossa ja sen lahialueella (n = 147).

Menolaji Rahgn kaytto ‘ ’ Tu!ovaikutus Tyollisyysvaikutus
(€, sis. ALV) (€, ilman ALV) ((214%)
Huoltamo-ostokset! 24,82 22 101 0
Paikallislikenne? 0,21 15 880 0
Ruoka- ja muut vahittédiskauppaostokset 24,07 94 057 2
Kahvila ja ravintola 8,60 95 699 2
Majoittuminen 1,98 26 047 0
Ohjelmapalvelut® 0,79 10 307 0
Muut menot* 3,30 36 675 1
Valittomat vaikutukset yhteensa 300 765 5
Valilliset vaikutukset 220117 1
Kokonaisvaikutukset 520 883 6

1 Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen, kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, pdasymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin
* Muut menot, esim. kalastus- metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

Tuloksista ei voida erottaa kohdealueen osuutta muista lahialueen matkailullisista vetovoimateki-
joista. Paijanteen kansallispuiston merkitys paikallistaloudellisten vaikutusten tuottajana tarken-
tuu, kun tuloksia tarkastellaan matkakohdepa&toksen perusteella. Niiden kévijoiden, joille Pdijan-
teen kansallispuisto oli matkan ainoa tai tarkein kohde, tulovaikutukset olivat 0,3 milj. € ja tyolli-
syysvaikutukset 3 htv (taulukko 28). Pdijanteen kansallispuiston kavijoiden rahankayton paikallis-
taloudellinen vaikutus on vahint&an tdman suuruinen.

Kotimaisten matkailijoiden merkitys on selkeésti suurin Péijanteen kansallispuiston ja sen lahialu-
een paikallistaloudelle. Kotimaisten matkailijoiden tulovaikutus on 0,3 milj. € ja ty0llisyysvaiku-
tus 4 htv (taulukko 29). Ulkomaisten matkailijoiden vaikutuksia ei pystytty havaintojen pienen
maaran vuoksi laskemaan. Paikallisiin kévijoihin verrattuna vaikutusten ero selittyy kéyntiosuuk-
sien lisdksi rahankayton erolla (67 € vs. 64 € / kdynti). Kavijatutkimuksen mukaan Pé&ijanteen
kansallispuiston kavijoista on paikallisia 42 %.

Suurin o0sa, 84 % paikallistaloudellisista tulo- ja tyollisyysvaikutuksista kertyy niiltd matkailijoil-
ta, jotka majoittuvat Paijanteen kansallispuistossa ja/tai lahialueella (taulukko 30).
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Taulukko 28. Paijanteen kansallispuiston kavijéiden paikallistaloudelliset vaikutukset kohteen tarkeyden mukaan.

Tarkein kohde e mqmsta Epnalta Yhteensa
_ kohteista suunnittelematon —
n=64 _ n=141
n=28

Menolaji Tulo- s o Tulo- - Tulo- o

vaikutus | YONISYYS-|oivutus | TYOMISYYS-|\aivutus | TYOMISYYS-| aikutus | TYOIISYYS-

) vaikutus . vaikutus . vaikutus ) vaikutus
(€, ilman (htv) (€, ilman (htv) (€, ilman (htv) (€, ilman (htv)
ALV) ALV) ALV) XRY))

Huoltamo-ostokset* 10 708 0,2 10 039 0,2 1821 0,0 22 567 0,4
Paikallislikenne? 10 875 0,1 4812 0,1 869 0,0 16 556 0,2
Ruoka- ja vahittaiskaup-
paostokset 52 402 0,8 36 833 0,6 5497 0,1 94 733 1,5
Kahvila ja ravintola 55 927 1,0 34 898 0,6 5789 0,1 96 613 1,7
Majoittuminen 7215 0,1 19 939 0,4 0 0,0 27 155 0,5
Ohjelmapalvelut® 5819 0,1 4 461 0,0 0 0,0 10 280 0,1
Muut menot* 10 854 0,2 26 790 0,4 0 0,0 37 644 0,6
Valittémat vaikutukset
yhteensé 153 801 3 137 772 13976 0 305 549
Vililliset vaikutukset 111 272 1 102 352 10 038 0 223 662
Kokonaisvaikutukset® 265 073 3 240 125 3 24014 0 529 211

1 Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset
2 Paikallismatkojen, kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset
3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, paasymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin

* Muut menot, esim. kalastus- metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

® Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittéin kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan aineistoon.
Tama johtuu kaytettdvissa olevien vastausten maaran vaihtelusta.

Taulukko 29. Paijanteen kansallispuiston kavijéiden paikallistaloudelliset vaikutukset matkailijaryhmittain.

Kotimaan matkailijat | Ulkomaiset matkailijat | Lahialueen asukkaat Yhteensa
n =383 n=3 n =59 n = 145
. TUIO' T TU|O- TN TUIO' T TU|O- —_— il -
Menolaji vaikutus Tyo_Illsyys- vaikutus Tyo_Illsyys- vaikutus Tyo_lllsyys- vaikutus Tyo_Illsyys-
. vaikutus . vaikutus . vaikutus ) vaikutus
(€, ilman (htv) (€, ilman (htv) (€, ilman (htv) (€, ilman (htv)
ALV) ALV) ALV) ALV)
Huoltamo-ostokset! 12 666 0,2 Ak i 9021 0 21 789 0
Paikallislikenne? 9 760 0,1 kk *kk 6 339 0 16 100 0
Ruoka- ja vahittaiskaup-
paostokset 52 590 0,8 ok ok 40 735 1 93 325 2
Kahvila ja ravintola 53 067 1,0 A o 43 824 1 97 019 2
Majoittuminen 25 274 0,5 1132 0 26 406 0
Ohjelmapalvelut® 10 449 0,1 b e 0 0 10 449 0
Muut menot’ 24 626 0,4 Hrk Hokk 12 170 0 36 796 1
Valittomat vaikutukset
yhteensa 188 433 ok okk 113 221 2 301 884 5
Valilliset vaikutukset 138 063 1 *kk oxk 82 835 0 221 069 1
Kokonaisvaikutukset® 326 496 ik Ak 196 056 2 522 953

1 Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset
2 pPaikallismatkojen kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset
3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, pdasymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin

* Muut menot, esim. kalastus- metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

® Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijdsegmenteittain kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan aineistoon.
Tama johtuu kaytettavissa olevien vastausten maéaran vaihtelusta.
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Taulukko 30. Majoittujien ja paivakavijéiden paikallistaloudelliset vaikutukset Paijanteen kansallispuistossa ja sen

Paivakavijat Majoittujat Yhteensa
n=70 n=77 n =147

lahialueella.

HEnelE] Tulovaikutus | Tydllisyys- | Tulovaikutus [ Tyollisyys- | Tulovaikutus | Tyollisyys-
(€, ilman vaikutus (€, ilman vaikutus (€, ilman vaikutus
ALV) (htv) ALV) (htv) ALV) (htv)
Huoltamo-ostokset* 2793 0,0 19 308 0,3 22101 0
Paikallisliikenne? 4912 0,1 10 969 0,1 15 880 0
Ruoka- ja vahittaiskauppaostokset 12 648 0,2 81 409 13 94 057 2
Kahvila ja ravintola 18 557 0,3 77 142 1,4 95 699 2
Majoittuminen 1116 0,0 24 930 0,5 26 047 0
Ohjelmapalvelut® 0 0,0 10 307 0,1 10 307 0
Muut menot* 6 890 01 29 785 05 36 675 1
Valittomat vaikutukset yhteensa 46 916 1 253 850 4 300 765 4
valilliset vaikutukset 34513 0 185 604 1 220 117 2
Kokonaisvaikutukset® 81 429 1 439 454 5 520 883 6

1 Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset
2 paikallismatkojen kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset
3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, pd&symaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin

4 Muut menot, esim. kalastus- metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja vélineiden vuokrat

® Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittédin kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan aineistoon.
Tama johtuu kaytettavissa olevien vastausten maéaran vaihtelusta.
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3.3 Kavijatyytyvaisyys
3.3.1 Kaynnin tarkoitus

Kolmena tarkeimpana virkistysmotiivinaan Paijanteen kansallispuistossa kévijat pitivat maisemia,
rentoutumista ja luonnon kokemista (kuva 8). Myds henkinen hyvinvointi ja saasteeton, rauhalli-
nen ymparistd nousivat esiin vastauksissa. Kansallispuistoon tultiin useimmiten seurueessa ja per-
heen tai ystdvien kanssa yhdessé vietettyd aikaa arvostettiin: yhdessdaolo oman seurueen kanssa oli
erittain tarke&a yli puolelle vastaajista. Kavijat eivét tulleet kansallispuistoon etsiméan seikkailuita
tai hakemaan oman seurueen ulkopuolista seuraa, silla jannityksen kokeminen ja uusiin ihmisiin
tutustuminen olivat vastaajille véhiten tarkeit4 motiiveja vierailullaan.

n=125

maisemat
|
rentoutuminen n=12G

n=126

|
yhdessdolo oman seurueen kanssa lIII'I='123
-In=119
|
poissa melusta ja saasteista _ -I
|
aikaisemmat muistot - -..n=‘|‘|5I
|
alueeseen tutustuminen - --In=118
|
luonnosta oppiminen - --In='1'1Ei
|
mahdaollisuus olla itsekseen - --- n=112
|
kulttuuriperintédén tutustuminen . --.I'l='1'11':I
|
omien taitojen kehittdiminen . ---n='1'15
|
|
tutustuminen uusiin ihmisiin . ---I'l='1'17-r
|
jénnityksen kokeminen I ---n='1'15

0% 25% 50% To% 100%

henkinen hyvinvainti

n=118

W erittdin takedsd melko titke53 M ei kumpaakaaan W eikovin titkedd W ei lainkaan tatkeds

Kuva 8. Vastanneiden virkistysmotiivit Paijanteen kansallispuistossa v. 2008.
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3.3.2 Kavijoiden mielipiteet alueesta, palveluista ja ympéariston laadusta

Kavijat olivat pd&saantoisesti tyytyvaisia Paijanteen kansallispuiston palveluihin (kuva 9). Kayte-
tyimpia palveluja ja rakenteita olivat reittien opastetaulut (73 % vastaajista), kdymalat (69 %),
rantautumispaikat (67 %) seké tulipaikat polttopuineen (64 %). Vahiten kéytettyja palveluita oli-
vat tilaus- (10 %) ja vuorovenekuljetukset (14 %) seka laiturit (39 %).

Tyytyvéisimpid oltiin tulentekopaikkoihin ja niill4 kdytettavissa oleviin polttopuihin. Yhdeksan
kymmenesta tulipaikkoja kéyttaneesta vastaajasta piti niité erittain hyving tai melko hyvina. Kaik-
ki tulipaikat sijaitsevat rannoilla ja valtaosa kavijoista (78 %) oli myds rantautumispaikkoihin tyy-
tyvéinen. Kelventeen ja Karisalmen polut saivat hyvén arvosanan ldhes 80 %:lta vastanneista ja
reittien opastetaulut 65 %:lta. Kdymaélat sen sijaan kerdsivat paljon kritiikkid. Joka kymmenes
vastaaja piti kdymaloité erittdin huonoina ja 19 % melko huonoina. Arvostelu kohdistui erityisesti
Karisalmen kdymaél&an, joka on Tielaitoksen hoidossa. VV&han kaytettyjen venekuljetusten koko-
naisarvosana oli niukasti keskinkertainen. Lahialueiden tiest6a ja pysakointipaikkoja oli kdyttanyt
65 % vastaajista. Pulkkilanharjun kavijat, etenkin motoristit, moittivat tietd ja muun muassa sen
kapeutta ja vilkasta liikennettd. Tieston laatu arvioitiin kaikkiaan keskinkertaiseksi. Pysakaointi-
paikkoihin kavijat olivat tyytyvaisempid, mutta Karisalmen pysakointipaikkaa moitittiin epasiis-
tiksi.

Ympéristotekijoiden laatu miellytti vastaajia. Maiseman vaihtelevuus kerasi kavijoiltd kokonai-
suudessaan eniten kiitoksia: 59 % vastaajista kehui maisemia erittdin hyviksi ja reilu kolmasosa
melko hyviksi. Yleistd turvallisuutta ja siisteyttd piti erittdin hyvéna tai melko hyvéna yli 70 %
vastaajista. Reittien ja rakenteiden turvallisuus j&i ymparistotekijoista heikoimmalle. Tdma omi-
naisuus arvioitiin keskinkertaiseksi.
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vitkistysymparistin viihtyisyys [ n=2
1

telttailupaikat n=1
maiseman vaihtelevuus I_ In=131‘3
polttopuut tuvilla ja hualletuilla tulipaikeilla I_ J =ce
tulentekopaikat ja laavut I_ .| n=548

rantautumispaikat [N | e
pollu- jaftai latureitists I- -n=8l:l
yleinen siisteys - -
yleinen turvallisuus I- I -2
reittien opastetaulut I- | heldE

pysakiiintipaikat [N |
1

polku- jaftai latuviitoitukset [ | el
reittien ja rakenteiden turvallisuus I- _.I n=8G
iestd =101
wo
wuorovenekuljetukset - --. n=21
jétehuollon toteutus ja ohjaus I- _-In=94

erityistarpeiden huamioon ottaminen (reitti.. [0 e
yleisdkdymalat I- -‘. n=107

laiturit Il D

maantienvarsien opastus l e

yrittijien tunttamat palvelut (esim. kahvilat ... - _-l n=78

tilausvenehuljetukset I. _-. n=15

0% 25% 50% TS%  100%
W ernittdin hywd melko hywd W keskinkertainen M melko huono W erittdin huono

Kuva 9. Vastaajien mielipiteet Paijanteen kansallispuistossa kayttdmiensa palveluiden,
rakenteiden ja ympariston laadusta (n = 155).

Palveluiden ja rakenteiden laadun lisaksi k&vijoita pyydettiin arvioimaan niiden méarén sopivuut-
ta riippumatta siitd, olivatko he kayttaneet kyseistd palvelua. Melko suuri osa vastaajista valitsi
kuitenkin vaihtoehdon “en osaa sanoa” (taulukko 31). Muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta
valtaosa vastaajista piti nykyista palveluiden ja rakenteiden maaréa sopivana. Parhaiten kavijoiden
tarpeita vastasivat kansallispuiston polkujen maaré ja reittien varrella olevat opastetaulut seké eri-
tyistarpeiden huomioiminen mm. reittien kuljettavuudessa ja turvallisuudessa. Kyseisten palvelu-
jen maéaran arvioineista reilut 80 % piti niiden m&é&raa sopivana (taulukko 31). Tieston maaraa pi-
dettiin myds lahes poikkeuksetta sopivana, vaikka sen laatu jakoikin kayttdjien mielipiteita. Nelja
viidestd k&vijésta oli tyytyvdinen tulipaikkojen ja polttopuiden méaraan.

Yrittdjien tuottamia palveluita ja venekuljetuksia toivottiin lis&g, silla 1ahes puolet niiden méaraa

arvioineista vastaajista, joita oli 45 % vastanneista, piti méaaréa4 liian pienend. Kédymaldiden maa-
raa arvioi 62 % vastaajista ja heistd kolmasosa arvioi kdymaldiden méaran riittamattémaksi. Jate-
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huoltoa toivoi nykyistd laajemmaksi reilu viidesosa kavijoista ja samansuuruinen joukko kaipasi
kohennusta myos pysakointipaikkojen ja maantienvarsien opasteiden maaraan.

Kavijat arvioivat lopuksi tyytyvéisyyttdan Paijanteen kansallispuiston palveluiden ja rakenteiden
méaarédén kokonaisuudessaan. Yksittdisista tyytyméattomyyden kohteista huolimatta kavijét pitivat
puistoa kokonaisuutena sangen viihtyisdnd ja toimivana. Neljdsosa vastanneista ilmoitti olevansa
erittdin tyytyvéinen ja 55 % melko tyytyvdinen Paijanteen kansallispuiston palveluiden ja raken-
teiden mé&ar&an kokonaisuudessaan (taulukko 32).

Taulukko 31. Vastanneiden mielipiteet Paijanteen kansallispuiston palvelujen maarésta. Arviointi: 1 = liian pieni,

= liilan suuri.
Arwomtl % En osaa
Arvioinut : Keski-
Palvelu sanoa )
IHEG] liian hajonta
sopiva
menl suuri
Pysakaintipaikat 72 62 32 27 1,83 0,53
Tiesto 60 51 7 88 5 35 30 1,98 0,34
Reittien opastetaulut 70 60 10 86 4 24 21 1,94 0,38
Polku- ja/tai latureitistd 62 53 8 82 10 29 25 2,02 0,42
Polku- ja/tai latuviitoitukset 58 50 16 76 9 29 25 1,93 0,49
Tulentekopaikat ja laavut 71 61 11 80 8 24 21 1,97 0,45
Po_ltto_puut tuvilla ja huolletuilla tuli- 67 57 10 79 10 26 22 2.00 0.46
paikoilla
Yleisokaymalat 73 62 34 62 4 20 17 1,70 0,54
Jatehuollon toteutus ja ohjaus 66 56 23 73 5 23 20 1,82 0,49
Erityistarpeiden huomioon ottaminen
(reittien kuljettavuus, turvallisuus, 51 44 10 88 2 37 32 1,92 0,34
opasteet yms.)
Laiturit 55 47 31 67 2 37 32 1,71 0,50
Rantautumispaikat 68 58 13 75 12 24 21 1,99 0,50
Maantienvarsien opastus 55 47 22 76 2 34 29 1,80 0,45
Vuorovenekuljetukset 24 21 50 46 4 63 54 1,54 0,59
Tilausvenekuljetukset 20 17 45 50 5 63 54 1,60 0,60
Yrittjien tuottamat palvelut (esim.
kahvilat ja ohjelmapalvelut) S AR Y e I
Virkistysympariston viihtyisyys 2 2 0 50 50 0 0 2,50 0,71
Jokin muu, mik&: telttailupaikat 1 1 100 0 0 0 0 1,00
Vastanneita yhteensa 117

Taulukko 32. Vastanneiden kokonaistyytyvaisyys Paijanteen kansallispuiston palvelujen maaraan. Arviointi: 1 =
erittéin tyytymaton, ... 5 = erittain tyytyvainen.

Arwomtl %
Arvioinut
Palvelu erittain melko melko erittain | Keski-
ei kumpi- arvo
tyytyma- | tyytyma- kaan tyytyvai- | tyytyvai-
ton ton nen nen

Tyytyvaisyys palveluiden 92
maaraan kokonaisuudessaan
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3.3.3 Kavijoiden odotusten toteutuminen

Kavijoiltad kysyttiin, miten Pdijanteen kansallispuiston luonnonympéristd, harrastusmahdollisuu-
det seka reitit ja rakenteet vastasivat heidan ennakko-odotuksiaan. Kévijat arvioivat odotusten to-
teutumista asteikolla 1-5 siten, ettd 1 vastasi odotusten tayttymista erittdin huonosti ja 5 erittdin
hyvin (taulukko 33).

Parhaiten odotukset taytti luonnonympéristd. Se sai kavijoilta keskiarvon 4,58 ja vastasi erittéin
hyvin 63 %:n odotuksia. Vain 4 %:ll& vastanneita ennakko-odotukset olivat tdyttyneet ainoastaan
keskinkertaisesti tai melko huonosti. Reitit ja rakenteet sekd puiston tarjoamat harrastusmahdolli-
suudet eivat vastanneet kavijoiden odotuksia yhtd hyvin, vaikka melko tai erittain huonon arvosa-
nan niille antoikin vain muutama prosentti. Noin 30 % vastanneista koki niiden vastanneen odo-
tuksia erittain hyvin, mik& on puolet harvemmin kuin luonnonympadristén kohdalla. Vastanneista
46 %:n odotukset toteutuivat melko hyvin ja joka viidennelld kavijalla keskinkertaisesti harras-
tusmahdollisuuksien seka reittien ja rakenteiden osalta.

Taulukko 33. Vastanneiden ennakko-odotusten tayttyminen PdijAnteen kansallispuistossa. Arviointi: 1 = erittiin

huonosti, ... 5 = erittain hyvin.
Keski-
arvo

Vastanneita o
Odotukset erittain | melko keftiislre]z:s melko | erittain
huonostl huonosti ti hyvin hyvin

Luonnonymparisto 3 4,58 0,59
Harrastusmahdollisuudet 128 84 0 4 20 46 30 4,02 0,81
Reitit ja rakenteet 137 90 1 4 20 43 31 4,00 0,87
Yhteensa 152

3.3.4 Vastanneiden kayntia hairitsevat tekijat

Vastaajia pyydettiin arvioimaan kansallispuistovierailunsa aikana havaitsemiaan héiritsevia teki-
joitd. Arviointi suoritettiin asteikolla 1-5 siten, ettd 1 merkitsi erittdin paljon hairiota ja 5 ei lain-
kaan hairiotd. Mielipidettd kysyttiin maaston kuluneisuudesta ja roskaantuneisuudesta, luon-
nonympériston kasittelystd, liiallisesta ké&vijamaarasta ja muiden kavijoiden kayttdytymisesta.
Néiden liséksi oli mahdollista ilmoittaa ja arvioida muita héirinneita tekijoita.

Maaston kuluneisuus ja luonnonympdriston kasittely oli hairinnyt kévijoita véhiten. Vain viisi
prosenttia vastaajista ilmoitti kuluneen maaston héirinneen heita erittéin paljon tai melko paljon ja
4 % oli samaa mieltd kasittelyn jaljista luonnonympéristdssa (kuva 10). Muiden kavijoiden kéyt-
taytyminen oli erittdin hairitsevaa tai melko hairitsevaa 7 %:n mielesta.

Maaston roskaantuneisuus ja liiallinen kavijamaéara olivat yleisimmét hairiota aiheuttaneet tekijat.
Liiallinen vakimé&éara oli hairinnyt erittéin paljon tai melko paljon yhteensa 13 %:a ja keskinkertai-
sesti 14 %:a vastaajista. Roskainen ympéristd puolestaan harmitti reilua neljdsosaa kavijoista vé-
hintadn keskinkertaisesti. Kokonaisuudessaan kévijoiden kokemien héirididen maaré ei kuiten-
kaan ollut kovin suuri: yli 70 % vastanneista oli sitd mieltg, ettei mik&&n mainituista tekijoista ol-
lut hairinnyt heitd kuin korkeintaan melko vahan.

Yhdeksén vastaajaa nosti esiin jonkin muun kdynnin aikana ilmenneen héiridtekijan (taulukko
34). Karisalmella kdyneistd kolmea hairitsi tiety0 tai tien huono kunto. Muita héiritsevia tekijoita
olivat huono s&, jatehuollon puuttuminen, venesaunat ja katoksen puuttuminen nuotiopaikalla.
Néité tekijoita pidettiin hairitsevdmpiné kuin valmiita vastausvaihtoehtoja.
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Kuva 10. Vastanneita Paijanteen kansallispuistossa hairinneet tekijat.

Taulukko 34. Vastanneiden mainitsemat muut hairiétekijat.
Pulkkilantien huono kunto
Jatehuollon puuttuminen
Saa
Tietyd
Tulisijojen katosten puute

Venesaunat

NP RPN R e e

Yhteensa
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3.3.5 Kavijatyytyvaisyysindeksi

Péijanteen kansallispuiston valtakunnallinen kavijatyytyvaisyysindeksi oli 3,97. Arvosana 5 tar-
koittaa erittdin hyvaa ja arvosana 1 erittain huonoa. Indeksi on kayttokelpoinen valtakunnallisissa
vertailuissa ja kuvaa karkealla tasolla kévijoiden yleista tyytyvaisyytta kyseiseen kayntiinsa kan-
sallispuistossa. Kavijatyytyvéisyysindeksi on laskettu seuraavien osa-alueiden keskiarvona: mie-
lipiteet palveluista ja ympariston laadusta, ennakko-odotusten toteutuminen ja kayntid hairinneet
tekijat. Paijanteen kansallispuisto sai muista kavijatyytyvaisyyden osa-alueista arvosanaksi yli 4,
mutta palveluiden kohdalla on kévijoiden mielestd enemman kehittdmisen varaa (kuva 11). Palve-
luiden kokonaiskeskiarvoa laskivat etenkin tyytyméattdmyys vuorovenekuljetuksiin, kdymaéloihin,
laitureihin ja alueen tiestoon.

hairiotekijt [ — T

avcl et =t 22

ymparists I - 13

palvelut [ — 2

Kuva 11. Kavijatyytyvaisyyteen liittyvien osatekijoiden keskiarvot (1 = erittdin huono, ... 5 = erittain
hyva) Paijanteen kansallispuistossa.

3.4 Vapaamuotoiset ajatukset

Vapaamuotoista palautetta antoi 18 henkilod (11 % vastaajista). Kuusi palautteista oli Paijanteen
kansallispuistoa, sen luontoa ja palveluja koskevia kiitoksia tai kehuja (liite 4). Selkeitd moitteita
vapaamuotoisista palautteista 10ytyi vain kaksi kappaletta. Lopuista palautteista yhdeksan oli alu-
een palvelujen ja rakenteiden kehittdmisehdotuksia ja yksi koski itse kyselyd, jota kommentoitiin
puuskahduksella: "Huh, mita kysymyksia!”.

Vastaajat kehuivat eniten kansallispuiston kauniita maisemia niin Pulkkilanharjulla kuin saaristos-
sakin. Kiitosta saivat myds hyvin hoidetut tulipaikat ja retkeilymaastot sekd hyvét kala-apajat.
Yksi vastaajista kehui jopa, kuinka hienoa oli tulla nuotiopaikalle vesilentokoneella. Yhdessa pa-
lautteessa moitittiin kevyen liikenteen véaylan puuttumista Karisalmelta. Yksi vastaajista oli har-
missaan siitd, ettd Kelventeen opastuskeskus siirrettiin aikanaan Padasjoelta VVaaksyyn.

Palautteista 10ytyi Kkiitosten ja kritiikin lisaksi kehittdmisehdotuksia ja toiveita. Suurin osa kehit-
tdmistoiveista kohdistui veneilld liikkuvien kavijoiden tarpeisiin. Kansallispuistoon kaivattiin ke-
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miallisen wc:n tyhjennyspaikkaa ja tiskipaikkaa, jossa likavesi imeytyy maahan eik& valu vesis-
toon. Saarten rantautumispaikoilla oleviin karttaopasteisiin kaivattiin ”Olet tassd” -merkintdja,
silld jotkut kavijoista ovat epdvarmoja siitd, minka saaren rantaan ovat nousseet. Vaikka kavijat
olivat kansallispuiston tulipaikkoihin kaiken kaikkiaan tyytyvaisid, nousi useassa palautteessa
esiin toive katetuista nuotiopaikoista. Varsinkin sadeséalla katokset olisivat k&vijoiden mielesta
tarpeen. Hietasaaren jatehuoltopistettd kaipasi takaisin yksi vastanneista. Maksullista saunaa kai-
pasi yksi vastaaja ja toinen toivoi Lehtisten saaren saunaan kuivia puita, joskin Virmailan pohjois-
puolella sijaitseva saari ei kuulu kansallispuistoon, vaan on paikallisen virkistysalueyhdistyksen
hallinnassa. Vaikka valtaosa kévijoisté litkkuukin omalla veneelld, toivottiin puiston hiekkarantoja
suojeltavan liialliselta veneliikenteelta.

3.5 Kavijalaskenta
3.5.1 Laskurit Paijanteen kansallispuistossa

Kansallispuiston alueelle asennettiin kevaalla 2008 kolme s&hkoistd mattolaskuria, jotka laskivat
kesdkauden 2008 kayntimaarid. Laskurien sijainnit on esitetty kuvassa 12. Ensimmaéinen lasku-
reista sijaitsee Pulkkilanharjun luontopolulla, joka l&dhtee Karisalmen levéhdysalueelta ja kiertad
lenkin viereiselld harjulla. Kaksi muuta laskuria oli sijoitettu Kelventeelle Hinttolanhiekkaan ja
Kyyrénlahteen. Hinttolanhiekan laskuri sijaitsee tulipaikalta pohjoiseen lahtevalla retkeilypolulla,
joka kulkee lapi koko saaren. Kolmas laskuri sijaitsee Kyyranlahden nuotiopaikalta lahtevissa
portaissa, jotka vievéat saaren retkeilypolulle. Laskurien korjauskertoimen maérittdmisessa kaytet-
tiin apuna alueen henkil6kunnan asiantuntemusta, silla laskureita ei oltu kalibroitu. Kunkin lasku-
rin korjauskertoimeksi mééritettiin 0,75.
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Kuva 12. Péijanteen kansallispuiston laskurien sijainnit (punaisella). Vihreélla rajatut alueet kuulu-
vat kansallispuistoon. © Metsahallitus 2010, © Maanmittauslaitos 1/MML/10.
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3.5.2 Kavijalaskennan haasteet Paijanteen kansallispuistossa

Kavijalaskennan kannalta Pdijanteen kansallispuisto, kuten jarvipuistot yleensdkin, on sangen
haastava kohde. Puistoon ei ole merkittyja sisdéntulovaylid, vaan kavijat liikkuvat veneilld omia
reittejadn, eikd laheskadn kaikkia tavoiteta saarten maastolaskureilla. Vuosittaista kdyntimaaraa
laskettaessa on tarkeédéa arvioida, kuinka suuri osa puiston kaynneista Kirjautuu laskureihin. Huo-
mioon on otettava my0s se, kirjautuvatko kavijat kdyntinsd aikana mahdollisesti useaan kertaan
joko samaan tai eri laskuriin.

Kelventeen laskurien haasteena on se, ettd kaikki rantaan ja nuotiopaikalle tulevat kavijat eivét
l&hde patikoimaan polulle, jolloin he eivat tule lainkaan lasketuiksi. Kelventeell4 ei ole selvitetty,
kuinka moni rantaan saapuvista veneilijoista l&htee retkeilypolulle ja kulkevatko he silloin juuri
laskurin ohi. Liséksi Kelventeen laskurilukemissa on arviolta 1/3 paallekkaisyytta, silla retkeily-
polun péaastd pa&han kulkevat kavijat tulevat mukaan kummankin laskurin lukemiin.

Pulkkilanharjulla laskuri tavoittaa ainoastaan pienen osan kévijoistd, silla Karisalmelle pyséhty-
vistd autoilevista seurueista vain murto-osa kiertdd Pulkkilanharjun luontopolun. Monet kayvét
ainoastaan kahvilla ja jatkavat matkaansa. Tarkkaa tietoa siitd, kuinka moni Karisalmen kévijoista
todella lahtee luontopolulle, ei ole. Kavijatutkimuksessa olisi voinut olla yhtend ké&yntikohteena
ja/tai aktiviteettina Pulkkilanharjun luontopolku, jolloin tahan olisi saatu tarkempaa tietoa, mutta
tdma vaihtoehto puuttui lomakkeelta.

Laskurilukemia oli kaytettévissa vain kesdakuun ja lokakuun alun valiselta ajalta. Vaikka kansallis-
puiston kéyttd on talvikaudella hyvin véhaistd, kdy alueella kuitenkin muun muassa hiihtgjia ja
pilkkijoitd. Talven aikana puistossa arvioitiin olevan noin 1 000 k&vijéa, arvio perustuu Metséhal-
lituksen puistonhoitaja Seppo Virran ja luontovalvoja Pekka Revon aluetuntemukseen. Talvikau-
teen on téssa tapauksessa laskettu kuuluvaksi koko se aika, jolta ei ole laskurilukemia, toisin sa-
noen tammikuu-toukokuu sek& lokakuu-joulukuu. Arvio talvikauden kdynneista on huomioitu ko-
ko vuoden k&yntimaaran laskennassa.

Liséhaastetta kévijalaskentaan tuo se, ettd osa kansallispuiston kavijoista ei kdy vierailunsa aikana
milladn kolmesta laskuripaikasta, joten he ovat laskurien peiton ulkopuolella. Tdman joukon suu-
ruudesta ei ole olemassa tarkkaa tietoa. Esimerkiksi puiston koillisnurkassa, muusta alueesta eril-
l&é&n sijaitsevassa Péijatsalossa on Seppo Virran tuntuman mukaan kaynyt kesaaikana maanteitse
Suopellon kautta noin 1 500 kévijaa ja veneilijoitd Passinniemestd arviolta 500. Valtaosa naistéa
noin 2 000 kavijésté ei todennédkoisesti liiku laskurien peittoalueella, koska he saapuvat autolla.
Paijatsalossa kéyvisté veneilijoista suurin osa liikkuu oletettavasti vain lahivesilld Sysman edus-
talla eiké vieraile muualla kansallispuistossa, jolloin heidén kayntinsé eivét kirjaudu. Tama pie-
nentéd osaltaan alueen laskurien kokonaispeittoprosenttia.

On selvéd, ettéd laskureilla ei tall& hetkelld tavoiteta luultavasti puoliakaan kansallispuiston kavi-
joista. Laskurien kokonaispeiton arviointiin liittyy useita edelld kuvattuja epdvarmuustekijoité ja
arvioita, jotka vaikuttavat lopputulokseen. Kaikki ndmaé seikat on kuitenkin yritetty mahdollisuuk-
sien mukaan huomioida kokonaispeittoprosentissa, joka pyrkii kuvaamaan, miten hyvin laskurit
tavoittavat kansallispuiston kévijét paikallisesti ja ajallisesti. Peittoprosentin arviointiin kédytettiin
apuna laskurilukemia ja henkilokunnan tietdmysta k&vijoiden méaérista ja liilkkumisesta puiston
alueella. Aluetta hyvin tuntevat henkil6t arvioivat, ettd laskurien peitto olisi yhteensa korkeintaan
noin 33 %, mutta Kelventeen laskurien osittainen péallekkaisyys nostaa peittoa. Laskurien avulla
arvioitiin tavoitettavan yhteenséa noin 40 % koko kansallispuiston kavijaméaarasta.

42



3.5.3 Paijanteen kansallispuiston kayntiméaara vuonna 2008

Alueen kokonaiskdyntimaéra saadaan laskemalla yhteen laskurikohtaiset kdynnit ja korjaamalla
tulos peittoprosentilla. Alla taulukossa 35 on eritelty, mistd vuoden 2008 kokonaiskayntimaaré
Paijanteen kansallispuistossa muodostuu. Vuoden 2008 k&yntimé&&rdn arvioitiin olevan vajaat
14 300. Vuotuiseksi kayntimaaraksi on usean vuoden ajan ilmoitettu 12 000 kdyntid. Todellisuu-
dessa ké&vijamaarat ovat kuitenkin kasvaneet. Alueen luontovalvojan Pekka Revon arvion mukaan
kansallispuistossa voi nykyéan olla jopa 15 000 kdynti&d vuodessa. Nain ollen saatua tulosta voi-
daan pitéa realistisena arviona, vaikka se onkin merkittavasti suurempi kuin aiempien vuosien lu-
kema. Alueen laskurien kalibrointi on tarkoitus tehda vuoden 2009 aikana, jonka jalkeen alueen
kavijamaarista on saatavilla nykyista luotettavampaa tietoa.

Taulukko 35. Paijanteen kansallispuiston arvioitu kéyntimaara vuonna 2008.

Laskurit Laskurilukema | Korjauskerroin ARG Laskentakausi Peltto-
v. 2008 yht

Pulkkilanharju 1100 0,75 2.6.-8.10.2008
Hinttolanhiekka, Kelvenne 2 827 0,75 2120 6.6.—8.10.2008
Kyyranlahti, Kelvenne 2 350 0,75 1763 2.6.-8.10.2008
Talvikévijoita, arvio 1000 1 1000 1521’22?2233

Laskurien (sis. talvikéyntiarvion) kokonaispeittoprosentti kansallispuiston alueella 40
Vuoden 2008 kayntimaara 14 269

43



4 Yhteenveto ja tulosten tarkastelu

4.1 Yhteenveto

Paijanteen kansallispuiston k&vijoisté valtaosa oli miehid, naisia oli vajaa kolmannes kavijoista.
Suurin kévijaryhmaé olivat 45-54-vuotiaat sekd miehissa ettd naisissa. Vastanneilla oli useimmiten
ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto tai opistotasoinen tutkinto. Naiset olivat keskiméaéarin
miehié koulutetumpia. Kavijat olivat muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta kotimaisia retkeili-
Joitd. Ulkomaiset kévijat olivat kotoisin Hollannista ja Ruotsista. Kotimaisista kévijoistd vajaa
puolet oli paikallisia, so. he asuivat kansallispuiston lahikunnissa alle 70 kilometrin etaisyydella ja
heistd neljdsosan kotikunta oli Lahti. Toinen erottuva k&vijaryhmé olivat padkaupunkiseudulta
tulleet matkailijat.

Kansallispuistoon tultiin useimmiten oman perheen tai ystavien seurassa. Kolme neljadsosaa vas-
tanneista retkeili oman perheen kanssa. Tarkeimmat syyt vierailuun olivat kansallispuiston mai-
semista ja luonnosta nauttiminen, rentoutuminen ja yhdesséolo oman seurueen kanssa. Myds me-
luton ja saasteeton ympéristd oli kéavijoille tarked syy lahted kansallispuistoon. Kaikkein vahiten
kansallispuistoon tultiin etsimdan seikkailuita tai tutustumaan uusiin ihmisiin.

Paijanteen kansallispuisto oli lahes puolelle vastanneista matkan ainoa tai térkein kohde ja kol-
mannekselle yksi matkan suunnitelluista kohteista. Vastaajat, jotka kertoivat kansallispuiston ole-
van yksi matkan suunnitelluista kohteista, vierailivat matkallaan kansallispuiston l&hialueella ja
naapurikunnissa. Sattumalta kansallispuistoon tulleet kévijat olivat p&aasiassa Karisalmelle pysah-
tyneitd autoilijoita ja moottoripydrailijoitd sekd Paijanteella ympariinsa veneilevia retkeilijoita.
Pulkkilanharjua pitkin matkattiin erityisesti mokille.

Keséisen kansallispuiston saarille tultiin useimmiten kévelylle, tarkkailemaan luontoa, uimaan ja
ottamaan aurinkoa sek& evasretkelle. Miehet nauttivat vierailullaan myds moottoriveneilysta ja
kalastuksesta naisten keskittyessdé mieluummin auringonottoon ja evéisiin. Karisalmen kavijat,
joista moni oli vain lapikulkumatkalla, pyséhtyivat kansallispuistoon yleensa kahvitauolle ja ja-
loittelemaan seké ihailemaan ympérilla avautuvia kauniita maisemia.

Selvésti suosituin vierailukohde Pdijanteen kansallispuistossa oli Kelventeen saari. Kelventeelld
taas suosituimmat kohteet olivat Hinttolanhiekka, Karhunkdmmen ja Isohieta. Puiston toiseksi
yleisin kohde oli Pulkkilanharju, jossa vieraili vajaa puolet haastatelluista k&vijoista. Valtaosa tés-
t& joukosta ei toisaalta aikonut vierailla muualla kansallispuistossa, jonne péasyyn tarvitaan venet-
t4. Kansallispuiston kédvijakunta voidaankin jakaa karkeasti Pulkkilanharjun kavijoihin ja veneelld
liikkuviin kavijoihin, jotka vierailevat puiston saarissa ja ympardivilla vesialueilla. Muista puiston
suosituista kohteista mainittakoon Virmailan saari ja Hietasaari.

Kansallispuiston kévijatutkimukseen osallistuneista 66 % oli paivakévijoita ja 34 % yopyjia. Yo-
pyjat viipyivét alueella keskimaarin noin viisi ja puoli vuorokautta. Keskiarvoa nostavat muuta-
mat hyvin pitk&an puistossa viipyneet, ja yopyjien kdynnin keston mediaani onkin huomattavasti
alhaisempi, kolme vuorokautta. Paivakavijoiden k&ynnin kesto oli keskimaéarin vajaat kolme tun-
tia, mutta hajonta oli paivékayntienkin kestossa suurta osan vierailijoista piipahtaessa vain pikai-
sesti kahvilla ja osan retkeillessa saarissa koko péivan. Puolet péivakavijoista viipyi vierailullaan
korkeintaan tunnin. Kansallispuiston alueella yovyttiin yleensda omassa veneessa, teltassa nukkui
vain neljasosa vastaajista. Puiston l&hialueella ydvyttiin tyypillisesti joko mokilla tai veneessa.
Kansallispuiston jarviosaan saavuttiin pééasiassa omalla veneelld, Pulkkilanharjulle taas lahes
poikkeuksetta autolla ja moottoripyoralld, vaikka Karisalmen rannassa on vieraslaituri.
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Valtaosalle haastatelluista kansallispuisto oli entuudestaan tuttu, ja he olivat vierailleet Paijanteen
kansallispuistossa edellisen kerran keskimaarin tutkimusta edelt&éneend vuonna. Téassd suhteessa
eri jarvipuistojen kavijoiden valilla on selkeité eroja: Vuonna 2007 Itdisen Suomenlahden kansal-
lispuistossa kavijoista lahes kolmasosa vieraili alueella ensimmadistd kertaa ja Linnansaaren kan-
sallispuistossa jopa puolet kéavijoista oli ensikertalaisia (Hemmild 2008, Pulkkinen & Valta 2008).
Itdisen Suomenlahden kansallispuistossa aiemmin vierailleilla kavijoilla edellisestd kdynnisté oli
kulunut aikaa keskimé&é&rin kolme vuotta. Toisaalta vuonna 2008 Saaristomeren kansallispuiston
kavijatutkimuksessa ensikertalaisten osuus ja edellisestd kaynnistd kulunut aika taas olivat hyvin
samankaltaiset tdman tutkimuksen tulosten kanssa (Aaltonen 2009).

Ensimmainen vierailu alueelle oli tehty keskimaarin vuonna 1992, jolloin Péijanteen kansallis-
puistoa oltiin vasta perustamassa. Varhaisin vierailu puiston alueelle oli tehty jo vuonna 1953.
Kansallispuistolla on runsaasti saannollisia kavijoita: viimeisen viiden vuoden aikana puistossa
kayneista puolet oli vieraillut sielld vahintdin 10 kertaa keskiarvon ollessa jopa 37 kayntid. Lahel-
I& asuvat kavijét saattavat retkeilld puistossa l&hes viikoittain ja monille veneilijoille Paijanteen
vesistd saarineen on jokavuotinen lomanviettokohde. Vastanneista valtaosa oli retkeillyt kuluneen
vuoden aikana joko kansallispuistossa, retkeilyalueella tai jollain muulla virkistysalueella, ja he
olivat tehneet tdnd aikana pdivaretkid keskimaérin kymmenen.

Pdijanteen kansallispuiston kavijoiden rahankdyton kokonaistulovaikutus oli 0,5 miljoonaa euroa
ja kokonaistydllisyysvaikutus 6 henkildtydvuotta. Niiden kavijoiden, joille Paijanteen kansallispuis-
to oli matkan ainoa tai tarkein kohde, tulovaikutukset ovat tasta 0,27 milj. € ja tyollisyysvaikutukset
3 htv. Kotimaiset matkailijat kuluttivat keskimé&arin 67 € / kaynti ja paikalliset kévijat 64 € / kéaynti.

Padsaantoisesti Paijanteen kansallispuiston palveluihin oltiin tyytyvdisia. Kaytetyimpié palveluja
ja rakenteita olivat opastetaulut, kdymalat, rantautumispaikat seké tulipaikat polttopuineen. Néi-
den laatuun, lukuun ottamatta k&ymaloitd, kévijat olivat paésaéntoisesti tyytyvaisia. Tyytyvéisid
oltiin myds polkujen maéraan ja laatuun. Vaikka kavijat olivat kansallispuiston tulipaikkoihin kai-
ken kaikkiaan tyytyvéisid, nousi useassa vapaamuotoisessa palautteessa esiin toive katetuista nuo-
tiopaikoista.

Parannusta sek&d méaéraan etté laatuun toivottiin yrittdjien tuottamilta palveluilta ja venekuljetuksil-
ta sekd kaymaloilta, jotka saivat moitteita etenkin Karisalmella. Lisad jatehuoltoa toivoi reilu vii-
desosa kavijoista. Kansallispuistosta poistettiin roska-astiat kevaalla 2008 ja kavijoiden oletetaan
noudattavan roskattoman retkeilyn periaatteita ja omatoimista jatehuoltoa, mika ei kaikille k&vi-
joille ilmeisesti ole itsestdan selvad. Autolla puistoon saapuvista osa kaipasi liséda pysékointipaik-
koja seké& opasteita teiden varsille. Yksittaisista kritiikin kohteista huolimatta kavijat pitivat puis-
toa palveluineen ja rakenteineen melko viihtyisana ja toimivana kokonaisuutena. Puiston ymparis-
totekijoista kiitosta saivat vaihtelevat maisemat seké yleinen siisteys ja turvallisuus. Luonnonym-
péristd taytti vastanneiden valtaosan ennakko-odotukset erittdin hyvin. Harrastusmahdollisuudet
seka reitit ja rakenteet puolestaan vastasivat ennakko-odotuksia melko hyvin. Vastaajat kehuivat
vapaamuotoisessa palautteessa eniten kansallispuiston kauniita maisemia niin Pulkkilanharjulla
kuin saaristossakin. Kiitosta saivat myds hyvin hoidetut tulipaikat ja retkeilymaastot sek& hyvat
kala-apajat.

Maaston roskaantuneisuus ja liiallinen kavijaméaara olivat yleisimmat kansallispuistovierailun ai-
kana héiriota aiheuttaneet tekijat. Kokonaisuudessaan kévijoiden kokemien hdirididen maara ei
kuitenkaan ollut kovin suuri, sill& yli 70 % vastanneista oli sitd mieltd, etteivat mitk&an tekijat ol-
leet hairinneet heitd kuin korkeintaan melko vahan.
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Kaiken kaikkiaan vastaajat olivat tyytyvaisia Pdijanteen kansallispuistoon ja vierailuunsa siella.
Kansallispuiston k&vijatyytyvéisyysindeksi, johon on laskettu palvelut, ymparistd, odotukset ja
hairitsevat tekijat keskiarvoina, on 3,97. Arvosana 5 tarkoittaa erittdin hyvai ja arvosana 1 erittdin
huonoa. Kavijat arvostivat saaristopuiston kauniita maisemia ja monipuolista luontoa, nauttivat
niista ja pitivat niitd myods puiston tarkeimpind vetovoimatekijoind. Kehitettavaa sen sijaan 1oytyy
viel& kansallispuiston palveluista.

Vuoden 2008 kdyntimadran arvioitiin olevan vajaat 14 300. Laskentaan liittyvien epdvarmuusteki-
joiden vuoksi laskurit olisi tarked kalibroida ja samalla havainnoida maastossa, paljonko Kelven-
teen laskurien lukemissa todella on p&allekkaisyyttd. Tarkemman ja luotettavamman kdyntimaaran
selvittdminen vaatisi liséksi laajamittaisen selvityksen siitd, miten k&vijat liikkuvat kansallispuis-
ton alueella, millaisia k&vijakeskittymi& alueen sisélla on ja miten laskurit nykyisilla paikoillaan
tavoittavat kévijat. Myos alueen kehittdmisen kannalta tdmaé olisi arvokasta tietoa.

4.2 Vertailu aiempiin tutkimuksiin

Téssé vertailussa selvitetddn lyhyesti, miten Pdijanteen kansallispuiston k&vijdkunta on muuttunut
vuodesta 1994, jolloin puistossa tehtiin edellinen kavijéselvitys (Metsahallitus 1996). Vuoden
1994 selvitysté tehtéessé ei ollut vield k&ytossd vakioitua kavijatutkimuslomaketta, joten osa tu-
loksista ei ole keskendédn vertailukelpoisia eikd mydhemman tutkimuksen kaikkiin osiin [6ydy
vertailuaineistoa. Lisdksi on huomattava, ettd varhaisempi selvitys rajoittui ainoastaan kansallis-
puiston saariin; Pulkkilanharju ei ollut mukana silloisessa tutkimuksessa. Tutkimuksissa onkin
alueellista eroavaisuutta, silla vuoden 2008 tutkimuksessa 41 % vastauksista keréattiin Pulkkilan-
harjulta. Edell& mainituista syisté vertailu oli monelta osin mahdotonta, ja sitd voidaan pit&a I&-
hinnd suuntaa-antavana.

Kévijoiden demografisten tietojen osalta tutkimusten valilla ei ollut suuria eroja koulutusta lukuun
ottamatta. Vuonna 1994 tyypillinen k&vija oli keski-ikdinen mies (40-49-vuotias), samoin vuoden
2008 tutkimuksessa, jossa tosin ikaluokittelun erosta johtuen suurin kévijaryhmé oli 45-54-
vuotiaat miehet. Vastaajien yleisin kotipaikkakunta oli molemmissa tutkimuksissa Lahti ja kaiken
kaikkiaan suuri osa kavijoista oli kotoisin kansallispuiston l&hikunnista. Vuonna 2008 omana ka-
vijaryhménaan erottuivat padakaupunkiseudulta kotoisin olevat kavijat (15 %). Aiemmassa tutki-
muksessa Helsingin seudulta, johon luettiin mukaan myds Hyvinkaa, Jarvenpad, Tuusula ja Mant-
séld, oli 12 % haastatelluista.

Kévijoiden koulutuksen taso oli noussut selvasti tutkimusten valisend aikana. Ammattikoulun
kayneiden osuus vastaajista oli molemmissa tutkimuksissa suunnilleen sama, noin neljasosa. Sen
sijaan ilman ammatillista tutkintoa oli nyt endd 7 % vastaajista, kun heidan osuutensa vuoden
1994 tutkimuksessa oli 24 %. Korkeakoulututkinto oli vuonna 1994 joka kymmenennell& k&vijal-
14, kun taas vuonna 2008 oli 39 %:lla vahintaan alempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto.

Ensimmaistd kertaa Paijanteen kansallispuistossa vierailevien osuus oli kasvanut 10 %:sta
17 %:iin vuosien 1994 ja 2008 valilla. Osin ero voi selittyd Pulkkilanharjun kévijoilla, joista
osa on ohikulkumatkallaan sattumalta pyséhtynyt puiston alueella olevalle levahdysalueelle. Mo-
lemmissa tutkimuksissa ilmeni, ettd suurin osa kévijoista vierailee kansallispuistossa séannéllises-
ti. Vuonna 2008 kavijéat, jotka olivat vierailleet viimeisen viiden vuoden aikana puistossa, vastasi-
vat kdyneensa sielld tand aikana keskimé&arin 37 kertaa. Varhaisemmassa tutkimuksessa kéyntiti-
heyttd oli kysytty eri tavalla: perati 60 % haastatelluista vieraili puistossa vuoden aikana véhintaan
5 kertaa. Kelventeen saari on sailyttdnyt asemansa kansallispuiston pé&kohteena: vuonna 1994
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haastatelluista kavijoista l&hes kaikki kavivat saarella ja vuonna 2008 saari oli edelleen suosituin
vierailukohde.

Seuruekoot olivat sek& vuonna 1994 ettd 2008 hyvin samankaltaiset. Paijanteen kansallispuistoon
yksin saapuneiden osuus oli vuonna 2008 alle 10 %, kuten edellisessékin tutkimuksessa. Vuonna
1994 liikuttiin 2-5 hengen seurueissa useammin kuin vuonna 2008, jolloin seurueen koko oli kes-
kimdarin 4 henkilod. Vuonna 1994 keskimé&aréiseksi henkildluvuksi venetta kohden saatiin 3,3
henked.

Ké&ynnin kestoa ja yopyjien ja paivakévijoiden osuuksia oli vaikea vertailla kysymyksenasettelui-
den ja tutkimusten alueellisten eroavaisuuksien vuoksi. Vuonna 1994 yopyjia oli kavijatutkimuk-
seen vastanneista peréati 83 %. Vuoden 2008 tutkimuksessa yopyjien méaara oli merkittavasti pie-
nempi, mutta Pulkkilanharjun k&vijt pienensivét lukua huomattavasti. YOpyjien puistossa vietta-
ma aika oli pysynyt suunnilleen samana, keskimdadrin he viettavat puistossa hieman alle viikon.
Kansallispuiston alueella yopyvista suurin osa yopyi omassa veneesséan ja luku oli pysynyt suun-
nilleen samana vuodesta 1994. Teltassa tai laavussa yonsa viettdvien osuus sen sijaan oli noussut
jonkin verran vuodesta 1994.

Perille kansallispuiston jarviosaan saavuttiin vuonna 2008 edelleen useimmiten moottoriveneelld,
jossa oli makuupaikkoja seké& pienemmilld moottoriveneilla. Erona vuoteen 1994 verrattuna oli
mahdollisuus paasta Kelventeelle oman veneen liséksi myds reitti- tai risteilyaluksella. Naill& oli-
kin saapunut 4 % kaikista haastatelluista, joihin oli luettu mukaan mydos Pulkkilanharjun kavijat.

Molemmat kavijatutkimukset osoittivat, ettd P&ijanteen kansallispuistossa ja etenkin sen jar-
viosassa vieraillaan suunnitelmallisesti. Valtaosalle kévijoistd kansallispuistovierailu on matkan
paatarkoitus ja pidemmalla matkalla oleville kavijoille ainakin térked kohde suunnitellun reitin
varrella. Myos Itaisen Suomenlahden kévijatutkimuksessa saatiin vastaavanlainen tulos, kun taas
Saaristomeren ja Linnansaaren kansallispuistojen kavijoistd noin 45 %:lle kansallispuisto oli yksi
matkan kohteista (Aaltonen 2009, Hemmil& 2008, Pulkkinen & Valta 2008). Vuoden 2008 tutki-
muksessa omana ryhménaan erottuivat Paijanteen kansallispuistoon sattumalta tulleet kavijat, jot-
ka olivat padasiassa Karisalmelle pyséhtyneité autoilijoita ja moottoripyorailijoitd seké Péijanteel-
I& ympériinsé veneilevia retkeilijoita.

Kansallispuistovierailun motiiveja ja vierailun aikana suunniteltuja aktiviteetteja oli kysytty hyvin
eri tavoin vuosina 1994 ja 2008. Tulosten perusteella Pdijanteen kansallispuiston vetovoimateki-
joind ovat kuitenkin edelleen jarvipuiston upea luonto ja rannat, jotka tarjoavat mahdollisuudet
virkistymiseen ja retkeilyyn. Vuonna 1994 p&amotiivit puistossa vierailemiseen olivat virkistay-
tymisen lisdksi hyvét rantapaikat, kalastus sekd marjastus ja sienestys. K&vijat toivat esiin myos
kansallispuiston merkityksen retkeily- ja lomanviettopaikkana, vapaat rannat ja puiston luonnon
rauhan sekd luonnontilaisuuden tunnun. Vuonna 2008 ké&vijat nostivat tdrkeimmiksi vierailun
syiksi kansallispuiston maisemien ja luonnon rinnalle rentoutumisen ja yhdessdolon oman seuru-
een kanssa. Myo6s meluton ja saasteeton ympéristd koettiin tarkednd. Saarille tultiin useimmiten
kavelylle ja tarkkailemaan luontoa, rannoilla taas nautittiin uimisesta, auringonotosta ja retkievéis-
t4. Karisalmen kavijat pysahtyivat kansallispuistoon useimmiten kahvitauolle, jaloittelemaan ja
ihailemaan maisemia.

Vuoden 1994 tutkimuksessa selvitettiin vastikdén perustetun kansallispuiston palveluvarustukseen
liittyneitd ké&vijoiden toiveita ja tarpeita. Tuolloin kaivattiin eniten opastetauluja ja tietoa tuoreesta
kansallispuistosta, nuotiopaikkoja polttopuineen seka parannusta kdymaéldihin. Puistoon toivottiin
my0s luontopolkua ja merkittyja telttailualueita. Ndihin tarpeisiin on vuosien aikana vastattu, mi-
k& nékyi vuoden 2008 tutkimuksen vastauksissa. Kéytetyimpid palveluja ja rakenteita vuonna
2008 olivat opastetaulut, kdymalat, rantautumispaikat seké tulipaikat. Ndiden laatuun oltiin paa-
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séantoisesti tyytyvaisia lukuun ottamatta kdymaloitd, jotka saivat yha kritiikkia. K&vijat olivat nyt
tyytyvéisid myds polkujen méaaraén ja laatuun.

Vuoden 2008 haastatteluissa maaston roskaantuneisuus ja liiallinen k&vijaméaaré olivat yleisimmat
kansallispuistovierailun aikana hairiota aiheuttaneet tekijat. Kokonaisuudessaan yli 70 % vastan-
neista oli kuitenkin sitd mieltd, etteivat mitk&an tekijat olleet héirinneet heitd kuin korkeintaan
melko v&hén. Vuonna 1994 puolet kavijoisté oli kokenut jonkinlaista h&iriota vierailunsa aikana,
joten néyttéisi siltd, ettd muutosta parempaan on tapahtunut, ja nykyinen tilanne voidaan nahd&
hyvéna. Kavijoita hairitsevat edelleen eniten toiset kdvijat, mutta sen liséksi muiden kavijoiden
jattamat jaljet eli maaston roskaantuneisuus on noussut héiritsevéksi tekijéksi. Syina lienevat kas-
vaneet kdvijamaardt ja toisaalta joidenkin kavijoiden haluttomuus noudattaa omatoimista jatehuol-
toa.

Kokonaisuudessaan Péaijanteen kansallispuiston virkistyskéyttd puiston jarviosassa nayttad taman
tarkastelun perusteella sdilyneen melko samanlaisena vuosien 1994 ja 2008 valisend aikana. K&vi-
jakunnassa ei ollut vertailun perusteella tapahtunut merkittavid muutoksia lukuun ottamatta kavi-
joiden koulutustason nousua. Reittiliikenteestd huolimatta valtaosa kavijoista liikkuu puistossa
omalla moottoriveneelldén ja retkelle lahdetddn useimmiten pienelld seurueella. Lomaansa vietta-
ville kansallispuisto saarineen on viihtyisé kohde, jossa viihdytadn keskimaarin lahes viikon ver-
ran. Myos paivéretkeilijat kayttavat puistoa ahkerasti, ja aikaa vietetadn etenkin saarten rannoilla
ja tulipaikoilla. Kansallispuiston palveluvarustusta ja rakenteita on lisatty ja kehitetty vuoden
1994 jélkeen vastaamaan kévijoiden tarpeita ja toiveita. Kavijat olivatkin padosin tyytyvéisia kan-
sallispuistovierailuunsa. Kévijamaarien kasvu on tuonut mukanaan roskaamiseen liittyvi& ongel-
mia ja oman rauhan puutteen etenkin kauniina keséaviikonloppuina, jolloin rannat ovat tupaten
tdynna veneitd. Merkillepantava ja kasvava kévijajoukko, jonka tarpeisiin ja kayttdytymiseen on
jatkossa syytéd kiinnittdd huomiota, on autolla liikkuva Pulkkilanharjun kavijékunta, joka eroaa
merkittavéasti puiston jarviosassa liikkuvista kavijoista.
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Paijanteen kansallispuiston kavijatutkimuksen 2008 otantakehikko

Paikka Kohderyhmai Havaintoja | Keruupdivia
(tavoite)

Hinttolanhiekka Veneilijat, paivakavijat, “yliyon 80 8
(Kelvenne) retkeilijat” / M/S Elbatar,
Karhunkdmmen Veneilijat, paivakavijat, “yliyon 80 8
(Kelvenne) retkeilijat” / M/S Elbatar,
Isohieta Veneilijat, paivakavijat, “yliyon 80 8
(Kelvenne) retkeilijat” / M/S Elbatar,
Tupasaari / Hietasaari Veneilijdt, paivakavijat 60 6
Karisalmi Kaikki kavijat, paivakavijat 100 10
(Pulkkilanharju)

Yhteensd 400 40
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LIITE 2.

Aineiston keruuaikataulu

touko-kesdkuu

phivd pe 23.5. | sul.6. ti 3.6. to5.6. | to12.6. | la14.6. | ma 16.6.
paikka Kari Kari Hieta Karhu | Hinttola | Kari Tupa
Kello ip ap ap ap ip ap ap
tavoite 10 10 10 10 10 10 10
toteuma - - - - 0 21 0
lomakkeet yhteensd, kpl 21
kesd-heindkuu
pdivi ke 18.6. | ma 23.6. | ke25.6. | ma30.6. | til.7. la5.7. | to10.7.
paikka Hieta Karhu | Hinttola | Kari Tupa Hieta | Hinttola
kello ip ip ip ip ap ap ap
tavoite 10 10 10 10 10 10 10
toteuma 0 2 8 17 1 5 5
lomakkeet yhteensd, kpl 38
heindkuu
pdivd pell7. | sul3.7. | mal4.7. | to17.7. | 1al19.7. | pe25.7. | la26.7.
paikka Kari Karhu | Karhu Tupa Hieta | Hinttola | Tupa
kello ip ap ip ap ap ip ap
tavoite 10 10 10 10 10 10 10
toteuma 20 2 4 5 11 8 3
lomakkeet yhteensd, kpl 53
heind-elokuu
pdivi su27.7. | ti29.7. | to31.7 | pel8. | ma4.8. ti 5.8. ke 6.8.
paikka Kari Karhu Hieta | Hinttola | Tupa Kari Hieta
kello ip ip ip ip ap ip ip
tavoite 10 10 10 10 10 10 10
toteuma - 9 13 6 1 6 0
Lomakkeet yhteensd, kpl 35
elokuu
pdivi ke13.8. | to14.8. | la16.8. | 1a23.8. | su24.8. | t028.8. | su3l.8.
paikka Karhu Kari | Hinttola | Hieta Tupa | Hinttola | Karhu
kello ap ap ip ip ap ap ip
tavoite 10 10 10 10 10 10 10
toteuma 0 0 3 2 2 0 0
lomakkeet yhteensd, kpl 7
syyskuu
phivd to 4.9. la 6.9. ma89. | ti16.9. | su28.9.
paikka Kari Kari Hieta Karhu | Hinttola
kello ip ap ip ap ap
tavoite 10 10 10 10 10 Tavoite yht. kpl | 400
toteuma - - 2 0 1 Toteuma  yht.|157
kpl
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Vastaajien ilmoittamat matkan muut kohteet

Asuntovaunu 1

Heinola 1

Heinola, Vaaksy 1

Isoranta 1

Jamsa, Sysma, Lahti 2

Keuruu, Jyvaskyla 1

Korpilahti 2

Kustavi 1

Maisemat Vaaksy—Korpilahti 1

Padasjoki 3

Pohjois-Péaijanne 1

Ratsastustalli 1

Sehmijarvi 1

Sysma, Luhanka 1

Vaaruvuori 1

Vaaksy, Heinola, Padasjoki 1

Ymparyskunnat 1
Yhteensa 38

53

LITE 3. 1(2).



LITE 3. 2(2)

Matkan paakohde tai paakohteet

Huviajo moottoripydralla
Huvila Sysméassa
Kotimatka

Lahti, Heinola, Vaaksy
Lappi

Mantsald, Luhanka
Mokki

Sysma

Tampere

Turku

Veneily ympériinsa
Vuokramokki

x
=3

N P PP NO PR R E R RPN

Yhteensa

N
o
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LIITE 4.
Vapaamuotoinen palaute aihepiireittain

ei maaritelty kehu Kaunista on!
ei médritelty kehu On erittain hieno asia, etta tdmmoisia paikkoja on
olemassa

ei maaritelty ei maaritelty Huh mita kysymyksia!

ei maaritelty kehittamisehdotus Lehtisen saunaan kuivia puita.

Lvk— Retkeily - Kiitokset hyvin hoidetuista nuotiopaikoista ja retkeily-
kehu .

Polttopuuhuolto maastoista

e RELE) - kehu Hieno paikka tulla nuotiolle vesilentokoneella!

Polttopuuhuolto

Lyk— Retkeily - kehittdmisehdotus Hietasaaren jatehuollon palauttaminen!

Jatehuolto

Lyk— Retkeily - kehittimisehdotus Kem!alllsen wc:n tyhjennyspaikka, tiskipaikka, jossa

Jatehuolto vesi imeytyy maahan

Lvk— Retkeily - N Laittakaa rantautumispaikkojen karttoihin "Olet tassa"

Maasto-opasteet  kehittdmisehdotus e . e e

O -merkinnat. lhmiset eivéat tieda missa ovat!!!

ja viitat

Lvk— Retkeily -

Muut palvelura- kehittamisehdotus Grillikatos voisi olla hyvé esim. Hinttolassa.

kenteet

Lvk— Retkeily -

Muut palvelura- kehittdmisehdotus Maksullinen sauna

kenteet

Lvk— Retkeily -

Muut palvelura- kehittamisehdotus Sadeilmalla olisi kiva jos nuotion ylla olisi katokset.
kenteet

Lvk— Retkeily -

Muut palvelura- kehittdmisehdotus Tulipaikoilla saisi olla katokset

kenteet

Lvk— Retkeily -

Metsastys ja ka-  kehu Hienot maisemat ja hyvia kalapaikkoja

lastus

Lvk— Retkeily -

Muu luonnon vir-  kehu Mukavat maisemat lapi ajaessa

kistyskaytto

Lvk— Aspa - valitus Vahinko, ettéa Kelventeen opastuskeskus siirrettiin
Luonto-opastus Padasjoelta Vaaksyyn!!

l.g/vlil—)lléayton kes- kehittamisehdotus Hiekkarantoja suojeltava liialliselta veneliikenteelta!

H-Alueiden hallin-

ta ja suunnittelu valitus Kevyen liikenteen vaylan puuttuminen hairitsi.
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LITE 5.
Aineiston kerdaja tayttaa:

Paijanteen
kansallispuisto
METSAHALLITUS

Kavijatutkimus 2008

Tayttéohjeet:

Kévijatutkimuksella kerattavaa tietoa kaytetdan hyvéksi Paijanteen kansallispuiston kehittdmises-

séa. Toivomme Sinun vastaavan tdméan lomakkeen jokaiseen kysymykseen huolellisesti ja pyy-

damme ottamaan huomioon seuraavat ohjeet:
1. Lue kysymykset huolellisesti.

2.

Vastaa kysymyksiin henkilékohtaisesti merkitsemalla yksi rasti vastausympyraan (O).

Niissé kysymyksissd, joissa on mahdollista valita useampi vaihtoehto, merkitse vastauk-
sesi vastausruutuihin (Q). Joissakin kysymyksissa pyydetaan kirjoittamaan vastaus.

. Kysymykset koskevat ainoastaan tamankertaista kayntiasi Paijanteen kansallispuistos-

sa (ks. puiston kartta, kartta 1) ja joiltakin osin myds puiston lahialueella (ks. l&ahialuekart-
ta, kartta 2).

. Palauta taytetty lomake aineiston keraajalle tai sille osoitettuun paikkaan.
. Lisatietoja antaa Jere Rauhala p. 0400-824 983 (jere.rauhala @ metsa.fi).

KITOKSET ETUKATEEN!

1. Milloin saavuit Paijanteen kansallispuistoon

(ks. kartta 1)?
paivamaara

ja kellonaika

kaynnilla

noin

noin

vrk fai

2. Kuinka kauan oleskelit tai aiot oleskella talla

a. Paijanteen kansallispuistossa (ks. kartta 1)?
(vastaa joko vuorokausina tai tunteina)
vrk tai

tuntia

b. yhteenséd Paijanteen kansallispuistossa ja sen lahi-
alueella (ks. kartta 2)?

tuntia

mykseen 4)

3. Jos yovyit tai aiot yopya (muussa tapauksessa siirry kysy-

b. kansallispuiston léhialueella (ks. kartta 2),
montako yota vietit tai vietat

niin

asuntoautossa tai
hotellissa yota_| -vaunussa __ yota
omassa  majoit-
teessa  (laavu,
vuokramokissa yota | teltta tms.) o yita
lomaosakkees- maatilamajoituk-
sa yota | sessa __yotd
omassa mokis- muualla, missa?
sé yota yota

4. Missa péain Péijanteen kansallispuistoa vierailit
tai suunnittelet vierailevasi talla kaynnilla?
(merkitse tarvittaessa useampi kohta)

a. Péijanteen kansallispuistossa (ks. kartta 1), niin d Pylkknanhgrju d Lgmmlassaaret
montako yota vietit tai vietat 2 Hintiolanhiekka Q Vimalia
QO Karhunkdmmen O  Paatsalo
omassa majoitteessa kodassa tai laa- O Kirkkosalmi O  Haapasaari
(laavu, teltta tms.) yota | vussa yoté Q Kyyranlahti O  muualla, missa?
muualla, missa? O Haukkasalo
veneessa yota yotd
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5a. Milla kulkuneuvoilla matkustit kotoasi S— — S
kansallispuistoon? (merkitse kaikki kayttamasi kulkuneuvot) 8. M'ka Sinulle oli ta'_on t.arkeaa E,a"a kaynnillasi
1O henkildauto Pauant_een kansqlllspmstossa.
o . _ . (vastaa jokaiseen vaihtoehtoon)
20 henkildauto ja asuntovaunu tai matkailuauto (5 = erittdin tarkeas, 4 = melko tirkead, 3 = ei kumpaakaan,
30 Iinja-auto 60 lentokone 2 = ei kovin tarkeéd, 1 = ei lainkaan tarkeaa)
. o erittain ei lainkaan
51 juna 8 polkupyora tikedd 5 4 3 2 1 tarkesd
9 O pienvene 10 O matkavene, jossa makuu- luonnon kokeminen 00000
paikkoja .
. o o maisemat Q0000
11 O kanootti, kajakki tai 120 reittialus ~hdolisuss olla ftsok
mahdollisuus olla itsek-
soutuvene seen QOO0
130 tilausvene tai-alus 21 Q risteilyvene tai -alus henkinen hyvinvointi 50000
99 1 muu, mika? poissa melusta ja saas- Q0000
5b.  Mité ylla valitsemistasi kulkuneuvoista kaytit teista
viimeksi? Merkitse numero -> rentoutuminen O0000
— - tutustuminen uusiin ihmi- Q0000
6. Minkalainen on seurueesi talla kaynnillasi Paijanteen siin
o o
kansallispuistossa? yhdesséolo oman seuru- 00000
olen yksin L > siirry kysymykseen 8. een kanssa
seurueen koko yhteensa _ henkilda aikaisemmat muistot Q0000
(vastaaja mukaan luettuna) joista alueeseen tutustuminen O0000
alle 15-vuotiaita? henkiléa luonnosta oppiminen Q0000
likuntaesteisia? henkilda omien taitojen kehittami- Q0000
nen
7. Mista seurueesi padosin koostuu télla kaynnillasi kuntoilu Q0000
Péijén_teen kansallispuistossa? jannityksen kokeminen 00000
(valitse parhaiten k.u"vaav.a Yalhtoehto) : — alueen kultuuriperintoon 50000
QO oman perheen jasenistd O  opiskeluryhmésta t )
. L o o utustuminen
Q  muista sukulaisista Q elakelaisryhmasta
Q ystavistd Q ohjelmapalveluyrityksen
asiakkaista
QO tydtovereista QO  kerhosta, yhdistyksesta tms
O koululuokasta Q  jostakin muusta, mista?
QO  péivakotiryhmasta
9a. Mita padasiassa teit tai aiot tehda Paijanteen kansallispuistossa talla kaynnillasi?
(merkitse tarvittaessa useampi vaihtoehto)
1 kavely 11 sienestys g0 L uinti
2 sauvakavely 121 kasviharrastus 62 L auringonotto
3 lenkkeily 13 1 opetukseen liittyvé kaynti s« 1 melonta
4 retkeily 14 (1 kéynti Paijannetalossa (ei sijaitse puis- e 1 soutu
ton sisélla)
5 1 luonnon tarkkailu 15 (1 luontovalokuvaus 67 1 moottoriveneily
6 1 evasretkeily 16 1 partioretki 70 Q purjehdus
7 pyéraily 17 O leirikoulu s 1 kulttuuriperintédn tutustuminen
s kalastus 18 1 koiran kanssa ulkoilu 999 1 muu, mika?
9 Q lintuharrastus 19 suunnistus
10 marjastus 20 1 telttailu tai muu leiriytyminen maastossa
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9b. Mika valitsemasi vaihtoehto oli tai on mielestési kaikkein tarkein talla kaynnillasi? numero > [ ]

10a. Mita mieltd olet kdyttamiesi palveluiden, rakenteiden ja ymparistén laadusta ja méaérastd tamankertaisella
kaynnillasi Paijanteen kansallispuistossa? Vastaa jokaiseen kohtaan ja arvioi talla kaynnilla kayttamasi palvelun tai ra-

kenteen laatu. Mikali et ole kéyttanyt palvelua tai rakennetta talla kdynnillési, jata laadun arviointikohta tyhjaksi ja rastita vaihtoehto “en
ole kéyttanyt palvelua”. Palvelun tai rakenteen méérén voit arvioida aina.
Laadun arviointi asteikolla 5 = erittdin hyvd, 4 = melko hyvd, 3 = keskinkertainen, 2 = melko huono, 1 = erittdin huono

Mé&&ran arviointi asteikolla 3 = liian suuri, 2 = sopiva, 1 = liian pieni, €0s = en 0saa sanoa

kéyttdmani palvelun, rakenteentai ~ enole | palveluiden tai rakenteiden ny-
ympéristdn laatu kayttanyt kyinen maara o

erittin erittéin liian liian

hyvé 5 4 3 2 1 huono suuri 3 2 1 npieni
pysékdintipaikat OO MO NONO) O OO NO) Q
ldhialueen tiestd QO 000 Q QOO0 Q
reittien opastetaulut OO MO NONO) O ONONO) Q
polku- ja/tai latureitistd Q0O 000 Q ONONO) Q
polku- ja/tai latuviitoitukset OO NONONO) @) ONONO) Q
tulentekopaikat ja laavut Q0O 000 Q ONONO) Q
polttopuut tuvilla ja huolletuilla tulipaikoilla OO MO NONO) ®) OO NO) Q
yleisokdaymalat alueella QO 000 Q QOO0 Q
jatehuollon toteutus ja ohjeistus alueella OO MO NO N0 ®) ONONO) Q
erityistarpeiden huomioon ottaminen (reittien OO NONO NG ©) QOO0 Q
kuljettavuus, turvallisuus, opasteet yms.)
laiturit QO 000 Q QOO0 Q
rantautumispaikat ONONONONO) Q OO N0 Q
maantienvarsien opastus OO NONO N0 ) ®) ONONO) Q
vuorovenekuljetukset QO 000 Q ONONO) Q
tilausvenekuljetukset OO MO NONO) ®) ONONO) Q
yrittédjien tuottamat palvelut (esim. kahvilat ja OO NONO NG ©) OO N0 Q
ohjelmapalvelut)
reittien ja rakenteiden turvallisuus QO 000 Q
yleinen turvallisuus OO MO NONO) O
yleinen siisteys Q0O 000 Q
maiseman vaihtelevuus Q0O 000 Q
jokin muu, mika? ONONONO NGO @) OO NO) O

10b. Kuinka tyytyvainen olet kokonaisuudessaan kansallispuiston palveluiden ja rakenteiden méaraan?
(5= erittdin tyytyvéinen, 4=melko tyytyvéinen, 3=ei kumpikaan, 2=melko tyytyméton, 1=erittdin tyytyméton)

5 4 3 2 A1

erittdin tyytyvdinen Q O O QO Q erittéin tyytyméton

11. Tayttyivatko tahan kdyntiisi Péijanteen kansallis- 12. Onko Paijanteen kansallispuisto talla matkalla...
puistossa liittyvat odotuksesi seuraavien asioiden suh-
teen? Q | matkasi ainoa tai tarkein kohde?
(5 :;Zﬂtf;nhmlgs: p Ti;ﬁ;gﬂ;ﬁ;ﬁfs’k'nkenalseSt" Q | yksi matkasi suunnitelluista kohteista?
erittain erittain Muita kohteita ovat:
hyvin 5 4 3 2 1 huonosti -
luonnonymparistd 00000 Q | ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella?
harmastusmahdolisuudet 00000 Matkasi padkohde/padkohteet ovat:
reitit ja rakenteet QO 0O 000

58



13. Rahankaytto

Oletko kayttényt / tuletko kdyttdméén rahaa tdhan mat-
kaan liittyviin erilaisiin menoihin_Péijanteen kansallis-
puistossa tai sen ldhialueella (ks. kartta 2)?

U kylla (> vastaa alla oleviin kysymyksiin)

U en (> siirry kysymykseen 14)

15. Onko jokin seuraavista asioista hairinnyt Sinua
tamankertaisella kaynnillasi Paijanteen kansallis-
puistossa? (vastaa jokaiseen vaihtoehtoon)
(5 = ei lainkaan, 4 = melko vahan, 3 = keskinkertaisesti,
2 = melko paljon, 1 = erittdin paljon)
eilain-
kaan 5 4 3 2 1

erittain
paljon

maaston kuluneisuus

lImoita rastittamalla, arvioitko t4ssa Q00000
U henkildkohtaiset kulusi sekd osuutesi seurueen yhteisistd i

. y maaston roskaantuneisuus 00000
kuluista VAI o
O perheen tai seurueen kokonaiskulut. :uonnonympanston kasitte- 00000

y

limoita alla (kohdat A-G), paljonko tdhan matkaan liittyvid kuluja liiallinen kavijgmaara
sinulla on ollut ja arviolta tulee olemaan kansallispuistossa ja _ _ Q00900
sen lahialueella. (Kirjaa rivile 0 (nolla), jos sinulla ei ole kyseiseen muiden kavijoiden kayttay- 00000
kohtaan kuuluvia kuluja.) tyminen
A polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset jokin muu, mika? 00000

B paikallismatkojen kustannukset
(esim. paikalliset bussi- tai taksimatkat)

C ruoka- sekd muut vahittdiskauppaostokset

D kahvila- ja ravintolaostokset

E majoittuminen

F ohjelma- ja virkistyspalvelut (esim. opastetut

16. Pysyvan asuinpaikkasi postinumero ja asuinkunta-
si?

17. Sukupuoli?

retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin) O mies O nainen
G muut menot (esim. kalastusluvat, varusteiden ja
vélineiden vuokrat ) 18. Syntymévuosi?

[

14a. Kuinka usein olet kaynyt Péijanteen kansallispuis-

tossa ennen tata kayntia?
(vastaa kaikkiin soveltuviin kohtiin)

tdmé& on ensimméinen kerta U - siirry kysymykseen 14b
viimeisen viiden vuoden aikana kertaa
milloin ensimmaisen kerran? v.

milloin viimeksi? V.

14b. Kuinka usein olet kaynyt viimeisen 12 kk:n

aikana virkistaytymassa kansallispuistossa,

retkeilyalueella tms. luontomatkakohteella?
paivaretkelld noin kertaa

vahintddn yhden maastoydpymisen (esim. teltassa tai au-

tiotuvassa) sisaltavalla retkelld kertaa

19. Ammatillinen koulutus? (merkitse korkein taso)
ammattikoulu

opistotasoinen tutkinto

alempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
ei ammatillista tutkintoa

C00O0O0

KIITOKSIA VASTAUKSISTASI!

Mikéali haluat esittd& muita ajatuksiasi, niin kirjoita niita tdhan.

14c. Millaisia retkia olet tehnyt viimeisen 5 vuoden
aikana? (merkitse kaikki joita olet tehnyt)
omatoimisia retkia merkittyjen reittien ulkopuolella
pitkia (yli 10 km) omatoimisia retki& merkityilla reiteilla
lyhyita (alle 10 km) omatoimisia retki& merkityilla reiteilla tai
tutussa maastossa
osallistunut opastetulle retkelle
muu, mika?

o0 00O
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