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TIVISTELMA

Lohtajan Vattajanniemi on Suomen laajin hietikkoisia dyyniluontotyyppeja siséltdva Natura 2000
-alue. Avointa hietikkoa on yhteensé noin 450 ha ja yhtendisen hiekkarannan pituus on yli 12 km.
Alue sijaitsee Keski-Pohjanmaalla, Euoopan nopeimmin kohoavalla rannikko-osuudella noin 30
kilometrid Kokkolasta pohjoiseen. Natura-verkoston ohella alue lukeutuu valtioneuvoston hyvék-
symiin rantojen- ja harjujensuojeluohjelmiin sekd Suomen tirkeisiin lintualueisiin (FINIBA).

Vattaja on toinen puolustusvoimien valtakunnalliseen kayttoon tarkoitetuista ampuma- ja harjoitus-
alueista. Keskimiarin hietikot ovat harjoituskdytdssd noin 200 vuorokautta vuodessa. Luonnon-
kauniina paikkana alue on my6s ulkoilijoiden ja luontomatkailijoiden suosima kéyntikohde. Aluet-
ta hallinnoi Metséhallitus.

Kavijatutkimus on osa Vattajan dyyni -Life-hanketta, jonka péitavoitteita ovat puolustusvoimien
harjoitustoimintojen ja virkistyskdyton sovittaminen Natura 2000 -verkoston suojelutavoitteiden
edellyttamalla tavalla. Virkistyskayttdjiin rajautuneessa Vattajanniemen kavijatutkimuksessa selvi-
tettiin alueen kévijdrakenne, kévijoiden harrastukset, kdyton ajallinen ja alueellinen jakautuminen
sekd kavijatyytyvaisyys. Lisdksi kartoitettiin kdvijoiden mielipiteitd alueen kaytostd yleisemmin.
Kyselyyn saatiin 271 vastausta.

Virkistyskayttod esiintyy alueella pddasiassa kolmella ranta-alueella: yleiselld uimarannalla, Lah-
denkroopissa ja Hakunninnokassa. Alueelle tultiin pddasiassa uimaan ja ottamaan aurinkoa oman
perheen kanssa. Seuraavaksi tarkeimpid harrastuksia olivat kdvely ja luonnon tarkkailu. Vattajan
kévijoistd paivakavijoitd oli 86 %. Suurin osa saapui alueelle Keski-Pohjanmaalta.

Vattajanniemelle tultiin péddasiassa rentoutumaan sekd nauttimaan luonnosta ja maisemista. Téar-
keimpid alueelle houkutelleita tekijoitd olivat luonnonympériston ohella uimarantojen siisteys ja
ainutlaatuinen rauhallisuus.

Metsdhallituksen valtakunnallisesti vertailukelpoinen kévijatyytyvaisyysindeksi oli 3,5 eli melko
hyvé. Eniten puutteita ndhtiin alueen palvelurakenteessa, kuten uimarantojen varustuksessa, jéte-
huollon toteutuksessa ja ohjauksesssa ja yleisokdymaldissd. Myos pysédkointipaikkoja, opastettuja
luontoreitteji ja nuotiopaikkoja toivottiin alueelle lisda.

Mahdollisuus osallistua alueen suunnitteluun koettiin tiarkeéksi. Luonnonsuojeluun alueella suhtau-
duttiin myOnteisesti, sen sijaan puolustusvoimien harjoitustoimintaa alueella haluttaisiin rajoittaa
enemman erityisesti kesdkuukausina.
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Vattajauddens besdkarundersokning 2006

SAMAMNDRAG

Vattajaudden i Lochted &r det mest vidstrackta Natura 2000 -omradet i Finland med naturtyper som
innehéller sanddyner. De 0ppna dynerna omfattar sammanlagt omkring 450 ha och den enhetliga
sandstrandens lingd dr dver 12 km. Omradet ligger i Mellersta Osterbotten omkring 30 kilometer
norr om Karleby pa ett kustavsnitt som hojer sig snabbast i Europa. Utover att omradet hor till Na-
tura-nitverket ingér det i de av statsrddet godkdnda programmen for skydd av strinder och asar
samt réknas till Finlands viktigaste figelomraden (FINIBA).

Vattaja dr forsvarsmaktens andra skjut- och dvningsomrade avsett for nationell anvéndning. I me-
deltal dr dynerna i 6vningsanvindning omkring 200 dygn om aret. Eftersom omradet r natur-skont
ar det ocksa ett populdrt besoksmal for friluftsménniskor och naturturister. Omradet forvaltas av
Skogsstyrelsen.

Besokarundersokningen utgdr en del av projektet Vattajas dyner -Life, vars huvudmalséttningar ar
att sammanjamka forsvarsmaktens 6vningsaktiviteter med rekreationsanvéndningen pé det sétt som
Natura 2000 -nétverkets skyddsmal forutsétter. I Vattajauddens besokarundersdkning, som &r be-
grinsad till att gilla rekreationsbesokare, utreddes besokarstrukturen pa omradet, besdkarnas rekre-
ationsintressen, anvandningens tidsméssiga och omradesmaéssiga fordelning samt tillfreds-stéllelsen
hos besokarna. Dessutom kartlades mer allmént besokarnas asikter om anvdndningen av omradet.
Enkéten gav 271 svar.

Rekreationsanvéndning forekommer pa omradet i huvudsak pa tre strandomraden: den allménna
badstranden, Lahdenkroopi och Hakuninnokka. Man kom till omrédet frimst for att bada och sola
tillsammans med den egna familjen. Intressen som kom pa f6ljande plats var promenad och att titta
pa naturen. Av besdkarna pa Vattaja utgjorde dagbesdkarna 86 procent. Storsta delen av dem kom
till omradet fran Mellersta Osterbotten.

Till Vattajaudden kom man framst for att koppla av och njuta av naturen och landskapet. De vikti-
gaste faktorerna som forutom naturmiljon lockat till omrédet var renligheten pa badstranderna och
den unika friden.

Skogsstyrelsens nationellt jamforbara index over besokartillfredsstéllelsen var 3,5 dvs. rétt bra. De
storsta bristerna fann man i omradets servicestruktur sdsom i badstrdndernas utrustning, skétsel och
direktiv angdende avfallshanteringen och de allméinna toaletterna. Till omradet 6nskade man ocksé
fler parkeringsplatser, utmérkning av naturstigar och platser ddr man kan gora upp eld.

Man ansdg det viktigt att f4 delta i planeringen av omrédet. Man stillde sig positivt till naturskydd
inom omradet, ddremot ville man i hogre grad begrinsa forvarsmaktens dvningsverksamhet pa om-
radet sérskilt under sommarmanaderna.
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1 Johdanto

Lohtajan Vattajanniemi on Suomen ja koko boreaalisen kasvillisuusvyohykkeen laajin dyyniluon-
totyyppeja sisdltdva Natura 2000 -alue. Alueella sijaitsee toinen puolustusvoimien valtakunnalli-
seen kayttoon tarkoitetuista harjoitus- ja ampuma-alueista. Luonnonkauniina paikkana Vattajan
hietikkoalue on my®ds tirked virkistyskayttd- ja matkailukohde.

Natura 2000 -alueverkostoon liittdimisen myd6td Vattajanniemen luonnonarvotarkasteluun on tullut
Euroopan laajuinen ldhestymistapa, jossa keskeistd on maanosan kannalta tirkeiden, luonto- ja
lintudirektiiveihin kirjattujen luontotyyppien ja lajien elinympdristdjen suojelu (Sigma Konsultit
2004a). Vattajalla esiintyy muun muassa 6 priorisoitua ja 8 muuta luontotyyppid, joiden edusta-
vuutta aiemmin harjoitetut metsitaloustoimet, nykyiset kdyttomuodot ja perinteisen laiduntalou-
den loppuminen ovat heikentdneet ja edelleen uhkaavat. Alueella kéynnistettiin 1.4.2005 Vattajan
dyyni -Life-hanke, jonka yhtend péétavoitteena on puolustusvoimien harjoitustoimintojen ja vir-
kistyskdyton sovittaminen Natura 2000 -verkoston suojelutavoitteiden edellyttamélld tavalla. Ka-
vijatutkimus on osa Life-hankkeeseen liittyvad seurantaohjelmaa, jossa tarkkaillaan luontotyyppi-
en tilan kehitysti ja toimenpiteiden vaikuttavuutta sekd hankkeen aikana etté sen jilkeen.

Kokonaisbudjetiltaan 1,8 miljoonan euron hankkeesta EU:n Life-rahaston osuus on puolet. Met-
sahallituksen Pohjanmaan luontopalvelut, Lénsi-Suomen ympéristokeskus ja puolustusvoimat
vastaavat kotimaisesta rahoitusosuudesta. Vattajan dyyni -Life-hanke pééttyy 31.3.20009.

Metséhallituksen luontopalvelut vastaa Suomen valtion omistamien Natura-alueiden ja muiden
luonnonsuojelualueiden hoidosta ja kaytostd. Metséhallitus vastaa myos puolustusvoimien kayt-
tdmien harjoitusalueiden metsien- ja luonnonhoidosta. Vattajanniemen tutkimusalueesta yli 95 %
on valtion omistuksessa. Alueen hallinta on siirretty puolustusministerioltdi Metsdhallitukselle
21.3.2002. Metsdhallituksen ja puolustusvoimien vilisen puitesopimuksen ja siind sovitun tydnja-
on mukaan Metséhallitus vastaa Lohtajan leirialueen hoito- ja kdyttosuunnitelman teosta.

Kattavaa selvitystd Vattajan virkistyskéytostd ja -kdvijoistd ei ole aiemmin tehty. Talla tutkimuk-
sella on haluttu selvittdd alueen kivijarakenne, kdvijoiden harrastukset, kdyton alueellinen ja ajal-
linen jakautuminen sekd kavijityytyvdisyys. Liséksi on haluttu kartoittaa paikallisten asukkaiden
ja alueen muiden virkistyskdyttdjien mielipiteitd alueen merkityksestd yleisemmin. Ainutlaatuise-
na alueena Vattajaan kohdistuu useita ristiriitaisia intressejd, ja alueen kdytdstd on esiintynyt kiis-
taa jo vuosikymmenien ajan. Kévijatutkimus on myds tapa toteuttaa ns. osallistavaa suunnittelua,
joka on yksi keino parantaa sosiaalista kestdvyyttd — hyviksyttavyyttd — sekd ratkoa ristiriitoja
(Erkkonen & Sievédnen 2001: 14; Pitkdnen 2003: 7).



2 Kavijatutkimuksen toteutus

2.1 Alueen kuvaus

Vattajanniemi sijaitsee Lohtajan kunnassa Keski-Pohjanmaalla noin 30 kilometrid Kokkolasta
pohjoiseen (kuva 1). Myos Kalajoen hiekkasérkille on Lohtajalta matkaa noin 30 kilometrid. Loh-
tajan kirkonkyldltd on matkaa Vattajan hietikoille noin 5 kilometrid. Alueelle on hyvit liikenneyh-
teydet Lohtajan ohi kulkevan 8-tien ansiosta. Ldhin rautatieasema sijaitsee Kokkolassa ja lento-
kenttd noin 45 kilometrin pddssd Kruunupyyssd. Linja-autoyhteydet Kokkolasta Lohtajalle ovat
hyvit erityisesti kouluaikaan (Ohtakari 2006). Hietikkoalueelle ei kuitenkaan pédse yleisilla kul-
kuneuvoilla, silld linja-autot pysédhtyvét pddasiassa 8-tielld. Alueelle pddsee my0Os veneelld; 1dhin
satama sijaitsee Ohtakarin saaressa.
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Kuva 1. Vattajanniemen sijainti. © Metsahallitus 2008, © Genimap Oy, Lupa L 5293.

Vattajan lentohietikko on Suomen suurin dyynialue, kooltaan noin 500 hehtaaria. Seuraavat ovat
Tauvo (180 ha), Yyteri (135 ha), Kalajoen Hiekkasérkét (120 ha) ja Hailuoto (120 ha). Jadkauden
jéalkeinen merenalainen vaihe ja voimakas maankohoaminen ovat muokanneet alueen omaleimai-
seksi hietikkoalueeksi. Alue sijoittuu Euroopan nopeimmin kohoavalle rannikko-osuudelle (noin
8-9 mm/v), ja sen luonto on jatkuvassa muutostilassa (Sigma Konsultit 2004b: 10).

Maisemallisesti dyynialue on ainutlaatuinen suomalaisessa merenrantaluonnossa ja koko Pohjois-
Euroopassa. Keski-Pohjanmaan maakuntaliiton maisemainventoinnissa (Keski-Pohjanmaan liitto
2001) Vattajan hietikkoalue todettiin valtakunnallisesti merkittdviksi maisema-alueeksi. Alueen
maisemaa hallitseva piirre on noin 100—1 000 metrid leved ja 9,5 km pitkd, loivasti sisdmaahan



kohoava hietikko ja avoimessa ymparistossd yhtendiset rannansuuntaiset rantavallit ja hiekka-
dyyniharjanteet, jotka nousevat paikoin jopa parikymmenti metrid ymparistoddn korkeammalle ja
elavaittavit maisemaa. Toinen hallitseva elementti on saarettoman avomerivyohykkeen ulottumi-
nen mannerrantaan saakka (Sigma Konsultit 2004b: 9).

Alueen hiekkapohjaisilla matalikoilla on oma eldin- ja kasvilajistonsa. Hietikkoalueella esiintyy
12 lintudirektiivin lintulajia, joista neljd luokitellaan valtakunnallisesti uhanalaisiksi. Lisdksi alu-
eella esiintyy viisi uhanalaista perhoslajia ja yksi Itdmerelle endeeminen kasvilaji: merivihvild
Juncus balticus (Metsahallitus 2005: 23).

Tutkimusalueena on kahdesta erillisestd osa-alueesta koostuvan Vattajan Natura-alueen pohjoi-
sempi osa-alue (kuva 2), joka lukeutuu valtaosin myds valtioneuvoston hyvéksymiin rantojen- ja
harjujensuojeluohjelmiin sekd Suomen tirkeisiin lintualueisiin (FINIBA). Tutkimusalue kuuluu
kokonaisuudessaan puolustusvoimien Lohtajan ampuma- ja harjoitusalueeseen. Leirivuorokausia
on ympdri vuoden, mutta ne painottuvat syksyyn ja kevéddseen. Joulukuussa ja heindkuussa alueel-
la ei pidetd suurempia harjoituksia. Yhteensd vuodessa on noin 220 kéyttovuorokautta ja noin
106 000 kavijavuorokautta. Vuodesta 1952 ldhtien puolustusvoimien kaytossd ollut alue on Suo-
men ainoa, jossa ilma-ammunnat pystytdén toteuttamaan kaikilla ilmatorjunnan asejérjestelmillad
(Sigma Konsultit 2004b: 6).

Liikkuminen alueella on mahdollista jokamiehenoikeudella ammuntojen ulkopuolella. Ainoastaan
maalialue (107,6 ha) ja kdsikranaatinheittopaikat on onnettomuusriskin vuoksi kokonaan suljettu
ulkopuolisilta kayttdjiltd. Liitkkumiskielto on voimassa myds Natura-alueen ulkopuolelle sijoittu-
valla majoitus- ja huoltoalueella. Liikkumisrajoituksista ja ammunnoista varoitetaan paikallisten
viestintdvélineiden ohella alueelle vievien teiden varsilla ja Lohtajan kirjastolla sijaitsevilla tau-
luilla.

Tutkimusalueen kivijdmiirddn ja -rakenteeseen vaikuttaa Vattajanniemen kirjessd, Pengertien
pddssd sijaitseva matkailijoiden suosima Ohtakarin saari. Natura-alueen ulkopuolella sijaitsevalla
saarella on muun muassa vanha kalastajakyld, luotsiasema ja kalastusmuseo sekd EU-
rahoituksella Lohtajan kunnan toimesta toteutettu luontopolku. Ohtakarissa toimii myos 1970-
luvulla toimintansa aloittanut Suomen Luterilaisen Evankeliumiyhdistyksen ylldpitdma kurssi- ja
leirikeskus, ja joka vuosi heindkuun kolmantena sunnuntaina saarella vietetdédn Ohtakarin kalajuh-
lia. Leirikeskuksesta on mahdollista vuokrata lomamokkejd, ja lisdksi Ohtakarissa on varattu
paikkoja karavaanareiden kdyttoon. Lohtajan kunta on kehittdnyt alueen palveluita rakentamalla
sinne palvelupisteen sekd siistit suihku- ja we-tilat.

Kalajoen ja Himangan kunnissa sijaitseva Rahjan saaristo on noin tunnin venematkan pééssi Vat-
tajanniemestd. Saaristoon on rakennettu rantautumispaikkoja seké autiotupia ja nuotio paikkoja, ja
sielld on hyvét mahdollisuudet muun muassa veneilyn, retkeilyn, kalastuksen ja metsastyksen har-
rastamiseen (Ohtakari 2006; Rahjan saaristo 2007).

Vattajan alueen kéyttdjid ovat ldhialueiden asukkaat sekd “omatoimiset” matkailijat ympéri Suo-
mea. Alue on mainittu muun muassa useissa luontomatkailuoppaissa, mutta virkistysalueena se on
kuitenkin valtakunnallisesti kohtuullisen tuntematon. Alueen kdvijamaérid ei ole inventoitu, mutta
arvioiden mukaan kévijoitd on vuosittain noin 5 000—10 000 (Metsédhallitus 2005: 33). Virkistys-
kiyttod esiintyy piddasiassa kolmella ranta-alueella: yleiselld uimarannalla, Lahdenkroopissa ja
Hakunninnokassa. Tédssd raportissa ndistd alueista kdytetddn jatkossa nimityksid uimaranta, Lah-
denkrooppi ja Hakunti.
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Kuva 2. Vattajanniemen tutkimusalue (muokattu Sigma Konsulttien vuonna 2004 tekeman Lohtajan
ampuma- ja harjoitusalueen maankayttésuunnitelma 2004 -julkaisun kartasta.
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Erityisesti alueen pohjoisosassa, Ohtakarintien itd- ja pohjoispuolella sijaitseva ranta-alue on ke-
sdisin runsaassa virkistyskdytossd. Puolustusvoimat on osoittanut alueen kunnalle virkistyskayt-
toon tarkoitetuksi alueeksi. Alueella on yleinen uimaranta (kuva 3), kesdaikainen kioski, pukuko-
pit ja kdymaldt sekd kaksi rajoitetun kéyton vuokramokkid. Vuokramokit omistaa Lohtajan kunta,
joka vastaa my0s uimaranta-alueen siisteydesté ja jarjestyksestd. Lisdksi rannan tuntumassa, Pit-
kdpauhassa, on kaksi rajoitetun kiyton vapaa-ajan asumusta. Pitkdpauhassa kulkee myods Ohtaka-
rista Lohtajan taajamaan johtava Karipolku, jota on kehitetty luontopolkutyyppiseksi retkeilyrei-
tiksi. Yleiselle uimarannalle pddsee Lohtajan kirkonkylaltd pééllystettyd Ohtakarintietd pitkin.

Kuva 3. Yleinen uimaranta on alueen suosituin virkistyskayttokohde. Myds retkeilyreitiksi kehitetty Kari-
polku kulkee uimarannan kautta. Kuva: Cecilia Halsti.

Virkistyskdyttd on runsasta myds Hakunnissa (kuva 4) sekéd alueen keskiosassa, Lahdenkroopin
ranta-alueella (kuva 5), missd sijaitsee entisten kalastusmokkien keskittymé. Huvilakdytossd ny-
kyddn olevien mokkien kéyttd on mahdollista silloin, kun alueella ei ole ampumaharjoituksia.
Alueen erikoisuutena on mokkien pihapiirien avoimuus. Alueella ei ole mitddn erillisid tontteja,
eikd rannankdyttdjien litkkumista ole siten rajoitettu. Sekd Lahdenkrooppiin vievd Vattajantie ettd
Hakuntiin paittyvit Hakuntintie ja Hakuntie ovat pédllystimattomid, eikd alueilla ole mitdén kau-
pallisia palveluja.
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Kuva 4. Hakunninranta. Kuva: Cecilia Halsti.

Kuva 5. Lahdenkroopissa sijaitsee entisten kalastusmokkien keskittyma. Maankohoamisen ja muualle Lohtajalle
perustettujen satamien johdosta alue on menettanyt merkityksensa venevalkamana ja kalastusta varten tarpeelli-
sena alueena. Kuva: Cecilia Halsti.

Alueella sijaitsevia vartiolaavuja kdytetddn leiriaikojen ulkopuolella virkistyskayttoon. Ulkoilijoi-
den suosimia ovat etenkin Tarkastajan laavu Karipolun varressa seké Lahdenkroopin jéarven luona
sijaitseva Amiraalin laavu (kuva 6). Lisdksi niin sanotussa kolmen tien risteyksessd Kommelintien
varressa sijaitsee Metsdstdjan laavu. Avonaisia tulisijoja on uimarannalla sekd Vanhan Ohtakarin-
tien ja Ohtakarintien risteyksessa.
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Kuva 6. Amiraalin laavu Lahdenkroopissa on myos ulkoilijoiden kaytdssa. Kuva: Cecilia Halsti.

Virkistyskdyton ohjaaminen alueella on riittdmétontd, miké nékyy paikoin haitallisena kulumisena
kasvillisuuden peittdmilld dyyneilld (kuva 7). Voimakas vesirajaan kohdistuva virkistyskaytto taas
vaikuttaa liikkkuvien alkiovaiheen dyynien luontaiseen syntymiseen ja kehittymiseen. Linnustolle
tarkeitd alueita ovat ainakin Lahdenkroopin suojaisa lahdeke, jossa lepdilee ja ruokailee runsaasti
vesilintuja ja kahlaajia, Niitunojan suu sekd Kalsonnokka. Kalsonnokan ja pengertien véliselle
ranta-alueelle kertynyt hienompi sedimenttiaines muodostaa monille hyonteisille suotuisan
elinympériston ja takaa monille linnuille riittdvésti ravintoa. Alueen lintulajeista herkimpid hiiri-
oille ovat uhanalaiset pikkutiira ja lapinsirri, jotka saattavat epdonnistua pesinnissdan Kalsonno-
kan 1dhistollé, jos alueella liikutaan niiden pesiméaikana. Suunnitelmien mukaan Kalsonnokan
alueella liikkumista tullaankin rajoittamaan lintujen pesimdaikana (ks. kuva 2) (Sigma Konsultit
2004a ja 2004 b).

Kuva 7. Virkistyskayton jaljet nakyvat ymparistdvaurioina lahinna uimarannalla, Lahdenkroopissa ja Ha-
kunnissa. Kuva: Cecilia Halsti.
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2.2 Aineisto ja menetelmat

Vattajan kévijoiden mielipiteet perustuvat kyselytutkimukseen, joka toteutettiin kesélld 2006. Ké-
vijatutkimusaineistosta reilu puolet kerittiin seké haastattelemalla kdvijoitd henkilokohtaisesti ettd
jakamalla lomakkeita kévijoiden itsensd tdytettdvdksi uimarannalla, Lahdenkroopissa ja Hakun-
nissa 9.7. ja 27.7.2006 vélisend ajanjaksona. Lisdksi rannoille jétettiin 11.7.2006 kyselylomakkei-
ta kédvijoiden itsendisesti taytettdviksi postilaatikoihin, joiden sisddn oli kiinnitetty palautuspussi.
Lahdenkroopissa ja Hakunnissa laatikko kiinnitettiin parkkipaikalta rannalle vievin tien varressa
olevaan puuhun, uimarannalla laatikko sen sijaan sijaitsi kioskin luona (kuva 8). Laatikot keréttiin
pois 27.7.2006, mink4 jélkeen tulleiden kahden yhteydenoton seurauksena aineistonkerddja lahetti
vield palautuskuoren henkildille, jotka eivit olleet ehtineet palauttaa kyselylomakkeita laatikkoon.
Koska monet alueen aktiiviset kdvijit ottivat lomakkeen kotiin téytettavéksi, olisi laatikoissa ollut
hyvé mainita pdivimaird, jolloin ne viedddn pois.

Kuva 8. Kyselylomakkeita jatettiin kavijoiden taytettavaksi myds punaisiin postilaatikoihin mm. uimarannan kios-
kille. Kuva: Cecilia Halsti.

Hieman alle puolet vastauksista saatiin postikyselylld, joka ldahetettiin 400:1le Lohtajan kunnan
asukkaalle. Osoitetiedot (2 870 asukasta) saatiin kidyttoon Lohtajan kunnalta. Yksinkertaisella sa-
tunnaisotannalla tdysi-ikdisistd lohtajalaisista saatiin otos, minkd jdlkeen varmistettiin vield har-
kintaa kayttden pienten kylien edustavuus ja se, ettei samaan talouteen ldhetetty useampaa loma-
ketta. Lomakkeen ohessa ldhetettiin postimerkilld ja osoitetarralla varustettu palautuskuori. Vasta-
usprosentiksi muodostui 32 %, mikd on melko tavallinen ottaen huomioon, ettei kyselyyn valikoi-
tuneille henkildille 1dhetetty mitdéin muistutuskirjettd endd myohemmin.

Kolmen pédasiallisen keruualueen ohella myos Kalsonnokassa ja Pitkdpauhassa sekd muilla ranta-
alueilla havaittiin esiintyvén jonkin verran virkistyskéayttod, mutta niilla alueilla ei tehty haastatte-
luja. Erityisesti kivijét viihtyivit Kalsonnokan rannoilla agressiivisista linnuista huolimatta. Muu-
alla maastossa havaittiin ainoastaan joitakin lenkkeilijoitd, marjastajia seka ilta-aikaan nuorisoa.

Erityisesti uimarannalta puuttui selked tulo- ja poistumisreitti, silld pysékointi tapahtui padasiassa
teiden varsille, josta kiivettiin dyynin yli rannalle. Kévijoiden haastattelua tai lomakkeiden jakoa
ei ndin ollen ollut mahdollista toteuttaa kiinteissé keruupaikoissa. Lisdksi kévijdt olivat melko ha-
jallaan pitkilld ranta-alueilla, joten kaikkia 15 vuotta tiyttineitd péétettiin 1dhestyd pddasiassa ui-
marannoilla. Tdmé osoittautuikin hyvéksi tavaksi, silld ihmisilld oli hyvin aikaa lomakkeen téyt-
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tdmiseen auringonoton lomassa. Lisdksi Lahdenkroopissa ja Hakunnissa parkkipaikoilla tehtyjen
haastattelujen harmina olivat usein hyonteiset.

Kyselyyn vastaaminen kesti noin 15 minuuttia. Pddsdéntoisesti kyselyyn osallistuneet tayttivét
kyselylomakkeen itse, mutta joissakin tapauksissa aineistonkerddja haastatteli ja tdytti lomakkeen
(14 kpl eli 10 % alueella tiytetyistd lomakkeista). Kdvijoiden tdyttdessd lomakkeet itsendisesti
vaikeimmat kohdat jdivdt hieman useammin tdyttimattd, mutta ndin véltettiin haastattelijan asen-
teiden vaikutus vastauksiin.

Sellaisille kévijoille, joilla oli kiire poistua alueelta tai jotka sade yllétti kesken vastaamisen, an-
nettiin kyselylomake ja palautuskuori mukaan. Téllaisia tapauksia oli viisi, ja yhtd lukuun otta-
matta kaikki lomakkeet myos palautettiin. Ainoastaan neljd henkiloé kieltdytyi vastaamasta tutki-
mukseen. Kaksi henkil6d mainitsi syyksi alueen heikon tuntemuksen, yksi halusi mieluummin
rentoutua rannalla ja yksi ei kertonut tarkempaa syyté kieltdytymiseensd. Ndiden liséksi alueella
tormattiin kahteen lohtajalaiseen, jotka kertoivat saaneensa tutkimuslomakkeen kotiinsa postissa.
Useimmiten kévijat olivat alueella ryhmissi, joista aina joku suostui osallistumaan tutkimukseen.

Tiedot kdvijoistd pyrittiin kerddméén niin, ettd kerdtyt havainnot kuvaisivat mahdollisimman hy-
vin alueen todellista kdyttod ja kdvijimadrdd. Kavijimadristd eri rannoilla aineistonkerdd;alld ei
ollut kovin tarkkaa ennakkotietoa, joten tavoitteet muotoutuivat jatkuvasti havaintojen mukaan.
Otos pyrittiin saamaan ldhelle kunkin rannan todellista suhteellista kidvijamaarad, mutta kuitenkin
siten, ettd my0s tarkasteltaessa rantojen kévijoité erillddn aineistosta on mahdollista tehda tilastol-
lisia johtopddtoksid. Vastauksia pyrittiin saamaan sekéd viikonloppuna ettd arkisin, jotta eri etéi-
syyksien péastd alueelle saapuvat kavijét olisivat edustettuina aineistossa. Keruupdivista pidettiin
keruupdivékirjaa (liite 1), johon merkittiin muun muassa kunkin pdivén vastaajien lukumairé ja
pdivén siitila.

Uimarannalla oli selvésti eniten virkistyskdyttdjid. Lampimimpinéd hellepdivind uimarannan alu-
eella laskettiin olevan yhtaikaisesti ldhes 250 kévijad. Tavallisena aurinkoisena heindkuun arki-
pdivéana rannalla oli kerralla noin 30-50 henkil64. Tuulisina poutapdivind, joita osui tutkimusajan-
jaksolle melko paljon, rannalla oli kerrallaan vain muutama kéviji. Tuulisina péivind yleensd ai-
noastaan pistiydyttiin lasten kanssa uimassa. Havainnot painottuivatkin ilmastollisista syistd muu-
tamille aurinkoisille hellepaiville.

Myd6s Hakunnissa oli kauneimpina hellepdivind ldhes sata kdvijad. Epdvakaampina pdiviné ran-
nalla oli kerrallaan alle 10 kévijdd. Lahdenkroopissa laskettiin parhaimmillaan kerralla hieman yli
kolmekymmenti kévijad. Hakunti ja erityisesti Lahdenkrooppi ovatkin hiljaisempina rantoina to-
dennékoisesti vastauksissa jonkin verran yliedustettuna kévijamééraansd verrattuna. Lahdenkroo-
pissa kyselytutkimukseen osallistuttiin selvésti oma-aloitteisemmin kuin muilla alueilla (kuva 9).
Yli puolet alueen vastauslomakkeista oli otettu oma-aloitteisesti laatikosta ja palautettu sinne. Toi-
saalta vastausten perusteella Lahdenkroopissa kdy virkistyskdyttdjid muun muassa kiavelylld ja
saunassa my0s ilta-aikaan, jolloin kévijaméaéaristé ei endd tehty havaintoja.

Havaintoja saatiin Uimarannalta 64 kpl, Lahdenkroopista 54 kpl ja Hakunnista 23 kpl. Posti-
kyselyyn vastasi 130 henkildd, joten kaikkiaan hyvéksyttyjd havaintoja kertyi 271 kpl (taulukko
1). Yhteensd 13 lomaketta jouduttiin hylkdaméan. Nelja postikyselylld saatua lomaketta hylattiin,
koska ne oli tiytetty hyvin epatdydellisesti. Alueella taytettyjd lomakkeita hylattiin kaikkiaan yh-
deksén, koska ne olivat joko epdtdydellisesti tiytettyjd tai selvdsti saman henkilon tayttdmid. Li-
saksi hylattiin yksi alle 15-vuotiaan tdyttima lomake.
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Taulukko 1. Havaintojen jakautuminen eri kerdyspisteissa ja postikyselylla
saatuihin lomakkeisiin.

Haastattelupaikka “ %

Uimaranta 64 24
Lahdenkrooppi 54 20
Hakunti 23 8
Postikysely 130 48
Yhteensa 271 100

Kuva 9. Lahdenkrooppiin vievan tien varressa sijainneeseen laatikkoon kertyi selvasti eniten oma-aloitteisesti
taytettyja vastauslomakkeita. Kuva: Cecilia Halsti.

Kyselylomakkeena kéytettiin Metsdhallituksen vakiolomaketta, jota muokattiin aluekohtaisilla
kysymyksilld Vattajanniemelle sopivaksi. Tulokset ovat ndin helposti verrattavissa muilla Metsa-
hallituksen hallinnassa olevilla vastaavilla alueilla tehtyihin tutkimuksiin. Vakiolomakkeen kysy-
mysten perddn liséttiin useita omia kysymyksid Life-hankkeen tarpeiden mukaan seké kivijoiden
alueen kayttod koskevien mielipiteiden selvittdmiseksi. Kyselylomake oli suomenkielinen. Aino-
astaan kerran ruotsinkielinen lomake olisi ollut tarpeen, mutta tastikin seurueesta yksi henkild
suostui tdyttimaan suomenkielisen lomakkeen.

Lomakkeeseen saatiin kiitettdvésti vastauksia sen pituudesta huolimatta. Kysymysten mééran
ohella my0s vastausvaihtoehtoja oli melko runsaasti, koska samaa lomaketta kéytettiin seké posti-
kyselyssd ettd maastohaastatteluissa. Otannassa ovat saattaneet jdddad aliedustetuiksi Lahden-
krooppiin ja Hakuntiin vesiteitse saapuneet henkilot.

Vakiolomakkeen kysymysten tiedot tallennettiin ASTA-tietojarjestelméén, jota Metsdhallituksen

luontopalveluissa kdytetddn asiakasseurantatietojen hallintaan. Valinnaisten ja aluekohtaisten ky-
symysten tiedot tallennettiin SPSS-tilasto-ohjelmaan. Aineiston analysoinnin keskeisié tilastollisia
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menetelmid olivat suorien jakaumien tarkastelu ja kuvailevat tunnusluvut (keskiarvo, moodi, me-
diaani ja prosenttipisteet):

— Moodi on tyyppiarvo, joka kuvaa aineiston yleisintd arvoa

— Mediaani ilmaisee muuttujan keskimmaéisen arvon jakaen havaintoaineiston kahteen yhti
suureen osaan.

— 25 %:n prosenttipiste ilmaisee sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu neljédsosa havain-
noista, ja 75 %:n prosenttipiste puolestaan sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu kol-
me neljdsosaa havainnoista.

Aineistoa on tarkasteltu yhtend kokonaisuutena, erikseen alueella tavoitettujen kévijoiden ja pos-
tikyselyyn vastanneiden kohdalla seké joidenkin kysymysten kohdalla my0s verraten eri alueita
toisiinsa. Padsadntoisesti tulokset kuitenkin esitetdén yhtend kokonaisuutena ja ainoastaan merkit-
tdvistd eroista mainitaan tekstissa.

Kyselylomakkeiden toimivuudesta on syytd tuoda esille muutamia seikkoja, jotka eivét toimineet
suunnitellulla tavalla.

Postikyselysséd vastaajia pyydettiin vastaamaan viimeisimméan kdyntikertansa perusteella. Monet
olivat ilmoittaneet saapumisajankohtansa joko epitarkasti kuukauden tarkkuudella tai jittdneet
kokonaan vastaamatta ensimméiseen kysymykseen — todennékoisesti koska eivit muistaneet vii-
meisimmaén kdyntinsa tarkkaa ajankohtaa tai jaksaneet tarkistaa paivimaaraé kalenterista.

Kysymyksissd 2 ja 3 ei médritelty Vattajanniemen ldhialuetta tarkasti, vaan kaytettiin ilmaisua
”1ahistolld, esim. Ohtakarissa”. Ilmaisu oli mielekés ja toimiva siind mielessd, ettei muita merkit-
tavid matkailukohteita tai leirintdalueita ole aivan l4histolld, ja samalla tehtiin eroa tutkimusalueen
ja Ohtakarin viélille. Toisaalta ilmaisu oli kuitenkin epétarkka.

Kysymykseen 4 kuusi vastaajaa oli kirjoittanut muuksi vierailukohteeksi Ohtakarin, jonka osa
tuntui automaattisesti liittdvan tutkimusalueeseen. Postikyselylomakkeissa mainittiin erikseen en-
simmaiselld sivulla, ettei Ohtakari kuulu tutkimusalueeseen, ja Vattajalla kohdatuille kdvijoille
mainittiin tdstd osoittaen samalla tutkimusalue kartalta. Itsendisesti lomakkeen postilaatikosta ot-
taneiden kohdalla tdmén eron tekeminen jii kuitenkin lomakkeen kartan sekd kysymysten 2 ja 3
varaan.

Kysymyksessd 7 tiedusteltiin, mistd vastaajan seurue péddosin koostui. Vastaukset tallennettiin
Metséhallituksen (2006) ohjeiden mukaisesti siten, ettd useampia rasteja laittaneiden kohdalla
priorisoitiin oman perheen jésenid. Ndin toimittiin yhteensd 23 vastaajan kohdalla, joista 13 oli
rastittanut sekd oman perheen jidsenet ettd ystdvit ja 10 vastaavasti oman perheen jdsenet ja muut
sukulaiset.

Kysymyksessd 9a ei ollut nimetty luontopolkua Karipoluksi. Vaikutti siltd, ettd muutama Ohtaka-
rin luontopolulla liikkuneistd ilmoitti tissd kohden tutustuneensa luontopolkuun.

Kysymyksessd 9b kysyttiin, miké valitsemasi vaihtoehto oli kaikkein tirkein tdlld kdynnilld. Tama
kohta oli jadnyt vastaajilta usein huomaamatta.

Kysymyksessd 10a tiedusteltiin, mitd mieltd vastaaja oli kiyttdmiensd palveluiden, rakenteiden ja
ympdriston laadusta ja méardstd talla kdynnilld Vattajanniemelld. Sekd laadun ettd médéran arvioin-
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tiin tuli paljon vastauksia kohtiin ”en ole kéyttinyt” tai “en osaa sanoa”. Liséksi moni jitti méadrin
kokonaan arvioimatta.

Kysymyksissd 12b ja 12c tiedusteltiin kdvijoiden retkeilykokemusta muualla. Kysymykset olivat
siind mielessd huonosti muotoiltuja, ettid tyhjéksi jétetyistd kohdista oli mahdoton tulkita, oliko
kysymykseen vastattu kieltdvisti vai jatetty kokonaan vastaamatta.

Kysymyksen 22 oli ymmartényt vadrin 25 vastaajaa (noin 9 %). Yleisin virhe oli alueen kolmen

tarkeimmén tehtdvian merkitseminen rasteilla tai jokaisen annetun vaihtoehdon arvottaminen nu-
meroilla yhdestd kolmeen.
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3 Tulokset

3.1 Kavijarakenne
3.1.1 Kavijoiden perustiedot

Kavijatutkimukseen vastanneista 44 % oli miehid ja 56 % naisia. Viisi vastaajaa (2 %) jétti suku-
puolensa ilmoittamatta. Sekd miesten ettd naisten keski-ikd oli noin 44 vuotta. Vastanneista mie-
histd idkkiin oli 84-vuotias ja naisista 79-vuotias (taulukko 2). Suurin kévijaryhmé oli 45-54-
vuotiaat (kuva 10). Vastaajista 34 %:lla oli alempi- tai ylempi korkeakoulu- tai yliopistotutkinto,
28 %:lla opistotasoinen tutkinto ja 20 %:1la ammattikoulututkinto. Ammatillista tutkintoa ei ollut
suorittanut lainkaan 17 % vastaajaista (taulukko 3). Perdti 36 %:lla naisista oli opistotasoinen tut-
kinto, kun taas suurempi osa miehisti oli suorittanut ammattikoulun.

Otostavalla ei ollut merkitystd sukupuolten osuuksiin vastaajista, vaan naisten ja miesten osuus
vastaajista oli tismélleen sama otantatavasta riippumatta. Postikyselyyn vastanneet olivat sen si-
jaan idkkadampid kuin Vattajalla tavoitetut kévijit, joista 38 % oli alle 35-vuotiaita, naisista peréti
43 %. Lahes viidesosa Vattajalla tavoitetuista naispuolisista vastaajista oli 15-24-vuotiaita. Kavi-
jaryhmistd 45-54-vuotiaita oli 28 %, vain hieman enemmén kuin 25-34-vuotiaita, joiden osuus
Vattajalla tavoitetuista kivijoistd oli 26 %. Vattajalla tavoitettujen kavijoiden keski-ikd oli hieman
yli 41 vuotta, kun se postikyselyyn vastanneilla oli ldhes 47 vuotta. My6s koulutuksessa oli eroa,
silld 44 %:lla Vattajalla tavoitetuista vastaajista oli korkeakoulututkinto, kun taas postikyselyn
vastaajista tdma 10ytyi alle viidesosalta.

Vastaajista 53 % ilmoitti perhetyypikseen avo- tai avioparin, jolla on lapsia (taulukko 4). Seuraa-
vaksi eniten (19 %) oli avo- tai aviopareja ilman lapsia. Yksinhuoltajia oli 15 % vastaajista ja 13
% asui yhden hengen asuntokunnassa. Yksi vastaaja ilmoitti asuvansa “’veliperheessd”. Vattajalla
tavoitetuista kévijoistd 61 % asui lapsiperheessa.

40 H mies (n=116)
s | 34 M nainen (n=146)
31 kaikki (n=262)
30 - 28
25 1 22 2
19 20 20
X 20 17
16
15
11 12
10 - 8
s 25
5 1 3 I
0 4
15-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-
lka

Kuva 10. Vastaajien ikdjakauma sukupuolen mukaan jaoteltuna.
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Taulukko 2. Vastaajien ikda kuvaavia tunnuslukuja sukupuolen mukaan jaotel-
tuna. Vastanneiden lukumaara (n) oli 262.

Keski-ika 44,39 43,64 43,97
1an keskihajonta 12,51 13,73 13,18
Minimi-ika 16 18 16
Maksimi-ika 84 79 84
Moodi 46 51 49
Mediaani 45 45 45

Taulukko 3. Vastaajien ammatillinen koulutus sukupuolen mukaan jaoteltuna.

" | Mies |  Nainen | @ Kakki |
Ammattinen 4 | Ty o [ % [ ol | %
30 27 20 14 51 20

Ammattikoulu

Opistotasoinen tutkinto 22 20 50 36 72 28
Alempi yliopisto-

tai korkeakoulututkinto 20 18 24 17 44 7
Ylempi yliopisto- tai

korkeakoulututkinto 12 Ly 2 i . i
Ei ammatillista tutkintoa 21 19 22 16 44 17
Yhteensa 112 100 140 100 254 100

Taulukko 4. Vastaajien perhetyyppi.

Perhetyyppi n %

Yhden hengen asuntokunta 34 13
Avo- tai aviopari, ei lapsia 50 19
Avo- tai aviopari ja lapsia 140 53
Aiti tai isé ja lapsia 40 15
Muu 1 0
Yhteensa 265 100

Kaikki vastaajat tulivat Suomesta. Lahes neljdsosa Vattajalla tavoitettuista kavijoistd tuli Kokko-
lasta (24 %), seuraavaksi eniten oli lohtajalaisia (17 %). My0s Lohtajan naapurikunnista Kannuk-
sesta (7 %) ja Kalviéltd (6 %) riitti kédvijoitd. Kaiken kaikkiaan Vattajalla tavoitetuista kévijoista
57 % tuli Keski-Pohjanmaalta.

Kauempaa kivijoitd oli eniten Uudeltamaalta (10 %), Pohjanmaan maakunnasta (10 %) ja Poh-
jois-Pohjanmaalta (8 %). Péddasiassa kévijat tulivat suuremmista kaupungeista, kuten Vaasasta
(6 %), Oulusta (6 %), Helsingista (5 %) ja Vantaalta (4 %).

Uimarannalla tavoitetuista kavijoistd 27 % tuli Kokkolasta ja 14 % Kannuksesta. Merkittdvé osa

uimarannan kavijoistd oli kauempaa, aina eteldisimmastd Suomesta asti tulleita kotimaan matkaili-
joita. Ainostaan 5 % uimarannalla vastanneista kévijoista oli lohtajalaisia.
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Sen sijaan sekd Lahdenkroopissa etti Hakunnissa paikallisten osuus kdvijoistid oli huomattavasti
suurempi. Lahdenkroopissa tavoitetuista kivijoistd 28 % ja Hakunnissa tavoitetuista 26 % asui
Lohtajalla. My0s kokkolalaiset olivat 16ytaneet Lahdenkroopin ja Hakunnin rannat hyvin, mutta
Lahdenkrooppiin kaikkialta ympari Suomea saapuneita leijasurffaajia ja mokkeilijoitd lukuun ot-
tamatta kotimaan matkailijoita niilla tavoitettiin vdhan.

Postikyselyyn vastanneista lohtajalaisista 63 % asui Lohtajan kylédssd, 25 % Marinkaisissa, 9 %
Ala-Viirteelld ja 3 % Karhissa. Yksi vastaaja ilmoitti vakituiseksi asuinpaikakseen Vaasan.

3.1.2 Kavijoiden seuruetiedot

Vattajanniemelle tultiin useimmiten pienissd 2—5 hengen seurueissa (77 % vastaajista) (taulukko
5). Vastanneista 10 % ilmoitti liikkkuvansa Vattajalla yksin. Yli 6 hengen seurueessa liikkui 14 %
vastaajista. Seurueen koko vaihteli kahdesta henkildstd 20 henkil6on (taulukko 6). Seurueiden
koon keskiarvo oli 4 henkildd, mutta tyypillisimmin Vattajalla liikuttiin kuitenkin kahden hengen
seurueessa (noin kolmannes vastaajista).

Alle 15-vuotiaita jasenid kuului ldhes joka toiseen seurueeseen. Keskimadirin alle 15-vuotiaita oli
ndissd seurueissa 2,2 henkilod ja enimmilldén 8 henkildd. Alle 15-vuotiaiden kivijoiden ik oli
keskiméddrin 7,5 vuotta. Joka toinen alle 15-vuotias oli enintddn 7 vuotta vanha, ja nuorimmat lap-
set olivat syntyneet vasta vuonna 2006. Liikuntaesteisid kuului kahteen seurueeseen, molempiin
yksi henkil6 (taulukko 6).

Selvisti yleisimmin Vattajalle tulleiden seurue koostui oman perheen jasenistd (78 %) (taulukko
7). Vastaajista 19 % ilmoitti seurueeseensa kuuluvan pédasiassa ystivid tai muita sukulaisia. Aino-
astaan muutama vastaaja oli tullut alueelle tyStovereiden tai kerhon, yhdistyksen tms. kanssa.
Kolme vastaajaa ilmoitti seurueensa koostuvan saman lajin harrastajista eli leijasurffaajista.

Taulukko 5. Kavijdiden seuruetiedot.

Seurueen koko “ %

Yksin 25 10
2-5 hengen seurue 202 77
6 tai useamman hengen seurue 36 14
Yhteensa 263 100

Taulukko 6. Usean hengen seurueita kuvaavia tunnuslukuja Vattajan alueella.

i [ 25% [ wea [ 7% ] wax
2 3 5 20

Seurueen koko yhteensa 2,58 2
Alle 15-vuotiaita 115 2,2 1,51 0 1 2 3 8
Liikuntaesteisia 2 1 0 1 1 1 1 1

Alle 15-vuotiaiden syntymavuodet 213 1998,5 4,14 1991 1995 1999 2002 2006
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Taulukko 7. Seurueen koostumus.

[Sourueon koostumus | pl | %

Oman perheen jasenet 187 78
Muut sukulaiset 14

Ystavat 32 13
Tyobtoverit 1

Kerho, yhdistys tms. 2 1
Jokin muu 3 1
Yhteensa 239 100

3.1.3 Kavijoiden retkeilykokemus muualla

Kavijoiltd tiedusteltiin, kuinka usein he olivat kdyneet viimeisten 12 kuukauden aikana virkistéy-
tyméssd kansallispuistossa, retkeilyalueella tms. luontomatkakohteella. Kaikkiaan 153 vastaajaa
ilmoitti kdyneensé viimeisen vuoden aikana piivéretkelld ja 42 vastaajaa vdhintddn yhden maas-
toyopymisen siséltavalld retkelld. Keskimddrin péiviretkelld kidyneet ilmoittivat kdytien maaraksi
alle 7 kdyntid (taulukko 8).

Vastaajista 70 % oli tehnyt viimeisten viiden vuoden aikana omatoimisia retkid merkittyjen reitti-
en ulkopuolella. Lyhyité, alle 10 kilometrin omatoimisia retkid merkityilld reiteilld tai tutussa
maastossa oli tehnyt 59 % vastaajista ja yli 10 kilometrié pitkid omatoimisia retkid merkityilla rei-
teilld 28 % vastaajista. 12 % kertoi osallistuneensa opastetulle retkelle (taulukko 9). Vastaajien
mainitsemat muut retket on esitetty taulukossa 10.

Taulukko 8. Vastaajien viimeisten 12 kk:n aikana tekemien retkien lukumaara muissa kansallispuistossa,
retkeilyalueella tms. luontomatkakohteilla.

.
| Win | 25% || Med | 75% | Max |
1 2 4 7,5 50

Paivaretkella muualla 153 6,7 9,27

Yopymisretkella muualla 42 2,0 1,46 1 1 1 2,25 6

Taulukko 9. Kavijdiden retkeilykokemus viimeisten viiden vuoden aikana. Vastaukseen on voinut merkitd useamman
retkityypin.

e | Mies |  Nainen |  Kaikki |
MU | kol | % | kol | % | kol | % ||
67 71 82 70 70

Omatoimisia retkia merkittyjen reittien ulkopuolella 151

':Zitlll(éiia (yli 10 km) omatoimisia retkia merkityilla rei- 31 33 28 24 60 28
Lyhy_itg (a!le 10 km) omatoimisia retkia merkityilla 52 55 73 62 126 59
reiteilld tai tutussa maastossa

Osallistunut opastetulle retkelle 9 9 16 14 25 12
Muu 5 5 6 5 11 5
Yhteensa 95 117 215
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Taulukko 10. Vastaajien ilmoittamat muut retkityypit.

Retkityyppi muu m

Uintireissuja

Marjastus

Marjassa, sienessa, kalassa
Mokkeily

Ohtakarin saaressa

Retki Kuusamoon

Surf

Vap.eht. Maanpuolustuskoulutus
Veneilyretkia

= A A A A A a N Ww

-
N

Yhteensa

3.2 Kaynti Vattajanniemella
3.2.1 Kavijoiden ulkoilu- ja luontoharrastukset

Suurin osa vastaajista tuli Vattajalle uimaan (73 %) ja ottamaan aurinkoa (63 %) (kuvat 11 ja 12).
Myos kdvelyn mainitsi yhdeksi kdyntinsd pédasialliseksi aktiviteetiksi yli puolet vastaajista.
Luonnon tarkkailua harrasti 41 % ja evasretkeilyd 31 % vastaajista. Y1i 10 % vastaajista mainitsi
liséksi retkeilyn, luontovalokuvauksen ja koiran kanssa ulkoilun.

Erityisesti kédvely ja evésretkeily olivat suositumpia naisten kuin miesten keskuudessa. Miehet sen
sijaan harrastivat naisia enemmén (leija)surffausta ja veneilyd. Suuria eroja harrastuksissa ei mies-
ten ja naisten vélilld kuitenkaan ole, vaan molempien sukupuolten harrastukset alueella ovat hyvin
samankaltaisia. Uinti ja auringonotto olivat suosituimpia harrastuksia sekd naisten ettd miesten
keskuudessa.

Kaévijoiden padasialliset harrastukset vaihtelivat jonkin verran alueittain. Pienempi osuus Lahden-
kroopissa ja Hakunnissa vierailleista vastaajista ilmoitti harrastaneensa kyseiselld kdynnilldén uin-
tia tai auringonottoa. Sen sijaan kévely ja luonnon tarkkailu olivat néilld aluella selvésti suositum-
pia kuin uimarannalla. Koiran kanssa liikuttiin kaikilla rannoilla, eniten kuitenkin Hakunnissa.
Léahes viidennes (n = 14) Lahdenkroopissa vierailleista vastaajista harrasti alueella leijasurffausta
(ks. kuva 13).

Avoimessa kohdassa jonkin muun harrastuksen mainitsi 36 vastaajaa (taulukko 11). Useampia

mainintoja saivat muun muassa rentoutuminen, mdkkeily tai oman mdokin kunnon tarkistus, lii-
kunta — kuten rantalentopallo — ja eldmysten hankkiminen alueen luonnosta nauttimalla.
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uinti

auringonotto

Emies

kavely M nainen

kaikki
luonnon tarkkailu |
) I
evasretkeily I
|
retkeily .

2 3 4 5

luontoval okuvaus luontopolkuun tutustuminen

) . kalast
koiran kanssa ulkoilu asius

telttailu tai muu leiriytyminen

maastossa
lenkkeily

sauvakavely

pyéraily opetukseen liithyva kaynt

! kasvihamastus
marjasius

maastopydraily

surffaus
suunnistus
lintuharrastus sienestys
maastoratsastus

veneily

|

Kuva 11. Vastanneiden paaasialliset harrastukset, joihin osallistuttiin tai aiottiin osallistua talla kaynnilla
Vattajanniemelld (n = 264).
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Kuva 12. Uinti ja auringonotto olivat kavijdiden suosituimmat harrastukset. Vattajan matalat rannat soveltuvat
hyvin my0s lapsiperheille. Kuva: Cecilia Halsti.

Taulukko 11. Muut vastaajien ilmoittamat aktiviteetit (n = 36).

Ammunnat

Autoajelu

Autolla ajo

Beach volleyta pelaten

Eldmykset

Henkilohaku Ohtakarista

Oleilu

Jaatelolla kaynti

Jaateldn sydnti uimarannan kioskilla
Kahlaaminen

Lentopallo

Lepaaminen rannalla

Lomailu

Lukeminen

Maisemamaalaus ja luontoon eldytyminen
Maiseman naytto ulkomaalaisille sukulaisille
Melonta

Moottoripyoraily

Mokkeily

Nautin uskomattomista maisemista seka luonnonrauhasta
Nauttia luonnon kauneudesta ja monipuolisuudesta
Herkasta ja ainutlaatuisesta alueesta nauttiminen — elamys!
Oleminen juuri taalla

Oman mokin kunnon tarkistus (2)

Pallopelit

Rannalla kavely

Rentouduin

Rentoutuminen (2)

Rentoutuminen meren aaressa

Rullaluistelu

Saada energiaa jotta jaksaa taas

Saunominen, rannalla likkuminen (fresbee)

Ystavien kanssa olo

Ystavien kanssa yhdesséaolo
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Kuva 13. Leijasurffaajat viihtyvat Lahdenkroopissa. Uimareiden vahaisen maaran ja pitkan, saarettoman rannan
ansiosta alue soveltuu erinomaisesti leijasurffaukseen. Kuva: Cecilia Halsti.

Vastanneet osallistuivat kyseiselld kdynnilld&in useimmiten 1-3 aktiviteettiin (57 % vastaajista)
(taulukko 12). Vastaajista 35 % osallistui 4—6 aktiviteettiin ja 6 % ilmoitti harrastaneensa 7-9 ak-
tiviteettia. Kaksi prosenttia osallistui kymmeneen tai useampaan aktiviteettiin.

Naiset ilmoittivat osallistuneensa keskimaarin useampaan aktiviteettiin kuin miehet. Kun miehisté
65 % osallistui vain 1-3 aktiviteettiin ja 26 % 4—6 aktiviteettiin, selvdsti suurempi osuus naisista
(43 %) osallistui 4—6 aktiviteettiin. Kuitenkin 7-9 aktiviteettiin ilmoitti osallistuneensa 7 % mie-
histd ja 6 % naisista, ja jérjestys siind, kuinka moneen aktiviteettiin osallistuttiin, oli sama seka
miehilld ettd naisilla.

Kavijoiltd tiedusteltiin my0s, miké oli heille tirkein harrastus Vattajanniemelld oleskelun aikana.
Vastanneista 30 % ilmoitti tirkeimmaiksi aktiviteetikseen uinnin (taulukko 13). Auringonottoa piti
kaikkein tirkeimpdnd 21 % vastaajista. Luonnon tarkkailu oli tarkeintd kdynnin aikana 10 %:lle ja
kévely seké surffaus 6 %:lle.

Taulukko 12. Harrastusten lukumaara talla kaynnilla Vattajanniemella.

Harrastusten lukumaara
75 65 71 49 150 57

1-3 aktiviteettia

4-6 aktiviteettia 30 26 62 43 92 35
7-9 aktiviteettia 8 7 8 6 17 6
10 aktiviteettia tai enemman 2 2 3 2 5 2
Yhteensa 115 100 144 100 264 100
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Taulukko 13. Vastanneiden tarkeimmat aktiviteetit télla kaynnilla Vattajanniemella.

feein Seet kol % ] kel % L kel %
19 21 45 37 66 30

Uinti

Auringonotto 20 22 26 21 46 21
Luonnon tarkkailu 10 11 11 9 22 10
Kavely 8 9 4 3 13 6
Surffaus 9 10 3 2 12 6
Retkeily 4 4 4 3 8 4
Evasretkeily 2 2 4 3 6 3
Koiran kanssa ulkoilu 2 2 4 3 6 3
Lenkkeily 2 2 2 1
Pyoraily 1 1 1 1 2 1
Lintuharrastus 2 2 2 1
Opetukseen liittyva kaynti 1 1 1 1 2 1
Veneily 2 2 2 1
Luontopolkuun tutustuminen 1 1 1 1 2 1
Kalastus 1 1 1 0
Marjastus 1 1 1 0
Luontovalokuvaus 1 1 1 0
Telttailu tai muu leiriytyminen

maastossa [ L L g
Maastoratsastus 1 1 1 0
Maastopyoraily 1 1 1 0
Yhteensa 91 100 122 100 217 100

3.2.2 Kavijoiden alueellinen jakautuminen

Yli puolet (51 %) vastaajista vieraili kidyntinsd aikana uimarannalla (taulukko 14). Lahdenkroo-
pissa kévi 40 % vastaajista ja Hakunnissa 22 %. Vastaajista noin 80 % vieraili kdyntinsé aikana
ainoastaan yhdelld edelld mainituista rannoista. Erityisesti kauempaa tulevien kotimaan matkaili-
joiden keskuudessa uimaranta oli selvésti suosituin kohde. Harvalle uimarannalla tavoitetulle vas-
taajalle alue on kokonaisuudessaan tuttu, eivitkd he olleet vilttaméttd edes tietoisia muista ran-
noista tai tienneet, onko niilld liikkkuminen yleensa sallittua.

Postikyselyyn vastanneiden lohtajalaisten kdyntikohteet olivat melko yhteneviiset Vattajalla ta-
voitettujen kévijoiden kanssa. Postikyselyn vastaajista 54 % oli kdynyt edelliselld kdynnilldén ui-
marannalla, 30 % Lahdenkroopissa ja 24 % Hakunnissa. Liahes viidennes postikyselyn vastaajista
ilmoitti kdyneensd muualla alueella.

Muiksi vierailukohteiksi ilmoitetut paikat Vattajanniemelld on esitetty taulukossa 15. Kyselylo-
makkeessa ollut kartta todennékoisesti ohjasi useampia (6 kpl) vastaajia kirjoittamaan muuksi
kdyntikohteeksi ampuma-alueen, mikéli kdynnilld vierailtiin muualla kuin mainituilla ranta-
alueilla. Nelja vastaajaa kertoi liikkuneensa Ohtakarin ja Lahdenkroopin véliselld rannalla ja kaksi
vastaajaa mainitsi kdyneensé Pitkdpauhassa. Ohtakarissa ilmoitti kyneensa viisi vastaajaa, vaikka
tdma ei kuulunut tutkimusalueeseen.
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Taulukko 14. Vastanneiden kaynnin alueellinen jakautuminen Vattajanniemella. Kaynnilla oli mahdollista vierailla
useammassa paikassa.

P kaikki vastaajat postikyselyn vastaajat

ayntikohde

: kol % | kel [ %
51 65 54

Kunnan uimaranta alueen pohjoiskérjessa 133

Lahdenkroopin ranta 104 40 36 30
Hakunninranta eteldssa 57 22 29 24
muualla, missa? 38 15 20 17
Yhteensa 261 RT

Taulukko 15. Vastanneiden muut kayntikohteet Vattajanniemella.

Kayntikohde | kol |

Ampuma-alue

Ohtakari

Ohtakarin ja Lahdenkroopin valinen ranta (R4)
Pitkdpauha

Ampumaleirialue

Armeijan alueella kiertely

Hiekkapakat, dyynit

Kaikki ranta-alueet Lahdenkroopista pohjoiseen tuulensuunnan mukaan
Kalson etelapuoli

Kalson ja Ohtakarin valinen alue

Kalson puolella rannalla Ohtakarin tien varrella
Karhissa

Kasarmialueella

Kommelipakalla

Kommelipakan ja Tarkastajanpakan valisella harjulla
Maavaara

Ohtakarin rannat

Ohtakarintien etelapuolen (vasen puoli) lahden rannassa
Ohtakarintien etelapuoli

Papinpauha

"Panssarilahti"

Uimarannoilla

Vattajanniemen seutu

Vonganpakan rannalla

Yhteensa
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3.2.3 Kaynnin kesto ja toistuvuus

Vattajanniemen kévijatutkimukseen osallistuneista 86 % oli pdivikévijoitd ja 14 % yopyi alueella
vahintddn yhden yon (taulukko 16). Oleskelun pituus Vattajalla vaihteli puolesta tunnista kahteen
viikkoon. Miehet yOpyivit alueella naisia useammin. YOpyjistd 65 % oli miehid, mikd on selvésti
enemmén kuin heididn osuutensa vastaajista (44 %).

Keskiméardinen paiviakavija oleskeli alueella noin kolme ja puoli tuntia ja yopyja noin kolme
vuorokautta. Tyypillisin paivdkévijoiden oleskelu kesti 3 tuntia ja yopyjilld kaksi vuorokautta.
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Kavijoilta tiedusteltiin myds, kuinka kauan he oleskelivat tai aikoivat oleskella kyseiselld kdaynnil-
13 yhteenséd Vattajanniemelld tai sen l&histolla (esim. Ohtakarissa). Kysymykseen vastanneista 33
% ilmoitti yopyvénsa alueella (taulukko 17). Keskiméérin yopyjat oleskelivat Vattajanniemelld tai
sen lahistolld yli 5 yotd, mutta tyypillisimmin kuitenkin vain 2 yota.

Vattajanniemen Natura-alueella yovyttiin selvésti lyhyempid aikoja kuin alueen ldhistollé (tauluk-
ko 18). Neljannes ldhistolld yopyneistd ilmoitti yopyvénsa alueella yli 10 yoté, kun taas tutkimus-
alueella yhtd kauan y6pyi ainoastaan yksi kdvijd. Tyypillisimmin sekd Vattajanniemelld ettd sen
1ahistol1a yovyttiin kuitenkin kaksi yota.

Taulukko 16. Paivakavijoiden ja yopyjien osuus seka kaynnin kesto (tunteja/vuorokausia) sukupuolen mukaan
jaoteltuna Vattajanniemen tutkimusalueella.

Kavijgiryhma Osuus % 'n kesto (yopyjilla vrk, paivakavijoilla h)
; Wﬁﬁ

Paivakavijat 216 3,4
Miehet 86 40 3,3 1 12
Naiset 125 58 34 0,5 12
Yopyjat 34 14 2,8 2 2 1 14
Miehet 22 65 2,8 1 14
Naiset 12 35 2,8 1 6
Yhteensa 250

Taulukko 17. Paivakavijdiden ja yopyjien osuus seka kaynnin kesto (tunteja/vuorokausia) Vattajanniemen tutki-
musalueella tai sen lahistélla sukupuolen mukaan jaoteltuna.

Kaviidrvhma 0 o Kéynnin kesto (yopyijilla vrk, pdivéakavijoilla h)
— ] s e M= B =

Paivakavijat 67 3,7 0
Miehet 50 40 3,4 0 10
Naiset 74 59 3,9 0 10
Yopyjat 62 33 54 3 2 1 40
Miehet 31 50 3,9 1 15
Naiset 29 47 71 1 40
Yhteensa 187

Taulukko 18. Yépymisten maara Vattajanniemen alueella ja 1ahistélla.

Yo6pyminen alueella | Yopyminen lahistolla
%

Yo6pymisten maara, oita

1 10

2 13 38 10 26 23 32
3 6 18 3 8 9 12
4 1 3 4 11 5 7
5 1 3 4 11 5 7
6 2 6 2 3
7 1 3 1 1
10— 1 3 9 25 10 13
Yhteensd 34 100 38 100 72 100
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Vattajanniemelld yopyneistd 44 % ilmoitti yopyneensd asuntoautossa tai -vaunussa, 32 % omassa
mokisséd ja 12 % omassa majoitteessa (kuva 14). Uimarannan léhist6lld olevissa vuokramdkeissé
ilmoitti yopyneensd 3 vastaajaa. Yksi vastaaja kertoi yopyneensé suvun talossa.

Asuntoautossa tai -vaunussa yovyttiin alueella keskiméérin kauimmin, noin kolme y6ta (kuva 15).
Omassa majoitteessa yovyttiin keskimairin alle kaksi yotd (kuva 16) ja omassa mokissé ainoas-
taan yksi yo. Tdmi kertonee ldhinnd Lahdenkroopin mdkkien pienuudesta ja soveltumattomuu-
desta pidempiaikaiseen lomailuun nykyiselldéan.

Vattajanniemen lahistolla yopyneistd peréti 63 % ilmoitti yopyneensd omassa mokissd. Péddasiassa
ndmi vastaajat yOpyivit Ohtakarissa tai Hakunnissa. Vuokramokissd yopyi 16 % ja asuntoautossa
tai -vaunussa 8 % lahistolld yopyneistd vastaajista. Kaksi vastaajaa ilmoitti yopyneensid omassa
majoitteessa. Veneessid, kaverin mokissd ja armeijan parakissa ilmoitti yopyneensd kussakin yksi
vastaaja.

Alueen ldhistolld yOpyneistd pisimpddn yovyttiin omassa mokissd, keskimddrin ldhes 10 yota.
Myds asuntoautossa tai -vaunussa sekd omassa majoitteessa yovyttiin keskimédrin yli viisi yoté,
vuokramdkissd sen sijaan ainoastaan hieman yli yksi yo.

70

63
W Vattajanniemen alueella |

Lahistolla

60

50

44
40

32
30 -

20 - 6 12

- -
0 |

Oma mokki Vuokramokki  Asuntoauto tai- Oma majoite Vene Jokin muu
vaunu (laawu, teltta
tms.)

Kuva 14. Y&pymistapa Vattajanniemella (n = 34) ja sen lahistolla (n = 38).
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Kuva 15. Vattajalla yovyttiin tavallisimmin asuntoautossa tai -vaunussa, useimmiten luvattomasti puiden ja pen-
saiden suojissa (puolustusvoimien) alueilla, joita ei ollut osoitettu karavaanareille. Kuva: Cecilia Halsti.

Kuva 16. Telttailijoita Pitkdpauhassa. Kuva: Cecilia Halsti.

Vattajanniemi oli vastanneille jo entuudestaan varsin tuttu, silld 93 % ilmoitti kdyneensé alueella
aiemminkin. Ainoastaan 7 % vieraili alueella ensimmaisti kertaa (taulukko 19). Vattajalla tavoite-
tuista kéavijoistd 11 % ilmoitti olevansa alueella ensimmaistd kertaa, kun taas postikyselyyn vas-
tanneista lohtajalaisista vain kaksi vastaajaa (2 %) ei ollut kidynyt alueella aikaisemmin. Miehet
olivat naisia hieman useammin alueella ensimmaistd kertaa, mutta merkittdvai eroa sukupuolten
vililla ei kuitenkaan ollut.

Keskimiirin vastaajat olivat vierailleet Vattajanniemelld ensimmaéisen kerran 27 vuotta aiemmin
eli vuonna 1979 ja edellisen kerran vuotta aiemmin eli vuonna 2005 (taulukko 20). Mediaani en-
simmaiselle kdynnille oli vuosi 1979 ja edelliselle kdynnille vuosi 2006.

Viimeisen viiden vuoden aikana alueella ilmoitti kdyneensa 83 % vastaajista. Keskiméddrin vastaa-
jat olivat kdyneet alueella viiden vuoden aikana 81 kertaa. Postikyselyyn vastanneet ilmoittivat
kdyneensé alueella viiden vuoden aikana keskimédirin 87 kertaa (mediaani 50), ja alueella tavoitet-
tujen kéavijoidenkin keskiarvoksi muodostui 76 kertaa (mediaani 20). Muutamat vastaajat arvioi-
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vat kdyneensd Vattajalla viimeisen viiden vuoden aikana jopa yli tuhat kertaa, ja useat vastaajat
kertoivat sanallisesti kdyneensd alueella esimerkiksi lukemattomia tai satoja kertoja. Sanalliset
vastaukset on koodattu lukuarvoiksi Metsdhallituksen (2006: 33) asiakasseurantojen ohjeistuksen
mukaan.

Taulukko 19. Vastanneiden kaynnin toistuvuus Vattajanniemella.

B s R B
7

Ensikertaa alueella 9 8 7 5 16
Kaynyt aikaisemmin 100 92 122 95 225 93
Yhteensa 109 100 129 100 241 100

Taulukko 20. Vastanneiden aiempien kayntien ajoittuminen ja kayntien lukumaara viimeisten viiden vuoden aikana.

Ensimmadinen ja viimeisin kaynti Prosenttipisteet

Ensimmaisen kerran kaynyt
Vuonna 212 1978,9 15,27 1938 1969 1979 1991 2006
Vuotta sitten 212 27,1 15,27 0 14 27 36 68
Viimeksi kdynyt
Vuonna 202  2005,3 2,15 1986 2005 2006 2006 2006
Vuotta sitten 202 0,7 2,15 0 0 0 1 20
Kaynnit viimeisten 5 vuoden aikana 225 81,3 116,18 1 10 30 100 500

3.2.4 Saapuminen alueelle

Vattajanniemelle saavuttiin selvdsti useimmiten henkildautolla (84 %) (taulukko 21). Matkailuau-
tolla tai asuntovaunun kanssa liikkui 6 % vastaajista. Seké jalan ettd polkupyorélld saapui 3 % ja
moottoripyorélld 1 % vastaajista. Vesiteitse ilmoitti saapuneensa kaksi vastaajaa, kuten myds
skootterilla. Yksi vastaaja oli saapunut alueelle traktorilla.

Viimeksi kayttdminsd kulkuneuvon ohella vastaajia pyydettiin kertomaan kaikki kulkuneuvot,
joilla he olivat télld kdynnilld matkustaneet Vattajanniemelle. Kaksi vastaajaa oli kdyttanyt mat-
kustamiseen my0s junaa ja yksi vastaaja rullaluistimia. Kaiken kaikkiaan nelja vastaajaa oli kayt-
tdnyt matkansa jossain vaiheessa pienvenettd (kuva 17). Selvd enemmistod kuitenkin saapui alueel-
le yksinomaan henkildautolla.

Vattajanniemelle saavuttiin useimmiten sunnuntaina (31 % vastanneista), maanantaina (18 %),
tiistaina (16 %) tai lauantaina (13 %) (taulukko 22). Alueelle tultiin useimmiten puolenpdivén jil-
keen kello 12—14 (30 %). Kaikkiaan 61 % vastaajista saapui klo 10-16 vilisend aikana, mutta 27
% vastaajista saapui Vattajanniemelle vield iltakuuden jélkeen (kuva 18).
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Taulukko 21. Viimeisin kulkuneuvo, jota vastaajat olivat kayttaneet matkallaan Vattajanniemelle.

Viimeisin kulkuneuvo kpl %

Henkildauto 211 84
Henkil6auto ja asuntovaunu tai matkailuauto 15 6
Moottoripyéra 3 1
Polkupyéra 8 3
Pienvene 1 0
Kanootti, kajakki tai soutuvene 1 0
Jalan 8 3
Jokin muu 8 1
Yhteensa 250 100

Taulukko 22. Vattajanniemelle saapuminen ja kyselyyn vastaaminen viikonpaivittain.

Viikonpaiva

o | % |

Maanantai 44 18 25 23
Tiistai 40 16 28 25
Keskiviikko 20 8

Torstai 21 9 9 8
Perjantai 14 6 3 3
Lauantai 31 13 3 3
Sunnuntai 77 31 41 37
Yhteensa 247 100 110 100

Kuva 17. Vattajaa Iahin satama sijaitsee aivan alueen tuntumassa, Ohtakarin saaressa. Kuva: Cecilia Halsti.
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osuus kavijoistd %

0 5 10 15 20 25 30 35

8:00-9:59
10:00-11:59
12:00-13:59
14:00-15:59
16:00-17:59
18:00-19:59

saapumiskellonaika

20:00-21:59
22:00-7:59

Kuva 18. Vastaajien saapuminen alueelle vuorokauden ajan mukaan (n = 247).

3.3 Kavijatyytyvaisyys
3.3.1 Kaynnin tarkoitus

Vastaajat pitivit rentoutumista, maisemia, luonnon kokemista, poissa melusta ja saasteista olemis-
ta, yhdessdoloa seurueen kanssa sekd henkistd hyvinvointia tarkeimpind virkistys motiiveinaan
kdynnilldén Vattajanniemelld (kuva 19). Rentoutumista, maisemia ja luonnon kokemista piti joko
erittdin tai melko tirkednd yli 90 % vastaajista. Poissa melusta ja saasteista olemisen ilmoitti erit-
tdin tai melko tdrkedksi 89 % ja yhdessdolon oman seurueen kanssa sekd henkisen hyvinvoinnin
86 % vastaajista.

Térkeitd motiiveja monille olivat myos aikaisemmat muistot alueelta. Moni haastatelluista vastaa-
jista kertoi kdyneensd alueella aina pienesté pitden. Seuraavaksi tdrkeimpid motiiveja olivat mah-
dollisuus olla itsekseen, kuntoilu, luonnosta oppiminen, alueeseen tutustuminen ja alueen kulttuu-
riperintdon tutustuminen.

Uusiin ihmisiin tutustuminen oli virkistysmotiiveista vdhiten merkittidva. Erittdin tai melko tirke-
aksi sen ilmoitti vain 9 % vastaajista, kun taas ldhes puolet (46 %) ei pitdnyt sitd lainkaan térkeé-
nd. Jannityksen kokeminen oli toiseksi vdhiten merkittdva virkistysmotiivi, eikd omien taitojen
kehittdmistékdédn pidetty kovin tdrkeédnd motiivina kyseiselld kdynnilla.
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luonnon kokeminen (n=251)

maisemat (n=249)

mahdollisuus olla itsekseen
(n=243)

henkinen hyvinvointi (n=243)

poissa melusta ja saasteista
(n=241)

rentoutuminen (n=246)

tutustuminen uusiin ihmisiin
(n=241)

yhdesséolo oman seurueen
kanssa (n=241)

aikaisemmat muistot (n=246)

alueeseen tutustuminen
(n=243)

luonnosta oppiminen (n=242)

omien taitojen kehittdminen
(n=245)

kuntoilu (n=244)

jannityksen kokeminen
(n=242)

alueen kulttuuriperintéon

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
70 23 5 ZL
75 22 2y
30 31 15 15 9
57 29 2 1
66 23 7 EX
82 14 4 P
6 20 25 46
59 27 D4 4
46 28 14 5 7
17 26 32 15 10
17 29 29 16 10
1 15 31 25 18
20 28 21 17 15
7 10 24 24 34
18 21 25 21 16

tutustuminen (n=240)

M erittdin tarkeda m melko tarkedd M ei kumpaakaan

ei kovin tarkeaa

ei lainkaan tarkeaa

Kuva 19. Kavijoiden virkistysmotiivit Vattajanniemelld, %-jakauma.
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3.3.2 Kavijoiden mielipiteet alueesta, palveluista ja ympariston laadusta

Vastaajat olivat kéyttdneet palvelurakenteista eniten tiestod (97 %) ja pysékointialueita (93 %).
Vihiten tutkimukseen osallistuneet olivat kayttéineet palvelurakenteista laitureita (36 %), poltto-
puita (37 %), polkuviitoituksia (40 %) ja -reitistod (42 %) sekd havaintotorneja (51 %). En ole
kayttanyt -kohtaan tuli odotetusti kaiken kaikkiaan varsin paljon vastauksia. Lohtajan kunnan ke-
hittimii uimaranta-aluetta lukuun ottamatta virkistyskayttdjia palvelevat alueella ainoastaan ensi-
sijaisesti puolustusvoimien toimintaa palvelevat rakenteet, kuten laavut ja havaintotornit. Lahden-
krooppiin on tosin mokkildisten toimesta laitettu mm. vesipiste ja nuotio, ja lisdksi rannoilla on
pienehkdjd pysdkointialueita. Esimerkiksi polkureitiston kohdalle oli useampi vastaaja kuitenkin
kirjoittanut kysymyksen “Mikd reitist6? .

Palvelurakenteissa ndhtiinkin olevan paljon puutteita. Uimarantojen palveluvarustuksen laatua piti
erittdin tai melko huonoina 67 % niitd kayttineistd kavijoistd (kuva 21). Yleisokdyméloitd ja laitu-
reita piti erittdin tai melko huonoina 59 %, polttopuita 58 %, eritystarpeiden huomioimista 55 % ja
jatehuollon toteutusta ja ohjausta 54 % vastaajista. Esimerkiksi jatehuollon ja uimarantojen palve-
luvarustuksen arvioi tai erittdin tai melko hyvéksi vain alle viidennes vastaajista.

Laadultaan erittdin tai melko hyvéksi arvioi tieston 38 %, yrittdjien tuottamat palvelut 35 %, tu-
lentekopaikat ja laavut 34 % ja pysdkointipaikat 33 % vastaajista. Vdhintddn yhtd moni vastaaja
piti ndidenkin tilaa joko erittdin tai melko huonona (ks. kuva 20).

Maisemien vaihtelevuutta, uimarantojen siisteyttd, yleistd siisteyttd seki yleistd turvallisuutta pi-
dettiin Vattajanniemelld yleisesti hyvénd. Kavijoistd kukaan ei pitdnyt maiseman vaihtelevuutta
erittdin huonona, kun taas sekd uimarantojen siisteyttd ettd yleistd siisteyttd ja turvallisuutta piti
erittdin huonona 3-5 % vastanneista. Erittdin tai melko hyvéksi arvioi maiseman vaihtelevuuden
78 % ja uimarantojen siisteyden 77 % vastaajista.

Kuva 20. Autot pysakaitiin uimarannan laheisyydessa paaasiassa tienreunaan, mika ruuhkautti alueen vilkkaimpi-
na kesapaivina. Kuva: Cecilia Halsti.
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0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
pysakointipaikat (n=242) 0] 30 27 25 10
lahialueen tiestd (n=251) 11 27 32 18 11
reittien opastetaulut (n=164) WM& 23 35 18 18
polku- ja/tai latureitistd (n=109) K] 16 37 21 18
polku- ja/tai latuviitoitukset (n=104) & 20 34 19 22
tulentekopaikat ja laavut (n=112) [§¢} 26 24 22 20
polttopuut tuvilla ja huolletuilla tulipaikoilla (n=97) &) 15 19 23 35
yleis6kaymalat alueella (n=165) ] 13 19 20 39
jatehuollon toteutus ja ohjeistus alueella (Nn=164) EARNI0) 30 16 38
e ot e [T . 2
laiturit (n=94) I 20 16 43
havaintotornit (n=111) 11 23 33 18 15
uimarantojen varustus (n=171) N9 12 15 26 41
uimarantojen siisteys (n=238) 40 37 17 43
(esim. puoIusetﬂg\?gil::ilgr:or::;;ifsajat) (n=205) 15 =0 2 19 10
yrittajien tuottamat palvelut (n=173) L 25 Ky 17 16
reittien ja rakenteiden turvallisuus (n=131) [E&I0) 26 36 21 8
yleinen turvallisuus (n=232) 29 30 26 1 4
yleinen siisteys (n=251) 33 40 18 5 5
maiseman vaihtelevuus (n= 230) 46 32 19 v
W erittdin hyvd m melko hyva  mkeskinkertainen melko huono erittéain huono

Kuva 21. Kavijéiden mielipiteet Vattajanniemen palveluiden ja rakenteiden laadusta, %-osuudet numeroina (n =

palvelurakennetta kayttdneiden vastaajien lukuma

ara).

Maiirallisesti Vattajanniemelle kaivattiin enemmén erityisesti yleisokdaymailoitd (71 % vastaajista
piti mddraa liian pienend) (kuva 23), palveluvarustusta uimarannoille (64 %), jitehuoltoa (60 %),
laitureita (60 %), pysdkointipaikkoja (56 %) ja polttopuita (55 %). Tyytyvéisimpid oltiin tieston
(74 % vastaajista piti sopivana), reittien opastetaulujen (59 %), esimerkiksi puolustusvoimien har-
joitusajoista saadun ennakkoinformaation (55 %) ja yrittdjien tuottamien palvelujen (54 %) mai-

rddn (taulukko 23)

Joka toinen vastaaja oli erittdin tai melko tyytyvéinen Vattajanniemen palveluiden ja rakenteiden
médrdin kokonaisuudessaan. Eritdin tai melko tyytyméton ilmoitti olevansa 23 % vastaajista (ku-

va 22).
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Taulukko 23. Kavijéiden mielipiteet Vattajanniemen palveluiden ja rakenteiden maarasta, %-osuudet numeroina.

Kayttanyt Arviointi, % :
Palvelu ja arvioinut lian Kt_eskl-
sopiva hajonta

ENEELL

Pysakdintipaikat 201 3 1,47 0,56
Tiesto 181 81 19 74 7 1,87 0,49
Reittien opastetaulut 125 56 38 59 3 1,66 0,54
Polku- ja/tai latureitistd 87 39 43 49 8 1,66 0,63
Polku- ja/tai latuviitoitukset 86 38 44 48 8 1,64 0,63
Tulentekopaikat ja laavut 91 41 49 44 7 1,57 0,62
Polttopuut tuvilla ja huolletuilla tulipaikoilla 83 37 55 40 5 1,49 0,59
Yleisokaymalat 150 67 71 27 3 1,32 0,52
Jatehuollon toteutus ja ohjaus 132 59 60 39 2 1,42 0,52
Erysapoen tuorioon otaminen (en et | 104 45 | 53 45 2 14 oss
Laiturit 85 38 60 35 5 1,45 0,59
Havaintotornit 95 42 35 55 11 1,76 0,63
Uimarantojen palveluvarustus 146 65 64 33 3 1,38 0,54
Ennakkoinformaatio 135 60 36 57 7 1,72 0,59
;rzlat;a;];sght;fttamat palvelut (esim. kahvilat ja ohjel- 147 66 40 54 5 1,65 058
Jokin muu 2 1 100 0 0 1 0
Lomakkeita yhteensa 224

erittain

tyytyméton eritt?'.in
0 tyytyvainen
6 %
melko 17 %
tyytyméton
17 %

melko
o tyytyvainen
0,
kumpikaan 33 %
27 %

Kuva 22. Kavijéiden kokonaismielipide Vattajan palveluiden ja
rakenteiden maarasta (n = 244).
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Kuva 23. Vastaajat kaipasivat Vattajalle enemman kaymaléita ja pukukoppeja. Kuva yleiseltéd uimarannalta. Ceci-
lia Halsti.

3.3.3 Kavijoiden odotusten toteutuminen

Kavijoitd pyydettiin arvioimaan ennakko-odotustensa tdyttymistdi muutamien asioiden suhteen
asteikolla 1-5 niin, ettd 1 vastasi ennakko-odotuksia erittdin huonosti ja 5 vastasi ennakko odo-
tuksia erittdin hyvin. Parhaiten todellisuutta Vattajanniemelld vastasivat luonnonympéristoon koh-
distuneet ennakko-odotukset. Tutkimukseen osallistuneista 90 % arvioi luonnonympéristdon vas-
tanneen ennakko-odotuksia erittdin hyvin tai melko hyvin (kuva 24). Vain 2 %:n mielestd luon-
nonymparistd vastasi ennakko-odotuksia melko tai erittdin huonosti.

Vastaajista 65 % koki harrastusmahdollisuuksien vastaavan heidén ennakko-odotuksiaan joko erit-
tdin tai melko hyvin. Keskinkertaisesti harrastusmahdollisuudet olivat vastanneet 28 %:n ennak-
ko-odotuksia. Heikoimmin ennakko-odotuksia olivat vastanneet alueen reitit ja rakenteet. Melko
tai erittdin huonosti ne olivat vastanneet 22 %:n ja keskinkertaisesti 39 %:n ennakko-odotuksia.

Kokemusten ja ennakko-odotuksien vastaavuudelle laskettiin myds keskiarvot. Keskiarvoksi sille,
kuinka kyselytutkimukseen vastanneiden kokemukset Vattajalla vastasivat heiddn ennakko-
odotuksiaan, saatiin luonnonympaéristostolle 4,57, harrastusmahdollisuuksille 3,96 ja reiteille ja
rakenteille 3,27.

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

luonnonymparistd (n=258)

harrastusmahdollisuudet
(n=251)

reitit ja rakenteet (n=243)

M erittéin hyvin B melko hyvin M keskinkertaisesti = melko huonosti © erittdin huonosti

Kuva 24. Vastanneiden ennakko-odotusten tayttyminen Vattajanniemella.
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3.3.4 Vastanneiden kayntia hairitsevat tekijat

Vastaajia pyydettiin arviomaan, kuinka paljon erdit asiat olivat hdirinneet heitd kdynnilld Vatta-
janniemelld (kuva 25). Lisdksi vastaajilla oli mahdollisuus mainita jokin muu heitd hiirinnyt asia.
Eniten vastaajia olivat hidirinneet liitkkumisrajoitukset ja luonnonympadriston kisittely, jotka mo-
lemmat liittyivdt puolustusvoimien toimintaan alueella (ks. kuvat 26 ja 27). Liikkumisrajoitukset
héiritsivit 12 %:a vastaajista melko paljon ja 17 %:a erittdin paljon. Luonnonympariston kisittely
oli hdirinnyt melko tai erittdin paljon 24 %:a vastaajista. Véhiten vastaajia hdiritsivat liiallinen
kivijamiird ja muiden kdvijoiden kdyttdytyminen, jotka molemmat héiritsivédt 8 %:a joko melko
tai erittdin paljon.

Vastanneista 37 henkil6a ilmoitti, ettd heitd oli hdirinnyt lisdksi jokin muu tekiji kyseisen kdynnin
aikana. Muita héirineitd tekijoitd olivat muun muassa huonokuntoiset tiet Lahdenkrooppiin ja Ha-
kuntiin, yleisokdymaéloiden puute ja koirien uittaminen uimarannoilla. Pddasiassa hairiotekijat kui-
tenkin liittyivét puolustusvoimien ldsnéoloon ja jdlkiin alueella. Muut héirinneet tekijét on lueteltu
taulukossa 24.

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

maaston kuluneisuus (n=253)

maaston roskaantuneisuus (n=255)
luonnonympariston kasittely (n=256)
liiallinen kavijamaara (n=253)

muiden kavijdiden kayttaytyminen (n=254)

likkumisrajoitukset (n=254)

M ei lainkaan m melko vahan m keskinkertaisesti = melko paljon = erittdin paljon

Kuva 25. Vastaajia Vattajanniemella hairinneet tekijat.

Kuva 26. Liikkumisrajoitukset hairitsivat osaa kavijoista. Kuva: Cecilia Halsti.
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Kuva 27. Vastaajia hairinnyt luonnonympériston kasittely liittyi avoimien vastausten perusteella puolustusvoimien
toimintaan alueella. Kuva: Cecilia Halsti.

Taulukko 24. Muut kyselyyn vastanneita hairinneet tekijat (n = 37).

Hairiotekija muu Hairiotekija muu

armeija ammukset, hengenvaarallinen alue -kyltit
armeija/ampuma-alueet armeijan lasnaolo, sotkeminen ja melu

armeijan jaljet alueella eldinten uittaminen ja ulkoilutus uimarannalla = koiranpaskaa
grillauspaikkojen vahyys huono tie, parkkipaikkojen, yleisdkdymaldiden puute

kalastajat ammuntojen aikana ajavat ammuntasektoriin

hevosten lantakasat varoituslipusta huolimatta

huonot tiet pilatut dyynit -> armeijan raskas kalusto

kova tuuli puolustusvoimien alueen vaarinkaytté

kankkarankat ihmiset puolustusvoimien lasnéolo

levéalautat puomit, vaaravybhyke <-> kalastus

lokit Se ettei puolustusvoimat siivoa sotkujaan pois rannoilta!
luonnon raiskaus teitten mylldaminen talven aikana (puolustusvoimat)
paarmat tiestén kunto loppumatkasta

tiestd puolustusvoimat

tieston kunto rannan kaislottuneisuus

vapaus puuttuu roskis tadynna

varjoliitajat tupakannatsat rannoilla

vessojen puute puutteellinen tieto kulkurajoituksista*

*Veneretki Lahdenkroopin alueelle jai tekematta, koska ei ollut tietoa, jatkuuko viikonlopun armeijan leiri edel-
leen ja ovatko kulkurajoitukset voimassa tai tuleeko niitd myéhemmin paivalla.
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3.3.5 Kavijatyytyvaisyysindeksi

Vattajanniemen valtakunnallisesti vertailukelpoinen kévijityytyvéisyysindeksi on 3,5 (kuva 28).
Lukuun on laskettu kaikki odotukset, mielipiteet ja héiritsevit tekijdt keskiarvona. Eri osa-
alueiden erilliset keskiarvot ovat palveluita lukuun ottamatta kohtuullisen hyvit eli 4,0 seké hai-
ridtekijdille ettd odotuksille ja 3,9 ympéristolle. Kévijoiden palveluita koskevien mielipiteiden
keskiarvo oli selvésti alhaisempi eli 2,8. Arvosana 5 tarkoittaa erittdin hyvéa ja arvosana 1 erittdin
huonoa.

5,0

hairitekijat

odotukset

ymparisto

palvelut

5 erittdin hyva 4 melko hyva 3 ei kumpikaan 2 melko huono 1 erittdin huono

Kuva 28. Kavijatyytyvaisyyteen liittyvien osatekijoiden keskiarvot.
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3.4 Vapaamuotoiset ajatukset

Vapaamuotoista palautetta antoi noin neljdsosa vastaajista. Kommenteissa korostettiin Vattajan-
niemen luontoarvoja ja ainutlaatuisuutta jopa kansainvilisesti. Useat keskittyivit kritisoimaan
puolustusvoimien toiminnan vaikutuksia alueella ndhden alueen liian arvokkaaksi raskaaseen so-
taharjoituskdyttoon. Joidenkin mielestd alue sen sijaan pysyy parhaiten luonnontilaisena nimen-
omaan puolustusvoimien ansiosta.

Osa vastaajista kertoi vastustavansa palvelurakenteiden lisdédmistd, jotta Vattaja pysyisi rauhallise-
na ja luonnonmukaisena alueena, eikd kaupallistuisi turistikyldksi. Aluetta pidettiin sellaisenaan
ainutlaatuisena luontoeldmyksend, johon ei tarvita mitdén kaupallisia palveluita. Monien vastaaji-
en mielestd Vattajanniemelle pitdisi perustaa kansallispuisto.

Osassa palautteista oli ehdotuksia my0s rakenteiden lisddmiseksi. Alueella kulkemista ohjaamaan
ja helpottamaan toivottiin pitkospuita ja lisdksi yksi vastaaja halusi alueelle merkittyjé luontoreit-
tejd. Useampi vastaaja huomautti Hakuntiin johtavien teiden olevan huonossa kunnossa. Hakun-
nissa huomautettiin myds olevan liian vahén parkkitilaa.

Uimaranta-alueille toivottiin lisdd kdymailoitd, pukukoppeja, roska-astioita ja tulentekopaikkoja.
Kaksi vastaajaa toivoi alueelle lisdd vuokrakdytdssd olevia vapaa-ajanasuntoja. Toinen vastaaja
nikisi nditd mielellddn Lahdenkoopissa, toinen yleisen uimarannan léhistolld. Lisdksi erddn vas-
taajan mielestd Pitképauhan alueelle sopisi hyvin asuntovaunualue, ja yksi vastaaja sijoittaisi Pit-
kdpauhan lansipuolelle vierasvenesataman. Niiden lisdksi Vattajan alueelle toivottiin avoimissa
kommenteissa muun muassa purjelautailusatamaa, merivesi-maauimalaa ja koirapuistoa Vongan-
pakan pohjoisosaan.

Muutama vastaaja moitii kyselylomaketta pituudesta, ja yksi huomautti sen keskittyvén liiaksi
vaeltajiin ja muihin varsinaisiin luontoretkeilijoihin vastaten heikosti muun muassa tavallisten jo-
kamiehen oikeutta hyodyntévien “keréilijoiden” tarpeisiin. Vapaamuotoinen palaute on koottu ko-
konaisuudessaan liitteeseen 3.
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3.5 Valinnaiset ja aluekohtaiset kysymykset
3.5.1 Suunnitteluun osallistuminen

Vastaajista 49 % piti mahdollisuutta vaikuttaa Vattajan alueen hoidon ja kdyton suunnitteluun erit-
tdin tdrkeénd ja 34 % melko tirkednd. Vain 8 % uskoi vaikutusmahdollisuudella olevan véhin tai
ei lainkaan merkitystd. Miehistd yksikddn ei pitdnyt vaikutusmahdollisuutta tdysin merkityksetto-
mind (kuva 29), kun taas naispuolisista vastaajista titd mieltd oli 5 %.

Hieman suurempi osuus postikyselyyn vastanneista lohtajalaisista (85 %) kuin Vattajalla tavoite-
tuista vastaajista (81 %) piti vaikuttamismahdollisuutta erittéin tai melko tarkeéna.

Tarkeimpdné tapana vaikuttaa alueen suunnitteluun kavijét pitivit kyselyyn vastaamista, jota 80
% piti erittdin tai melko tirkednd (kuva 30). Toiseksi tdrkeimpénd vaikuttamistapana pidettiin pa-
lautteen antamista suoraan Metsdhallitukselle. Vastaajista 36 % piti suoraa palautetta erittdin tar-
keédnd ja 29 % melko tarkednd. Viahiten merkitystd ndhtiin olevan yleisotilaisuuteen osallistumisel-
la, tosin yli puolet vastaajista piti sitékin erittdin tai melko térkeéna tapana vaikuttaa.

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Miehet (n=112)

Naiset (n=145)

Kaikki (n=260)

merittain tarked mmelko tarked mei tarkea eika merkityksetdn = vahan merkitysta | ei merkitysta

Kuva 29. Vaikuttamismahdollisuuden tarkeys alueen suunnitteluun.

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

kyselyyn vastaaminen
(n=261)

yleisétilaisuuteen
osallistuminen (n=259)

palautteen antaminen
suoraan Metsahallitukselle
(n=258)

merittain tarked mmelko tarkea mei tarkea eika tarpeeton = melko tarpeeton  taysin tarpeeton

Kuva 30. Eri vaikuttamistapojen tarkeys alueen suunnittelussa.
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Jonkin muun vaihtoehtoisen vaikuttamistavan mainitsi 13 vastaajaa. Nettisivuilla annettavaa pa-
lautetta tai yleensd internettid piti tdrkeédnd kolme vastaajaa. Néiden lisdksi kaksi henkilokohtai-
sesti haastateltua kdvijaa korostivat pitdvinsd suoran palautteen antamista Metsdhallitukselle hy-
vana vaikuttamistapana, mikali se onnistuu helposti internetissi olevalla monivalintalomakkeella.

Neljé vastaajaa nosti esille tirkednd vaikuttamistapana kunnan, jonka néhtiin edustavan parhaiten
tavallisia kuntalaisia. Lisdksi mainittiin lehtiartikkelit, joukkovoima, Kalajoen rannat ja rehelli-
syys aluetta kohtaan. Kaksi vastaajaa kirjoitti pitdvdnsa vaikuttamistapoja tirkeind, mutta kuiten-
kin vailla merkitysta.

3.5.2 Palveluiden ja tiedon kulun kehittdminen

Palveluista kaivattiin eniten lisdd nuotiopaikkoja ja opastettuja reittejd luonnossa (kuva 30, ks.
my0s kuvat 31 ja 32). Kaksi kolmasosaa vastaajista piti nuotiopaikkojen lisdédmistd alueella erit-
tdin tai melko térkeénd ja ainoastaan 10 % piti niitd tarpeettomina. Myds opastettuja reitteja toivoi
lisdd yli puolet vastaajista. Erds vastaaja korosti kuitenkin tulleensa Vattajalle nimenomaan ranto-
jen takia, koska ne tarjoavat toisenlaisen elimyksen kuin Kokkolan kaupunkimaiset rannat.

Lihes puolet vastaajista piti tdrkednd my0s uimarantojen urheilupaikkojen seka kioski- tai kahvi-
lapalveluiden lisddmistd alueella. Toisaalta erityisesti yrittdjien tuottamien palveluiden lisd4-misté
myds vastustettiin. Useampi vastaaja mainitsi alueen olevan luontoeldmys, johon ei kaivata kau-
pallisia palveluita. Alueesta ei haluta vilkasta matkailukeskusta, vaan siinid arvostetaan nimen-
omaan vihdisid kavijamaarié, rauhallisuutta ja puhtautta.

Avoimessa kohdassa eniten toivottiin rannoille lisdd kdymaloitd ja pukukoppeja sekd parempaa
jatehuoltoa. Myd6s Lahdenkrooppiin vievin tieston parantaminen ja pysdkointialueet saivat useita
mainintoja. Vastaajien mainitsemat muut palvelut on esitetty taulukossa 25.

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

opastetut reitit luonnossa
(n=257)

kioski tai kahvila (n=259)

uimarantojen
urheilupaikat (n=257)

nuotiopaikat (n=258)

M erittdin tirked m melko térked m ei tarkea eika tarpeeton ' melko tarpeeton | taysin tarpeeton

Kuva 30. Vastaajien mielipide palveluiden lisdamisen tarkeydesta Vattajanniemella.
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Taulukko 25. Muut kavijdiden mainitsemat palvelut, joiden kehittamista pidettiin tdrkeana. Suluissa on maininto-

jen lukumaara, mikali niité oli useampia.

Muu palvelu Muu palvelu Muu palvelu

yleis6kaymalat (16)

jatehuolto (10)

pukukopit (7)

paremmat tiet (5)
pysakointialueet (4)

koirapuisto (3)

ruokaravintola (2)

esim. paikka josta saa kalaruokia

palveluja vesille
paivaretkia merelle

puhdas luonto
pelastusvene
yhteisty6 plv:n kanssa
oma rauha

sauna

luontopolku

laitureita

tietoisuutta tulisi lisata alueesta
-> kansallispuistoksi

pitkospuut rannalle
mahdollisuus liikkua hevosen kanssa

opasteet kylalta

rantavahdin palkkaus uimarannalle
ammusromun kerddminen rannoilta
lintutornit

ravintola

alueelle paasy elokuussa

peseytymismahdollisuudet
ampumaradat reservildisten vapaa-
ajankayttoon

pyorailyreitit

vesipiste

Kuva 31. Nuotiopaikkoja ja uimarantojen urheilupaikkoja voisi olla Vattajanniemelld enemmankin.
Kuva yleiseltd uimarannalta. Cecilia Halsti.

Kuva 32. Vastaajat kaipasivat Vattajanniemelle lisaa opastettuja reittejd. Kuva Karipolulta. Cecilia
Halsti.
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Tarkeimpiné tiedon kulun ohjaamisen ja tiedon levityksen vélineinéd vastaajat pitivit infotauluja,
verkkosivuja seké esitteitd ja aluekarttoja (kuva 33). Infotauluja piti erittdin tai melko tirkeind
86 %, esitteitd ja aluekarttoja 77 % ja verkkosivuja 75 % vastaajista. Liikkumisrajoitusalueista
koki tarvitsevansa lisdtietoa 57 % vastaajista. Véhiten kaivattiin yleisotilaisuuksia ja luontofilme-
j4, joita lahes kolmasosa vastaajista piti melko tai tiysin tarpeettomina.

Merkittdva osa erityisesti uimarannalla haastatelluista muualta tulleista kotimaan matkailijoista
tunsi huonosti Vattajan palvelutarjontaa. Palvelutarjonnasta puhuttaessa keskustelu kadntyikin
helposti Ohtakarin saareen. Kévijdt eivit tunteneet alueen laavuja ja nuotiopaikkoja, havainto-
torneja, kdymaloitd tai muita uimarannan kioskin ympaérilld olevia palveluita. Muun muassa alue-
karttojen ja -esitteiden tarpeellisuus tulikin haastatteluissa selvisti esille, mikéli aluetta halutaan
kehittaa.

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Infotaulut (n=259) 52 34 9 VK]

Luontopolut (n=257) 31 42 20 4 3
Liikkumzzg'zig;salueet 26 31 27 6 10

Esitteet ja aluekartat (n=255) 40 37 16 3 4

Luontofilmit (n=254) 14 22 33 19 12

Yleisoétilaisuudet (n=254) 13 29 30 21 7

www-sivut (n=253) 46 29 15 7 4

M erittéin tArked M melko tarked M eitarked eika tarpeeton ' melko tarpeeton ' taysin tarpeeton

Kuva 33. Tiedon kulun ohjaamisen ja tiedon levityksen tarkeys.

3.5.3 Luonnonhoitotoimien tarkeys

Tarkeimpdné luonnonhoitotoimena alueella néhtiin kuluneiden ja kaivettujen dyynien pinnanmuo-
tojen ja kasvillisuuden palauttaminen (kuva 34). Lihes kolme neljdsosaa vastaajista piti sitd erit-
tdin tai melko tdrkednd. Seuraavaksi tarkeimpind luonnonhoitotoimina pidettiin kosteikkojen en-
nallistamista sekd rantaniittyjen tai hakamaiden raivauksia ja laidunnusta. Kaiken kaikkiaan mai-
nittuja luonnonhoitotoimia pidettiin tarkeind. Ainoastaan metsien ennallistamista lahopuustoa li-
saamaélla piti tarkednd alle puolet vastaajista, ja erittdin tirkeédksi sen nédki vain 15 % vastaajista.

Jonkin muun luonnonhoitotoimen mainitsi 19 vastaajaa (taulukko 26). Léhes kaikki olivat halun-
neet nostaa esiin puolustusvoimien jélkien poistamisen.
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0 % 20 % 40 % 60 % 80 %

100 %

Kosteikkojen (suot ja jarvet)
ennallistaminen (n=248)

Rantaniittyjen, hakamaiden

raivaukset ja laidunnus (n=250) 46 St <8 g
Metsien ennallistaminen
lahopuustoa lisaamalla (n=246) 42 ef o = 4
ittvvien hietikoi
Metsittyvien hietikoiden 28 30 % 11

avoimuuden lisaaminen (n=248)

Kuluneiden ja kaivettujen
dyynien pinnanmuotojen ja 48 24 19 4
kasvilisuuden palauttaminen (n=250)

Eri toimintojen vakiointi
kulku-urilla, opasteilla ym. (n=248)

M erittdin tdrked W melko tarked m ei térked eika tarpeeton = melko tarpeeton | taysin tarpeeton

Kuva 34. Luonnonhoitotoimien tarkeys Vattajanniemelld kavijdiden mielesta.

Taulukko 26. Muut kavijéiden mainitsemat tarpeelliset luonnonhoitotoimet (n = 19).

Luonnonhoitotoimi muu

Tiestén maisemointi muuhun luontoon sopivaksi (rumat kivet pois)
Armeijan jalkien poistaminen

Pv-romun poisto

Tuliasema-alueiden siistiminen

Luonnonsuojelulla alueella on kiire

Mikaan naista ei toteudu ennen kuin puolustusvoimat luopuu alueesta
Suojelualueet

Romut, armeijan ja muovi ym. tétterot

Puolustusvoimien ammuksien ym. siivous

Ammusjateraivaus

Rinnakkaiselo

Puolustusvoimien roskaaminen, saastuttaminen kuriin!

Metallin ampuminen mereen rajoitettava

Ponttdja, ruokintaa elaimille, pienpetojen metsastys

Normaali metsanhoito

Yli 1500 kg:n ajoneuvot pois Vattajanniemelta, koskee my6s puolustusvoimia.
Ainutlaatuisuuden huomioiminen, tutkimustyd

Pois puolustusvoimat saastuttamasta

Kylla armeija hajoittaa ja tuhoaa kulku-urat -> tarpeettomia
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Vastaajilta tiedusteltiin myds, mitké olisivat heiddn mielestddn sellaisia merkittdavid luontokohteita
Vattajalla, jotka tulisi huomioida suojelussa tai ennallistamisessa. Eniten mainintoja saivat hiek-
kadyynit, jotka mainittiin kaikkiaan 30 kertaa. Useita mainintoja saivat myds muun muassa ylei-
sesti ranta-alueet, Kommelipakat, Lahdenkroopin alue ja hiekkarannat sekd Lahdenkroopin jérvi
(kuva 35), joka tulisi vastaajien mielestd puhdistaa. My0s muiden lampien ja kosteikkojen, kuten
Vatunginjarven, ennallistamista toivottiin. Osa vastaajista korosti kokonaisuuden merkitystd eika
halunnut nostaa esiin mitdan yksittdistd kohdetta.

Ammusjéte tulisi kévijoiden mielestd kerdtd pois hietikolta ja merestd. Alue haluttiin rauhoittaa
ammunnoista lintujen pesintdaikaan, ja muutenkin haluttiin minimoida ammuntojen haitat luon-
nolle. My0s kalastukselle tirkedt alueet, kuten siikojen ja lohien kutupaikat, haluttiin rauhoittaa
ammunnoilta. Vastaajien mainitsemat luontokohteet on koottu kokonaisuudessaan liitteeseen 2.

Kuva 35. Lahdenkroopin jarven kunnostamista pidettiin tarkeana. Kuva: Cecilia Halsti.

3.5.4 Eri kayttomuotojen merkitys Vattajanniemella

Vastaajat pitivdt hyvin tirkednd, ettd Vattajanniemi toimii ldhikuntien asukkaiden virkistédytymisen
ymparistond myos jatkossa (kuva 36). Myos matkailutoiminnan kehittdmiseen suhtauduttiin var-
sin myoOnteisesti. Vastaajista 44 % oli ehdottomasti sitd mieltd, ettd kunnan tulisi hyddyntdd ja ke-
hittdd enemmaén alueen matkailullista vetovoimaa. Osa totesi vditteeseen olevan vaikea ottaa kan-
taa, koska alue ei ole kunnan hallinnassa. Valtaosa vastaajista oli sitd mieltd, ettd alue soveltuu
my0s loma-asumiseen.

Myos luonnonsuojelun laajentamiseen ja alueen palauttamiseen luonnontilaiseksi suhtauduttiin
melko myonteisesti. Y1i puolet vastaajista oli sitd mieltd, ettei dyyniluonnon ennallistamistoimen-
piteisiin kdytetd liikaa resursseja. Sen sijaan tuulivoimaloita ei padasiassa haluttu Vattajan edustal-
le eikd puolustusvoimien toimintaa alueella pidetty tdrkedni ja hyvéksyttavénd, vaikka se tapah-
tuisi alueen luontoarvoihin sopeutuen.
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0% 20 % 40 % 60 % 80 %

100 %

Luonnonsuojelua voi laajentaa, vaikka se
aiheuttaisi haittaa muille kayttémuodoille (n=261) 18 b 3 e 1
Puolustusvoimien toiminta alueella on tarkeaa ja
hyvaksyttavaa, kunhan se tapahtuu alueen 15 11 13 17 43
luontoarvoihin sopeutuen (n=260)

Alue soveltuu huonosti loma-asumiseen (n=256) 12 10 18 19 41

Kunnan tulisi hyodyntaa ja kehittda enemman

alueen matkailullista vetovoimaa (n=262) a4 19 16 10 "

Vattajan edustalle voi rakentaa tuulivoimaloita

maisemallisista vaikutuksista huolimatta (n=261) i 12 2 = 41

Alueen tulee toimia lahikuntien asukkaiden _ 14 6
virkistaytymisen ymparisténa (n=265)

jokseenkin eri mieltd taysin eri mielta

Dyyniluonnon ennallistamistoimenpiteisiin _
kaytetaan liikaa resursseja (n=252) ! 9 el 21 92
Alue tulee palauttaa mahdollisimman 14 7
mtéysin samaa mieltd W jokseenkin samaa mieltd W ei samaa eika eri mieltd

Kuva 36. Vastaajien mielipide Vattajanniemen aluetta koskevista vaittamista.

Vastaajista 58 %:n mielestd puolustusvoimien harjoitustoimintaa tulisi supistaa alueella merkitta-
visti ja 20 %:n mielestd jossain médrin. Vain 5 % vastaajista oli sitd mieltd, ettd harjoitustoimintaa
tulisi laajentaa. Eniten toivottiin laajennettavan asukkaiden virkistyskayttod, luonnon- ja lintujen-
tarkkailumahdollisuuksia sekd luonnonsuojelua, jonka laajentamista kannatti 64 % vastaajista.
Vain 7 % oli sitd mieltd, ettd luonnonsuojelua alueella tulisi supistaa. Seki kalastusta ettd matkai-
lutoimintaa laajentaisi 50 % vastaajista (kuva 37).

Vastaajia pyydettiin valitsemaan annetuista vaihtoehdoista mielestddn kolme Vattajanniemen tar-
keintd tehtdvad tirkeysjérjestyksessd. Joka toinen vastaaja valitsi alueen tirkeimmaéksi tehtdaviksi
virkistyskdyton, jonka ldhes kaikki sijoittivat kolmen tdrkeimmaén tehtdvédn joukkoon. Myds luon-
non monimuotoisuuden suojelua piti kaikkein tdrkeimpéné tehtivdand merkittdvd osa vastaajista
(37 %). Kulttuuriympériston suojelun sijoitti kolmen tarkeimmén joukkoon 57 % ja kalastuksen
34 % vastaajista. Puolustusvoimien harjoitusalueena toimimisen néki tdrkeimmaéksi tehtavéksi
4 %, 2. tarkeimmaksi 2 % ja 3. tdrkeimmiksi 10 % vastaajista. Opetuskdyttd ja tutkimus jaivét
viimeiseksi 11 %:n sijoittaessa ne kolmen tirkemman tehtdvén joukkoon (kuva 38).
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0%

20 %

40 % 60 % 80 % 100 %

Puolustusvoimien harjoitustoiminta (n=263)
Asukkaiden virkistyskayttd (n=263)
Luonnonsuojelu (n=263)

Kalastus (n=257)

Luonnon- ja lintujen tarkkailu (n=260)

Matkailutoiminta (n=262)

W toimintaa tulisi laajentaa merkittavasti W tulisi laajentaa jossain maarin

| nykyinen laajuus on sopiva
tulisi supistaa merkittavasti

tulisi supistaa jossain maarin

Kuva 37. Eri kdyttdbmuotojen laajuuden oikea kehittdmissuunta Vattajanniemella.

10 20

30 40 5 60 70 80 90 100

virkistyskayttd

luonnon monimuotoisuuden suojelu
kulttuuriympariston suojelu

kalastus

puolustusvoimien harjoitusalueena toimiminen

opetuskayttd ja tutkimus

21

| 1. tarkein (n=235) m 2. tarkein (n=233) ' 3. tarkein (n=233)

%

Kuva 38. Vattajanniemen alueen kolme tarkeinta tehtavaa vastaajien mielesta.
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4 Tulosten tarkastelu ja yhteenveto

Vattajanniemen kivijoistd hieman yli puolet oli naisia. Suurin kédvijiryhma olivat 45-54-vuotiaat,
mutta 25-34-vuotiaiden osuus oli ldhes yhté suuri, yli neljannes alueella tavoitetuista kavijoista.
Alueella tavoitetut kévijét olivat melko hyvin koulutettuja, silld 44 % oli suorittanut korkeakoulu-
tutkinnon.

Kavijoistid 1dhes 60 % oli tullut Vattajalle Keski-Pohjanmaalta. Paikallisille lohtajalaisille ja muille
lahikuntien asukkaille alue oli tdrked virkistysalue ja kokkolalaisille alue tarjosi ainutlaatuista
rauhaa kaupunkieldméén verrattuna. Seuraavaksi eniten kavijoitd oli muualta Pohjanmaalta ja
Uudenmaan suurista kaupungeista. Alueelle saavuttiin pdédasiassa henkildautolla.

Kaksi kolmasosaa vastaajista asui lapsiperheessd, ja alueelle tultiinkin pddasiassa oman perheen
kanssa. Joka toiseen seurueeseen kuului alle 15-vuotiaita lapsia. Tarkeimmaét syyt Vattajanniemel-
1a vierailuun olivat rentoutuminen, luonnon kokeminen, maisemat, poissa melusta ja saasteista
oleminen, yhdesséolo oman seurueen kanssa seké henkinen hyvinvointi. Meri yhdistettyné puhtai-
siin ja rauhallisiin rantoihin teki alueesta monen mielestd ainutlaatuisen. Siisteys ja turvallisuus
olivat my0s merkittdvia erityisesti lapsiperheitd alueelle houkutelleita tekijoita.

Suosituimmat harrastukset olivat uinti ja auringonotto. Nédiden ohella alueella harrastettiin etenkin
kivelyd, luonnon tarkkailua ja evésretkeilya.

Yli puolet vastaajista oli kiynyt yleiselld uimarannalla. Vattajalla tavoitettujen kavijoiden perus-
teella paikalliset asukkaat liikkkuvat enemmain Lahdenkroopissa ja Hakunnissa, kun taas muualta
tulleet matkailijat suosivat yleisen uimarannan aluetta, poikkeuksena kuitenkin Lahdenkrooppiin
ympdri Suomen saapuneet leijasurffaajat. Valtaosa postikyselyyn vastanneista lohtajalaisista il-
moitti kuitenkin kdyneensd viimeksi yleiselld uimarannalla. Vaikuttaakin siltd, etti myds monet
paikalliset asukkaat kdyvét pddasiassa uimarannan alueella. Syitd voivat olla esimerkiksi palvelut,
hyva tieyhteys tai haluttomuus liikkua ampuma-alueella. Viimeiseen saattaa olla syynd myos tie-
don puute jokamiehenoikeuksista alueella. My06s muilla ranta-alueilla esiintyi jonkin verran vir-
kistyskdyttod ja ulkoilua. Maastossa liikkujia oli hyvin vihén.

Péivikavijoitd oli vastaajista 86 %. Pdivdkavijoiden vierailu kesti keskimdirin noin 3,5 tuntia, to-
sin kdynnin pituus vaihteli puolesta tunnista 12 tuntiin. Vattajan alueella yovyttiin siis melko har-
voin, mika selittyy silld, ettd kavijét tulivat padasiassa lahialueilta. Alueella yovyttiin useimmiten
joko asuntoautossa tai -vaunussa tai omassa mokissd ja jonkin verran my0s teltoissa. Tutkimus-
alueen ldhistolld yovyttiin hieman useammin. Pédasiassa ndmi olivat loma-asunnon omistajia Oh-
takarista tai Hakunnista, jotka liikkuivat myds Vattajan alueella.

Kavijoiden ennakko-odotukset vastasivat todellisuutta melko hyvin, olihan Vattajanniemi valta-
osalle tuttu jo ennestddn. Vain 7 % vastaajista oli alueella ensimmaistd kertaa. Keskiméérin vas-
taajat olivat kdyneet alueella noin 80 kertaa. Parhaiten todellisuutta vastasivat ennakko-odotukset
luonnonympariston suhteen. Luonnonympéristd onkin alueen ehdoton valtti verrattuna harrastus-
mahdollisuuksiin tai reitteihin ja rakenteisiin. Etenkéén reitit ja rakenteet eivét vastanneet kivijoi-
den odotuksia kovin hyvin.

Tutkimuksessa tiedustelluista asioista kévijoitd héiritsivit eniten luonnonympériston késittely ja
litkkkumisrajoitukset. Puolustusvoimat herétti kdvijoissd muutenkin tunteita, miké tuli ilmi erityi-
sesti avoimissa kommenteissa. Liikkumisrajoitukset héiritsivdt, vaikka tutkimusajankohtana hei-
nikuussa alueella ei pidetty suurempia harjoitusleirejd. Kavijoiden keskuudessa esiintyi kuitenkin
jonkin verran epatietoisuutta siitd, missi liikkkuminen alueella oli ylipdénsa sallittua.
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Alueen palvelurakenteissa nihtiin paljon puutteita, mutta toisaalta rakenteita my0s vastustettiin,
koska alue haluttiin pitdd rauhallisena. Eniten puutteita ndhtiin uimarantojen varustuksessa, jite-
huollon toteutuksessa ja ohjauksessa, polttopuissa ja yleisokdymailoissd. Myos pysédkodintipaikko-
ja, laitureita, nuotiopaikkoja ja opastettuja reittejd toivottiin lisdd. Lisdksi Hakuntiin ja Lahden-
krooppin vievien teiden huono kunto harmitti vastaajia. Eniten vastaajat sen sijaan arvostivat mai-
seman vaihtelevuutta ja uimarantojen siisteytta.

Liikkumisrajoitusten ohella myos alueen palvelurakenteista esiintyi epétietoisuutta. Karipolku,
laavut ja muut nuotiopaikat olivat monelle tuntemattomia, kuten my0s uimarannan kioskille kes-
kitetyt palvelut. Infotaulut, verkkosivut seké esitteet ja aluekartat tulisivatkin alueella tarpeeseen.
Myd0s vastaajat pitivit niitd tarkeina.

Kévijatyytyviisyyden osatekijoiden (hdiriotekijit, odotukset, ympéristd, palvelut) perusteella las-
ketun kavijdtyytyviisyysindeksin perusteella Vattajanniemen kavijét olivat melko tyytyvdisid vie-
railuunsa alueella. Kévijatyytyvéisyysindeksi oli 3,5.

Mahdollisuutta vaikuttaa Vattajanniemen alueen suunnitteluun piti melko tai erittdin tdrkedna
82 % vastaajista. Tarkeimpdnd vaikuttamistapana pidettiin kyselyyn vastaamista ja seuraavaksi
tarkeimpénd suoran palautteen antamista Metsédhallitukselle. Sen sijaan yleisdtilaisuuteen osallis-
tuminen ei ollut kaikkien vastaajien mieleen, tosin hyvin harva néki niidenkéén olevan tiysin tar-
peettomia.

Kaévijit suhtautuivat myonteisesti luonnonsuojeluun alueella, 64 %:n mielestd luonnonsuojelua
tulisi jopa laajentaa alueella. Luonnonsuojelun laajentamisen kannalla oli kuitenkin vain 40 %
vastaajista, mikali siitd aiheutuisi haittaa muille kdyttoémuodoille. Tarkeimpand luonnonhoito-
toimena pidettiin kuluneiden ja kaivettujen dyynien pinnanmuotojen ja kasvillisuuden palautta-
mista. Hiekkadyynien ohella my&s lampien ja kosteikkojen, erityisesti Lahdenkroopin jirven, en-
nallistamista pidettiin tdrkednd. Dyynien merkitys siis ymmarrettiin alueella hyvin ja Vattajannie-
med ehdotettiin jopa lisdttdviaksi kansallispuistoverkostoon.

Lopuksi vastaajia pyydettiin ottamaan kantaa eri kdyttomuotojen soveltuvuuteen Vattajanniemen
alueelle. Alueen toimimista virkistyskadytossd pidetdédn erittdin tdrkeédnd, ja sitd tulisi vastaajien
mielestd mahdollisuuksien mukaan laajentaa alueella. Virkistyskdyttdd pidettiin selvésti alueen
tarkeimpéna tehtdviand. Matkailutoiminnan laajentamiseen suhtautui myonteisesti puolet vastaajis-
ta. My0s edellytyksid luonnon ja lintujen tarkkailemiselle tulisi vastaajien mielestd parantaa esi-
merkiksi aluekarttojen, luontopolkujen ja havaintotornien muodossa.

Puolustusvoimien toimintaan vastaajat suhtautuivat pddasiassa hyvin kriittisesti vaatien sen supis-

tamista alueella, 16 % kuitenkin sijoitti sen alueen kolmen tirkeimman tehtévin joukkoon. Virkis-
tyskdyttdjdn ndkokulmasta alue on liian arvokas harjoituskayttoon.
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Kiitokset

Kavijatutkimuksen teko Vattajanniemen hiekkadyyneilld on ollut paitsi mielenkiintoista myos tuu-
lista ja paahtavaa. Tyd on opettanut matkan varrella monta asiaa, silld tdima tutkimus on ollut teki-
jalleen ensimmdiinen. Suuret kiitokset neuvoista ja avusta sekd ASTA-tietojédrjestelmdin liittynei-
den ongelmien ratkaisemisesta Liisa Kajalalle, Carina Wennstromille, Matti Méntyselle ja Kari
Hallantielle Metséhallitukseen.

Lohtajan kunta luovutti asukkaiden osoitetiedot ja Sigma-konsultit postilaatikot kadyttooni — kiitos
siitd heille. Sigma-konsulttien Hannu Tikkanen antoi myds arvokkaita kommentteja kyselylomak-
keen suunnitteluvaiheessa. Pekka kuljetti laatikoita ja aineistonkerddjdd ympdri Vattajanniemed
tarjoten jaloille niiden tarvitsemaa lepoa. Kiitokset myds uimarannan kioskin tyontekijdille tuulis-
ten ja hiljaisten péivien kahveista. Vattajan kdmppékavereitani, Satua ja Ainoa, haluan kiittdd kan-
nustamisesta ja mukavista hetkisti mm. hiekkapyydyksilld ja nuotiolla. Niitd hetkid on kaivannut
monitorin edessd istuessa. Erityiset kiitokset Pirjo Hellemaalle kaikesta avusta, mutta ennen kaik-
kea positiivisesta asenteesta. Ladmpimat kiitokset myods avopuolisolleni Tommille, jonka apu on
ollut korvaamaton raportin kirjoitusvaiheessa. Kiitos, ettd olet jaksanut kuunnella ”linnunlaulua-
ni” tietokoneohjelmien kanssa taisteltaessa. Lopuksi suurimmat kiitokset, jotka kuuluvat kaikille
tutkimukseen vastanneille Vattajanniemen kévijoille.
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LITE 1.
Aineiston keruuaikataulu

UR = uimaranta
LK = Lahdenkrooppi
HAK = Hakunti

heindkuu 2006

piiivii su9.7. | ma10.7. | ti11.7. | ke12.7. [t0o13.7.] pe14.7. [1a15.7.] su16.7.

paikka UR| LK | UR | HAK |UR |HAK | LK | HAK LK UR| LK LK UR

kpl 72021 2 [13] 1 4
laatikko | 4 | 4 2 3| 2 1 3

piivi mal7.7. |ti18.7.] t020.7. | pe21.7. | ma24.7 | ti25.7. | ke26.7. | to 27.7

paikka UR|LK|HAK| LK |LK|HAK UR LK |LK| HAK UIM LK

kpl 22 4 2 1

laatikko 5 1 3 2 5 2 1 3 4 4 4

lomakkeet yhteensd, kpl ~ 131

(lisdksi 10 lomaketta palautettiin postitse)

Postikyselylomakkeet ldhetettiin 7.7.2006 ja ne tuli palauttaa 6.8.2006 mennessa.
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LITE 2. 1(2)

Merkittavat luontokohteet

Merkittava luontokohde, joka tulisi huomioida suojelussa ja/tai ennallistamisessa
Lahdenkroopin hiekkarannat

Rannat, dyynit ja suometsat

Koko alue

Dyynit

Rantaniityt, hakamaat

Lahdenkroopin jarvi

Lahdenkroopin jarven puhdistaminen. Vieraiden maalajien levittdminen joka puolelle puolustus-
voimien toimesta pilaa maiseman. Harjujen kaivaminen estettava.

Dyynialueen sailyttdminen

Ranta-alueet, dyynit

Hiekkadyynit

Lahdenkroopin jarven puhdistaminen armeijan laskemista jatevesista (20 v)
Rantadyynit

Kokonaisuus tarkea

Koko Vattajanniemi kaikkine dyyneineen

Hiekkadyynit, elaimet seka kasvillisuus -> puhdas ranta

Dyynit, linnut, kasvit

Lahdenkroopin jarvi

Kommelipakan ja Tarkastajapakan valinen alue, jonka armeija on pilannut holtittomalla toimin-
nallaan

Vonganpakan ja Kommelipakan alueet puolustusvoimien jaljiltd em. alueilla tonneittain
mm. hylsyja hietikolla ja rantavesissa

Alue luonnontilassa, armeija pois alueelta, ei mokkeja alueelle

Alue luonnontilassa

Hiekkadyynit

Kosteikot, merenrantaniityt

Kommelipakat

Lahdenkroopin alue

Dyynialueen ja sen lampien ja kosteikkojen ennallistaminen

Vapaat liikkuvat dyynit, eldimet, meri, jarvet, luonnon kasvit

Siikojen ja lohien kutupaikka ainutlaatuinen sellainen, ei ihmisten tuhottava sita
Hiekkapakat, dyynit, ranta

Dyynien pitaminen puustosta vapaana

Koko Vattajan alue

Koko natura-alue

Lammet, hiekkadyynit

Romantikkojen rantaviivojen kavelykuntoisena sailyttaminen = vapaa ammuksista yms.,
"sisamaan” dyynit

Ranta-alueet

Osmankaami

Koko Vattajan alue tulisi suojella armeijan raiskaukselta, silld se on ainutlaatuinen ja Pohjois-
Euroopan laajin hiekkadyynialue!

Dyynit, ja armeija pois alueelta!

Rantahietikot/dyynit

Paras suojelija Puolustusvoimat. Alue olis muuten pilattu aikoja sitten ilman puolustusvoimia.
Hakunti ja muut hiekkarannat ja naiden luonto

Rannat, uimaranta

Rantapusikkojen siivous = poisto

Alueen kuivattujen lampien vesittaminen, keskeinen dyynialue

Hiekkaranta, dyynit

Lahdenkrooppi, kdmppavattaja
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LITE 2. 2(2)

Merkittava luontokohde, joka tulisi huomioida suojelussa ja/tai ennallistamisessa
Dyynit

Lahdenkroopin jarvi, Vatungin jarvi

Lahdenkroopin hiekkarantojen suojelu

Lahdenkrooppi luonnontilaan = huvilat pois

Lahdenkrooppi, Kommelipakka, Kalso, Hakunti

Koko dyynialue

Hiekkadyynit

Koko Lahdenkroopin alue, joka tulisi rajata puolustusvoimien kaytén ulkopuolelle. Alueen siviili-
kaytto on estanyt puolustusvoimia tuhoamasta alueita niin kuin se on tehnyt muualla Vattajan-
niemella.

Kommelipakka ymparistdineen

Metsien ja rantojen. Puolustusvoimat roskaa aluetta ja maanpinta kuluu. Hauleja 16ytyy joka
paikasta. Saastetaan jokin alue ennallaan. Ainutlaatuinen alue.

Estaa meren rehevoityminen ja saastuminen

Hiekkadyynit, Vatunginjarvi

Kaikki hiekkadyynit entiselleen, tiet pois!

Lahdenkrooppi

Armeija pois dyyneilta

Rantojen puhtaus

Hiekkadyynit

Lahdenkroopin alue, Hakunnin niemi, Lahdenkroopin jarvi, Kalsonnokka

Koko alue

Lahdenkroopin alue

Lintujen pesinta, muuttoaikana AINA ammutaan -> hairiét luonnolle. Kasvillisuuden ja hyonteis-
ten suojelu. Talvella vahiten ampumaleirityksesta on hairiéita luonnolle sekd ymparistolle!

Kommelipakan alue, Lahdenkrooppi mékkeineen = mokit voitava kunnostaa!

Armeija pois sielta

Ymparisto ja sen kasvillisuus

Dyynialueet, metsat

Lahdenkroopin vesistd, ojat, ahman pesa, nuoret metsat pitda harventaa

Hiekkadyynit ja vesisto

Rannan lisdksi merialue rauhoitettava, armeijan ampumien romujen siivous meresta, rantahieti-
kosta rauta pois. Kulku-urat, jotta kasvisto suojassa. Koko niemen Ohtakarin paa kokonaan si-
viilikayttdon. Kansallispuistoksi.

Dyynit. Meri ja maa-alueen puhdistus ampumaijatteista

Pesivat linnut kevaalla (uhanalaiset) Kasvillisuus. Dyynit — lentohietikko. Meriveden puhtaus.
Kulttuurihistoriallinen mokkialue Lahdenkroopissa ja kalastukselle tarkeat alueet — ARVOT JA
PAIKALLISUUS!

Lahdenkroopin jarvi

Koko Vattajanniemi

Uimaranta

Hienot ja ainutlaatuiset hiekkarannat

Dyynit, jarvet, ranta

Esim. Kommelipakat ja Pitkdpauha. Ammusjate pitaisi saada pois hietikolta (+ ammusjate me-
resta)

Puolustusvoimien tarpeeton moyryaminen raskaalla kalustolla hietikolla aisoihin!

Vesistot rehevoityy armeijan toiminnan takia! Asialle tulisi tehda jotain! Hiekkadyynit turmeltu
raskaalla kalustolla. Tiet paskana.

Lahdenkrooppi siihen tilaan missa oli 1950-luvulla. Puolustusvoimien jateallas ym.
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Vapaamuotoinen palaute

Vapaamuotoinen palaute

Uimarannalla olevat jatepisteet voisi merkita paremmin. Ovat liian pienia, eivatka nay kauas.

Alueen rakennuskanta saatettava nykyaikaiselle tasolle. Maanomistajan toimesta hoidettava
tiestd kuntoon. Alueella olevat pysyvat oikeudet huomioitava kehitystydssa. Laajemmasta na-
kdkulmasta katsottuna alue on aivan liilan arvokas raskaaseen sotaharjoituskayttoon. Tama ky-
sely muuten aivan liian pitka tienpaalla taytettavaksi. Kylla tai ei puolustusvoimille tai virkistys-
kaytolle riittaa.

Kayn Vattajalla I1&hes paivittain; viikonloppuisin omalla mokilla tulee ydvyttya, muina paivina
kaytya iltasella. En tayta tata kyselykaavaketta kuin nyt tdman kerran. Kaavakekysely melko
tydlas taytettava, vastausprosentti karsii!

Toivottavasti palautteet menevat eteenpain ja niitd "kuunnellaan” eli ei tehda tata kyselya muu-
ten vain!

Hienoa, etta tallainen kysely on tehty. Toivottavasti kaikki osapuolet ymmartavat alueen ainut-
laatuisuuden pian. Vattajanniemi tulisi ainakin osittain rajata luonnonpuistoksi. Onnea ja puhtia
tyéhonne!

Tama on puutteellinen. Kaydaan siella paljon enemman mutta ei tdhan voi merkata ja ei kaik-
kea vuosilukuja muista ja paivamaaria ja tunteja. Minakin olen kaynyt armeijan alueella useita
kertoja koiran kanssa ja ollut armeijan partiolta piilossa, eihan sita joka pikkuasiasta voi ilmoit-
taa eika muista.

Kiitos etta kyselitte!

Lohtajan kunta on taloudellisissa vaikeuksissa eika ole hyotynyt armeijan olemassa olosta juu-
rikaan, vain 1 tyopaikka. Jos kunta saisi alueen, Pohjois-Euroopan laajimman hiekkarannan
omaan kayttdonsa, sita voitaisiin kehittda 100 % matkailun kayttoon ja alueen asukkaiden (Iahi-
kuntien) virkistykseen. Kalajoen kanssa yhteistydssa tasta voisi tulla vilkas matkailualue ja kun-
nan talous voitaisiin pelastaa uusien tyépaikkojen myoéta. Armeijalle kylla 16ytyy harjoitusalueita
muualta, esim. Rovajarvelta. Tama aikoinaan julkisuudessa kayty keskustelu on vain entises-
tdan huonontanut kunnan mainetta. Uudet asukkaat eivat uskalla eikd halua kun armeija pau-
kuttelee ja rajoittaa asukkaiden vapaa-ajan viettomahdollisuuksia.

Puolustusvoimien toiminta on johtamassa mm. kalastuksen alasajoon kunnassa. Kalastuselin-
keinon harjoittamisen mahdollisuudet pitaisi palauttaa ennalleen. Alueen siviilikayttd on sailytta-
nyt Lahdenkroopin luontoa armeijan tuhoisilta jaljilta. Vastaavasti hyvin laajamittainen siviilikayt-
t6 voi vahingoittaa alueen herkkaa luontoa, mikali sinne ei ole muodostettu keskitettyja kulku-
reitteja ja nuotiopaikkoja seka yleisd-wc:ta.

Omalta osaltani en voi koskaan ymmartaa, minka vuoksi suomalaisella yhteiskunnalla on varaa
antaa Vattajanniemen kaltainen luontokokonaisuus pyolustusvoimien tuhottavaksi.

Lahdenkroopin alue on ainutlaatuinen luontoeldmys, jonne emme ole varsinaisesti kaivanneet
mitdan kaupallisia palveluja. Alue voisi toimia kansallispuistojen tavoin alueella olevaa yksityista
omaisuutta kunnioittaen.

Puolustusvoimien lasnaoloon ja siita johtuviin mm. virkistys- ja kalastuskayton rajoitteisiin on
alueella sopeuduttu nykyisessa laajuudessaan. Alueen asukkaiden ja Vattajan luontoarvojen
nakokulmasta puolustusvoimien toiminnan laajentaminen ei ole mahdollista, ei ajallisesti eika
aluetta laajentamalla. Nykyisellakin kaytolla puolustusvoimien tulee tehostaa tiedottamista huo-
mattavasti nykyisestd. Samoin puolustusvoimien tulee huolehtia alueen siisteydesta ja luonto-
arvojen sailymisesta aivan eri otteella kuin tdhan saakka. Vattajanniemi ei saa enda olla am-
musvarasto! Kaytettyjen ammusten varastointipaikka! Kuinka taman tutkimuksen tuloksista tie-
dotetaan?
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Vapaamuotoinen palaute

Vattaja on paljon upeampi kuin Yyteri, Nallikari tai hiekkasarkat yhteensa. Tilaa on riittavasti
armeijalle, auringon palvaijille ja viherpiiperdille. ps. Ohtakarissa tulee siksi kaytya useam-
min, kun sinne paasee ympari vuoden ilman maastoautoa!

Metséahallituksellakin pitéisi olla joku kohtuus, ettei yhta kuntaa suojeltaisi taysin. Lohtajan
osalta pitaisi riittdd kun suojeltaisiin tarkein eli Vattaja!!!

Monille lohtajalaisille Vattajanniemi on paras osa kotimaata. Jos alue "vallataan" tai pilataan
puolustusvoimien toimesta, en tieda enaa mita puolustettavaa on. Puolustusvoimien tehtava
on puolustaa jokaista suomalaista.

Kysymykset eivat sovi kalastajille/veneella alueella vieraileville ja huonosti sopivat sienesta-
jille, marjastajille tai muuten jokamiehen oikeutta hyddyntaville "kerailijéille" ns. normaali-
ihmisille. "Vaeltajia" ja "yopyjia" ja "bongareita” ja "surfaajia" on aika vahan tavallisissa kan-
salaisissa, vaikka niitd esim. Sigma-konsulteissa on liikaakin.

Vattajanniemen alue & hiekkarannat ovat sellaisenaan hyva. Puolustusvoimien raskas ka-
lusto ja ammunnat ovat jo nyt saastuttaneet aluetta merkittavasti. Miksi edes Metsahallitus
ei ota siihen kantaa? Pohjoismaiden laajin yhtenainen hiekka-alue raiskataan taysin sen
sijaan, etta aluetta kaytettaisiin rentoutumispaikkana. Suomesta 16ytyy vain yksi tallainen
paikka. "Mihin sitd kaytetdan", kysyisi ulkopaikkakuntalainen suurta hylsymaaraa ihmetellen
dyyneilla. Tietenkin puolustusvoimien harjoituskayttodn! ja 20 km hienoa hiekkarantaa hy-
myilee. Ja alueen asukkaat.

Kuka on rannat ja dyynit roskannut. Mereen romua, ammusjatetta 2 viikon leirilla 3 rekka-
kuormaa. Entinen puolustusministeri nykyinen ymparistoministeri. Se osoittaa, kuinka hei-
kosti Suomen valtio hoitaa ymparistopolitikkansa. Tama heijastuu my6s siihen, miten esi-
merkiksi Metsahallitus hyvaksyy armeijan tuhoavat toimet alueella.

Pohjois-Euroopan ainutlaatuisin ja kaunein hiekkaranta puolustusvoimien temmellyskentta-
na, "kasittamatonta saastuttamista”, vielda 2000-luvulla. Toivottavasti tulevat sukupolvet ovat
viisaampia ja ymmartavat luonnon ainutlaatuisuuden, jota tdma sukupolvi ei tajua, mutta
toivottavasti ymmarretdan ennen kuin on liian my6haista. Siihen ei pitkospuukotkotukset ja
piitsvolleykentat autal

Valtio on lunastanut alueen puolustusvoimien harjoituskayttéa varten jo 1950-luvun alussa.
Eiko asia ole jo aika-paivia sitten ollut loppuunkasitelty?

Paikkakuntalaisena Ohtakarin sdilyminen seka omistus-, virkistyskaytto- etta kalastusoi-
keuksiltaan samanlaisena kuin ennenkin on ehdottoman tarkeda. Muun Vattajan alueen
osalta jarjen kaytto sallittu. ltse 1ahinna pydrailen, uin, hiihdan ja liikun muutenkin alueella
(esim. auringonlaskukavely). Tietenkin kdyn myds mokillani Ohtakarissa.

Vapaa-ajan asuntoja "kamppa Vattajalle", jotka olisivat vuokrakaytossa "ei leiriaikaan" ja
puolustusvoimien kaytdssa leirityksen aikana.

Merkityt luontoreitit kaikkien kayttdon.

Pitkospuita maastoon kulkemista helpottamaan

Juokseva vesi ja viemarointi

Vahintaan kolmen tahden leirintaalue

Asuntovaunualuetta kehitettdva -> sahkotolpat + vesi

Kesalla kun uimarannoilla on paljon vakea olisi varmaan hyva olla parikin wc:ta esim. tien
vieressa olevalla parkkipaikalla. (kuva: pengertien parkkipaikka)

Tasokas karavaanialue, pysakdintialueita lisaa, paljon uimakoppeja!

Uimarannoille pukukopit ja wc:t ja roskikset

Me Karhin kylaldiset emme halua Hakunnista mitdan yleistd massaturismiuimarantaa.
Maauimala

Vierasvenesatama aallon murtajineen Pitkdnpauhan lansipuolelle.

Uimarannan laheisyyteen pitda saada lupa wc:n rakentamiseen. Yksi vessa kioskin lahella
on liilan védhan. Puucee on halpa ja hyva vaihtoehto! Metsaa on, mihin on hyva rakentaa,
eika haittaa uimarantaa.

Jonnekin Tarkastajanpakkaan tai Fatinhiedanpakkaan sodanajan mukainen asuttava korsu.
Esim. partiolaiset voisivat kdyda yopymassa siina.

Pitkdpauhan alueelle matkailuvaunualue ja tarvittavat muut palvelut.
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Vapaamuotoinen palaute

Purjelautailusatama vesihiihdolle eika tuhlata tata rahamaaraa kaikkiin projekteihin ja tutkimuk-
siin, saataisiin silla jotain ndkyvaa. Myds merivesi-maauimala, tai merihotelli, tulisi tydpaikkoja,
koko ajan armeijan historian aikana on luvattu tydpaikkoja, missa ne ovat? Lohtajalaiset olisivat
tyytyvaisia armeijaan, jos oikealle puolelle tietd saataisiin jotain toimintaa.

Vonganpakan pohjoisosaan ennen Lahdenkrooppia sopisi hyvin n. 1 km:n mittainen alue "koira-
puistoksi" rantaviivalle.

Toivottavasti pysyy luonnonmukaisena, ettei kaupallistuisi turistikylaksi, ainutlaatuisen rauhalli-
nen paikka.

Hiekkalelujen lainauspalvelu panttia vastaan

Hyva, ettd ainakin osa ranta-alueista pysyy suurelta yleisélta pimennossa, jotta rauhallisuus ja
luonnonmukaisuus sailyy. Mitdan palveluja ei tarvita.

Parkkipaikat olisivat siina mielessa tarpeen, etta nyt lapset juoksee tielle autosta.

Hakuntin tiet huonossa kunnossa. Vahan parkkitilaa.

Hakunnin alueelle tie huono. Huono kulkea uimapaikalle.

Ohtakariin johtava tie on VALITTOMASTI levennettava tai/ja rakennettava asfaltoitu kevyenlii-
kenteen vayla ennenkuin tapahtuu vakavia onnettomuuksia

Asfalttitie perille asti + pyoratie

Metsastysoikeus pitaisi palauttaa lohtajalaisille armeijan omistamalle alueelle, se olisi todella
suotavaall

Lohtajalaisille alunperinkin kuulunut metsastysoikeus alueella takaisin. Ainakin vesilinnustus ja
pienpetopyynti (minkki, kettu, supikoira). Vahaiselle metsakanalintukannalle voisi rauhoitusalu-
eeksi.

Todella hieno paikka, jota tulisi voida kayttda vapaasti ilman erillismaksuja.

Jos Vattaja joskus poistuu pv-kaytdsta, niin toivottavasti se ei tarkoita sita, ettd rannat kaavoite-
taan loma-asuntoja tayteen. Yhté huono vaihtoehto mielestani olisi tayssuojelu, joka rajoittaisi
esim. autoilua jo olemassa olevilla teilld. Leijasurffaukseen Vattaja/Lahdenkrooppi ovat ihanteel-
lisia ja toivottavasti meilla olisi myos tulevaisuudessa mahdollisuus harrastaa talla alueella.

Uimarannoille uimakopit, suihkut, kunnolliset WC:t ja tulentekopaikat ja grillit

Ohtakariin tai sen laheisyyteen sahkopaikkoja asuntoautoille ym. Huomioitava etta huoltoraken-
nus sijaitsee Ohtakarissa, joten esim. uimarannan parkkipaikka ei sovellu tdhan.

Asuntovaunut levittaytyvat pitkin rantojal Jaljelle jaa vain roskat! Missdan muualla ei suvaita lei-
riytymista jopa koko kesaksi ilman maksua ja kuntalaiset maksavat roskien siivouksen. Tarvi-
taan selkarankaa pystyttaa kieltotaulut ja valvontaa!

Nykyaan asun Lohtajalla (vajaan vuoden), kdydessani en. Talla hetkelld ei ole mitdan kasitysta,
milloin ja missa alueella ylipaataan saa kayda, koska tietoa ei oikein saa mistadan. Esim. pati-
kointi alueella kiinnostaisi, kun edes saisi jostain tietaa, mista voisi lahtea.

Antaa luonnon hoitaa ennallistamisen. Rahat pystyy kohdentamaan paremmin.

Kun puolustusvoimat lunasti Vattajanniemen alueen, se teki rannan laheisyydessa olevasta
Lahdenkroopin jarvesta jatealtaansa. Sinne laskettiin surutta kaikki mahdollinen saasta ulosteis-
ta lahtien. Tana paivana on vaikea uskoa, etta joskus jarven vesi on ollut kristallinkirasta ja juo-
makelpoista. Dyynit kylla korjaantuvat itsestdan, mikali armeija malttaa jattda ne rauhaan. Lah-
denkroopin jarvi kaipaa sen sijaan paljon kipeammin apua.

Vaikka puolustusvoimat rajayttaisi Vattajanniemen alueella atomipommin, 16ytyisi varmasti sille-
kin jokin puoltava luonnonsuojelullinen nakdkulma.

Vattajanniemen alueen suojelemiseen olisi pitanyt havahtua jo vuosikymmenia sitten. Puolus-
tusvoimat on elanyt alueella kuin sika pellossa yli 50 vuotta ja tulevat sukupolvet eivat voi muuta
kuin kauhistella jalkea.

Aluetta tulee kehittda ennen kaikkea Puolustusvoimien tarpeita varten, nain turvataan uusien
tydpaikkojen synty ja alue sailyy parhaiten luonnontilaisena.
Vattajia on vain yksi. Pitdako sita tulla justihin ampuhun!

Olen paéosin tyytyvainen myos puolustusvoimien toimintaan. Olen syntynyt 1950 ja leiri aloitti
toimintansa n. 1952, joten olen tottunut asiaan. Ei minua hairitse.

Vattajanniemi kansallispuistoksi!
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Vapaamuotoinen palaute

Puolustusvoimien toiminnan on huomioitava paremmin alueen Natura-suojelu. Harjoitustoimin-
taa ei saa lisata!

Vattajan hiekkarannat ovat ainutlaatuinen luontokohde, josta tulisi tehda taysin suojeltu alue
mieluummin kuin puolustusvoimille harjoitusalueeksi. Inmisten tulisi kunnioittaa luontoa ja elaa
sen ehdoilla eika painvastoin.

Tuulivoimaa mahdollisimman paljon.

Kesakuukaudet (kesa-elokuu) saisivat olla vapaita ammunnoista + syksyn marjastusaika syys-
kuussa

Puolustusvoimien toiminta saatettava alkuperaiseen laajuuteensa (n. 14 vrk/v. pakkolunastus
1952-56). Kehitettdva luontoa huomioiden alueen ymparivuotista virkistyskayttéa. Alueelle jate-
tyt siviilien kayttdoikeudet turvattava.

En ymmarra miksi puolustusvoimien tulee toimia Suomen parhaimmalla hiekkaranta-alueella.
Kalajoen hiekkarannat huomattavasti huonommat kuin taalla. Eli puolustusvoimat alueelta pois!

Tossahan niita jo tuli. Luontoarvoiltaan koko Euroopan mittakaavassa ainutlaatuinen alue, joka
jaa puolustusvoimien raiskattavaksi. Pakkotoimet allistyttavia nykyaikana. Puolustusvoimien
lisakayttdaikeet kunnan asukkaita ja luontoa halventavia. Anyway, jos koko niemi olisi kaytossa,
siitd hyotyisi kunta ja luonto. Osa voitaisiin antaa yritysten kayttdon. Loput esim. kansallispuis-
toksi.

Eniten ihmetyttavat armeijan lisdantyneet leiripaivat. Ammuntojen haittavaikutukset alueella ja
[ahiymparistossa. Kevasten lintujen pesinnat? Lohtajan tulevaisuus makaa Vattajan hiekassa.
Armeija leikkii hiekkalaatikolla, eika kukaan halua muuttaa kuntaan, koska siella JYTISEE! Kun
armeija lahtee, tdnne muuttaa koko Suomi, ainakin Suomen parhaimman kansallispuiston ainut-
laatuisuutta katsomaan, joka ikinen kevat, kesa, syksy ja talvi. Eikd kukaan enda kysy: Missa se
Lohtaja on? Vattaja on alueena niin ainutlaatuinen ja sotateollisuus niin kehittynyt, ettéd miksi
ihmeessa kayttaa aluetta vaarin ja ampua viela siiat kuoliaaksi. Tekniikka on niin kehittynytta,
etta armeija voisi siirtya simulaatioharjoitteluun, kiitos. Armeijan toiminta Vattajalla on "vanhan-
aikaista". Vattajaa on alueena tutkittu liian vahan. LUONTOARVO SUURI, UHANALAISUUS!
TERVETULOA LOHTAJALLE KANSALLISPUISTO.

Puolustusvoimain ammunnat merelle tulisi lopettaa tai vahentaa. Kalastajille vapaa liikkuminen
merella, ybammunnat lopettaa. Puolustusvoimain tulee puhdistaa alue rautaromusta itse.
Puolustusvoimat pois Vattajalta niin poistuu: sotkeminen, alyttémat meluhaitat, puolustusvoimi-
en kulkeminen yksityisten omistamilla mailla.

Armeija pois, kiitos!

Puolustusvoimat pois Vattajalta, tuhoaa luontoa ja estaa ihmisten vapaan likkumisen ammun-
taharjoituksillaan.

Ei pakolla, yhteistoiminnalla, vapaaehtoisuudella, avoimuudella

Armeijan toiminta alueella on heikentanyt Vattajanniemen luontoa. Dyynihiekassa on runsaasti
ammusjatetta (erityisesti hylsyja), joiden raskasmetallikuormitusta ei varmaankaan ole puolueet-
tomasti tutkittu? Armeijan roolia alueella tulisi supistaa merkittavasti tai, viela parempi, lopettaa
kokonaan.

Vattajanniemen alueen voisi hyvin yhdistdd Merenkurkun alueen suojeluhankkeeseen, mista
hyétyisi niin alueen luonto, Lohtajan kunnan matkailusektori ja tavalliset kylalaisetkin.

Lohtajan kunnan tulisi ottaa alueen suojelussa nakyvampi rooli. Alueelle voisi perustaa tasok-
kaan luontoretkeilyreitiston, silla Vattajanniemen dyynihiekka-alue on Euroopassa ainutlaatui-
nen. Alue on kansainvalisestikin hyvin merkittava (Euroopan ulkopuollela). Taman vuoksi Vatta-
janniemen kayttd "puolustusvoimien temmellyskenttana" on aivan kasittdmatonta.

Armeija pois Vattajan alueelta marja- ja sienestysaikana.

Mokit tulee sailyttaa Lahdenkroopin alueella. Armeija saa olla edelleen, mutta ei saa lisata am-
pumapaivia. Liikkkuminen vapaata, aina kun ei ole leireja.
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Suomenkielinen kyselylomake

Aineiston kerdaja tayttaa:

numero paikka kavija haastatielija posti

nimikirjaimet pvm kellonaika

METSAHALLITUS

Vattajanniemi

Virkistyskayttotutkimus 2006

Kavijatutkimuksella kerattavaa tietoa kaytetaan hyvaksi Vattajanniemen Natura 2000-alueen
kehittamisessa. Lomakkeeseen vastataan nimettémana ja vastaukset kasitellaan
luottamuksellisesti. Vastaajan tulee olla 15 vuotta tayttanyt tai sitd vanhempi henkilé.
Toivomme Sinun vastaavan taman lomakkeen jokaiseen kysymykseen huolellisesti ja

pyyddmme ottamaan huomioon seuraavat ohjeet:

1. Lue kysymykset huolellisesti.

2. Vastaa kysymyksiin henkilokohtaisesti merkitsemalla yksi rasti vastausympyraan
(Q). Niissa kysymyksissa, joissa on mahdollista valita useampi vaihtoehto, merkitse
vastauksesi vastausruutuihin (Qd). Joissakin kysymyksissa pyydetaan kirjoittamaan

vastaus.

3. Kysymykset koskevat ainoastaan tamankertaista kayntiasi Vattajanniemella (ks.

oheinen kartta, s. 2).

[S2 0 =N

. Palauta taytetty lomake aineiston keraajalle tai sille osoitettuun paikkaan.
. Lisatietoja antaa Cecilia Halsti, 041-549 6579 (heli-cecilia.halsti@helsinki.fi).

KilTOKSET ETUKATEEN!

. Milloin saavuit Vattajanniemen alueelle
(ks. kartta)?

paivamaara ja kellonaika

Kuinka kauan oleskelit tai aiot oleskella talla
kaynnilla
a. Vattajanniemella?
(vastaa joko vuorokausina tai tunteina)
naoin

vrk fai tuntia

. yhteensé Vattajanniemelld tai sen ldhistélld, esim.

Ohtakarissa?

noin vrk tai tuntia
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3. Jos ydvyit tai aiot y6pya (muussa tapauksessa siirry

kysymykseen 4)

a. Vattajanniemelld, niin montako yo6ta vietit tai
vietat

sasuntoautossa
1 autiotuvassa yota  tal -vaunussa yota
10 omassa
g omassa majoitteessa
maokissa yota  (laavu, teltta tms) yota
99 muualla, missa? yota

b. Vattajanniemen lahistolld, esim. Ohtakarissa,
niin montako yota vietit tai vietat

10omassa

5 vuokra- majoitteessa

mokissa yita  (laavu, teltta tms) yota
g Omassa

mokissé yota  11veneessa yota
g asunto-

autossa tai 93 muualla, missa

-vaunussa yiita yota
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4. Missa pain Vattajanniemea vierailit tai

suunnittelet vierailevasi talla kaynnillasi?
(merkitse tarvittaessa useampi kohta)

Mika Sinulle oli tai on tarkeaa télla kaynnillasi

Vattajanniemella?
(vastaa jokaiseen vaihtoehtoon)

10 Kunnan uimaranta alueen pohjoiskérjessé (5 = erittain tarkeaa, 4 = melko tarkeas, 3 = ei kumpaakaan,
! 2 = ei kovin térkeda, 1 = ei lainkaan térke&a)
2 Lahdenkroopin ranta b laiieian
30  Hakunninranta eteléssa tarkeaa 5 4 3 2 1 tarkeaa
Muualla, missa?
9o 1 1 luonnon kokeminen OO0 00
2 maisemat Q0000
3 mahdallisuus olla itsekseen [ONONONO N0
5a. Milld kulkuneuvoilla matkustit kotoasi 4 henkinen hyvinvointi O00Q000
Vattajanniemelle? (merkitse kaikki kaytiamasi kulkuneuvot) 5 S 00000
1 Q henkildauto saasteista
2 Q henkildauto ja asuntovaunu tai matkailuauto 6  rentoutuminen Q0000
3 linja-auto 9 pienvene 7 tutustuminen uusiin ihmisin O0000
5U juna 11 kanootti, kajakki tai ] yhdesséolo oman seurueen QO0000
soutuvene kanssa
7 moottoripyora 16 jalan ¢ akaisemmat muistot Q0000
s polkupyora 17/ hiihtaen 10 alueeseen tutustuminen Q000000
99 L1 muu, mika? 11 luonnosta oppiminen O0O000
Sh. Mita yll3 valitsemistasi kulkuneuvoista kaytit viimeksi? 12 omien taitojen kehittaminen QO0Q000
Merkitse numero -> 13 kunioilu O0O0O00
—_— —_— —_— 14 jannityksen kokeminen O0000
6. Minkalainen on seurueesi talla kaynnillasi - -
15 alueen kulttuuriperintsn 000000

Vattajanniemelld?
1 olen yksin Q > siirry kysymykseen 8.

2 seurueen koko yhteensa henkiloa
(vastaaja mukaan luettuna) joista
3 alle 15-vuotiaita? henkiloa
4 alle 15-vuotiaiden
syntymavuodet (jos kaikki lahes
saman ikaisia, iimoita yleisin —
syntymavuosi) S
5 likuntaesteisia? henkiloa

7. Mista seurueesi paaosin koostuu talld kaynnillasi
Vattajanniemelld? (valitse parhaiten kuvaava vaihtoehto)
10
20
30
10
50
6Q
70
8Q
90
10 Q
99 Q

oman perheen jasenista
muista sukulaisista
ystavista

tybtovereista

koululuokasta
paivakotiryhmasta
opiskeluryhmasta
elakelaisryhmasta
ohjelmapalveluyrityksen asiakkaista
kerhosta, yhdistyksesta tms.
Jostakin muusta, mista?
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9a. Mita paaasiassa teit tai aiot tehda Vattajanniemella talla kaynnillasi?

(merkitse tarvittaessa useampi vaihtoehto)

1 kavely 1 sienestys 21
21 sauvakavely 12 kasviharrastus %
3 lenkkeily 13 L opetukseen liittyva kéynti 3
+ A retkeily 11 kéynti luontokeskuksessa 60
s luonnon tarkkailu 15 I luontovalokuvaus 52
s L evasretkeily 15 L partioretki 63
7 pyoraily 17 leirikoulu 73
s kalastus 1a I koiran kanssa ulkoilu 83
s lintuharrastus 19 suunnistus 8
0l marjastus 2 U telttailu tai muu leiriytyminen maastossa  ee

O murtomaahiihto
O maenlasku kelkalla tai pulkalla
J maastoratsastus

O uinti

U auringonotto

U veneily

U surffaus

U luontopolkuun tutustuminen
U maastopyoraily

O muu, mikg?

9b. Mika valitsemasi vaihtoehto oli tai on mielestasi kaikkein tarkein talla kaynnillasi?

numero = [ ]

10a. Mita mielta olet kayttamiesi palveluiden, rakenteiden ja ympariston laadusta ja maarasta

tamankertaisella kaynnillasi Vattajanniemella? vastaa jokaiseen kohtaan ja arvioi alla kaynnilla kayttamasi palvelun tai
rakenteen laatu. Mikali et ole kayttanyt palvelua tai rakennetta talla kaynnillasi, jata laadun arviointikohta tyhjaksi ja rastita vaihtoehto "en
ole kayttanyt palvelua”. Palvelun tai rakenteen maaran voit arvioida aina.
Laadun arviointi asteikolla 5 = erittain hyva, 4 = melko hyva, 3 = keskinkertainen, 2 = melko huono, 1 = erittain huono
Maaran arviointi asteikolla 3 = lilan suuri, 2 = sopiva, 1 = liian pieni, eos = en osaa sanoa

kayttamani palvelun, rakenteen tai
ympariston laatu

erittain
hyva

erittain
huono

enole
kayttanyt

palveluiden tai rakenteiden
nykyinen maara
liian liian
suuri 3 pien

@
[=]
@

1 pysakointipaikat

2 lahialueen tiesto

3 reittien opastetaulut

4 polku- jaltai latureitisto

5  polku- jaftai latuvittoitukset

6 tulentekopaikat ja laavut

7 polttopuut tuvilla ja huolletuilla tulipaikoilla

8 yleisokaymalat alueella

g Jatehuollon foteutus ja ohjeistus alueella

olclo|ololololofof

ClOIC|O|C|O|C|0|0”

C|0|0|C[C|C|0|C|C

C|0|0|0[C|C|0|0|0

10 erityistarpeiden huomioon ottaminen (reittien

kulettavuus, turvallisuus, opasteet yms.)

(}
(}

(:)

(}

23 laiturit

32 havaintotornit

Qo
¢

clo| ¢ [o|c|ojelolololefof”

Qo

O

33 uimarantojen varustus (esim. peseytymistilat,

pelikentat)

c>
(}

O [QO| O |C|O|0|0|C|O|0|C|0

(:}
C}

C}

34 uimarantojen siisteys

(}
(}

35 ennakkoinformaatio (esim. puolustusvoimien

harjoitusajat)

(}
(}

e
o)
C

c;

50 yrittajien tuottamat palvelut (esim. kahvilat ja

ohjelmapalvelut)

c>
(}

51 reittien ja rakenteiden turvallisuus

52 yleinen turvallisuus

53 yleinen siisteys

54 maiseman vaihtelevuus

59 jokin muu, mika?

olo|olole| © | ¢ o] © |do] o |o|o|olo|o|o|e|o|o]”

C|O|C|0|0
C|0|C|0|C

olololole| o | ¢ o] © |do] o |o|o|o|o|o|o|o|o|o]

ClO[CIC|C| O | C |0 O |CO| O |C|IC|0|1C|C[C|1C|C|0

O|0[C|IC|C| O] C|Of O |CO| O |C|I00|10|C|0|C|C|0
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10b. Kuinka tyytyvainen olet kokonaisuudessaan Vattajanniemen palveluiden ja rakenteiden maaraan?
(5= erittdin tyytyvéinen, 4=melko tyytyvéinen, 3=ei kumpikaan, 2=melko tyytymatén, 1=erittdin tyytymétsén)

o]

3 2 1

erittain tyytyvainen Q Q Q Q Q erittain tyytymaton

11. Tayttyivatko tahan kayntiisi Vattajanniemella

liittyvat odotuksesi seuraavien asioiden suhteen?
(5 = enttain hyvin, 4 = melko hyvin, 3 = keskinkertaisesti,
2 = melko huonosti, 1 = erittain huonosti)

13. Onko jokin seuraavista asioista hairinnyt Sinua

tamankertaisella kdynnillasi Vattajanniemella?
(vaslaa jokaiseen vaihtoehioon)
(5= eilainkaan, 4 = melko vahan, 3 = keskinkertaisesti,

erittéin erittain 2 = melko paljon, 1 = erittain paljon)
hyvin 5 4 3 2 1 huonost e erittain
1 luonnonympéristd Q0O QO Q0O lainkaan 5 4 3 2 1 _palion
2 harrastusmahdollisuudet Q00O Q0 1 maaston kuluneisuus 00000
3 reitit ja rakenteet Q00000 , Maaston OD0000
roskaantuneisuus
: . = - - Y luonnonympariston N -
12a. Kuinka usein olet kdynyt Vattajanniemelld 3 kasmelyy P QO0O0O0
ennen tata kayntia? ' lialinen kaviamaara
(vastaa kaikkiin soveltuviin kohtiin) * Mafinen kavijamaara Q90099
1 tamé on ensimmainen kerta [ = siirry kysymykseen 12b 5 muiden kayumden 00000
L ~ ) kayttaytyminen
2 viimeisen viiden vuoden aikana kertaa - -
3 milloin ensimmaisen kerran? v_ 10 likkumisrajoitukset Q090 0 90
4

milloin viimeksi? v

12h. Kuinka usein olet kdaynyt viimeisen 12 kk:n
aikana virkistaytymassa kansallispuistossa,
retkeilyalueella tms. luontomatkakohteella?

1 paivaretkelld noin kertaa
2 vahintaan yhden maastoyopymisen (esim. teltassa tai

autiotuvassa) sisaltavalla retkella kertaa

12c. Millaisia retkia olet tehnyt viimeisen 5 vuoden
aikana? (merkitse kaikki joita olet tehnyt)

1 omatoimisia retkia merkittyjen reittien ulkopuolella

2 1 pitkia (yli 10 km) omatoimisia retkia merkityilla reiteilla

3 lyhyita (alle 10 km) omatoimisia retkia merkityilla reiteilla tai

tutussa maastossa
4 [ osallistunut opastetulle retkelle
g muu, mka?

Jjokin muu, mika? ~

@
C
@
o

TAUSTATIEDOT

14. Pysyvan asuinpaikkasi postinumero ja
asuinkuntasi?

15. Sukupuoli?

1Q mies 2Q nainen

16. Syntymavuosi?

[E——

17. Ammatillinen koulutus? (merkitse korkein taso)
1Q  ammattikoulu
2 Q opistotasoinen tutkinto
3 Q alempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
4Q  ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
5 Q ei ammatillista tutkintoa

18. Perhetyyppi?
1 Q Yhden hengen asuntokunta
2 Q  Avo-/aviopari, &i lapsia
3 Q  Avo-/aviopari ja lapsia
4+ Q At tai is# ja lapsia
5Q muu, mika?
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MIELIPIDE ALUEEN KEHITTAMISESTA

19. Kuinka térkeéna pidat seuraavien palveluiden

lisddmista alueella? (vastaa jokaiseen vaihtoehioon)
(5 = erittdin tarkea, 4 = melko tarked, 3 = ei térked eika
tarpeeton, 2 = melko tarpeeton, 1 = téysin tarpeeton)

erittain taysin
L 4 3 2
tarkea tarpeeton
1 opastetut reitit o
luonnossa QOO
2 kioski tai kahvila Q0000
3 uimarantojen Y
urheilupaikat PO
4 nuotiopaikat Q0000
99 jokin muu, mika?
Q0000

20. Kuinka tdrkeéna pidat mahdollisuutta vai-
kuttaa alueen hoidon ja kdyton suunnitteluun?

5Q erittain tarkea

4 Q  melko tarkea

3Q eitarkea eiké merkitykseton
2Q  vahan merkitysta

1 Q e merkitysta

21. Kuinka tarkeana pidét seuraavia tapoja vaikuttaa
alueen hoidon ja kayton suunnitteluun?
(vastaa jokaiseen vaihtoehtoon)
(5 = erittdin tarkea, 4 = melko tarked, 3 = ei térked eika
tarpeeton, 2 = melko tarpeeton, 1 = taysin tarpeeton)

erittain , taysin
L 5 4 3 2
tarked tarpeefon
; kyselyyn o o
vastaaminen 20000
, Vleisdtilaisuuteen o
osallistuminen 00000
palautteen
3 antaminen suoraan 00000
Metsahallitukselle
gg Muu, mika? ) i )
QOO0

22. Mika on mielestasi Vattajanniemen alueen
merkitys? Merkitse numeroin 1-3 tarkeys-
jarjestyksessa alueen kolme tarkeinta tehtavaa.

luonnon monimuotoisuuden suojelu
puolustusvoimien harjoitusalueena toimiminen
kulttuuriympaéristén suojelu

virkistyskaytto

kalastus

opetuskaytto ja tutkimus

muu, mika?
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23. Kuinka tarkeana pidat luonnonhoitotoimia

Vattajanniemelld? (vastaa jokaiseen vaintoehtoon)
(5 = erittain tarked, 4 = melko tarked, 3 = ei tarkea eika
tarpeeton, 2 = melko tarpeeton, 1 = tdysin tarpeeton)

t—:j.rlttc'llh 543 2 1 taysin
tarked tarpeston
1 .K.oste|kk01en.{suot.Ja 00000
jarvet) ennallistaminen
Rantaniittyjen,
2 hakamaiden raivaukset QD0000
ja laidunnus
3 Metsien enna.Ih?t.gmlnz?n 00000
lahopuustoa lisaamalla
4 Metsittyvien hlej\}.(mden 00000
avoimuuden lisd&minen
Kuluneiden ja kaivettujen
5 _dyymer_] plnnanmuotOJen 00000
ja kasvillisuuden
palauttaminen
Eri toimintojen vakiointi
8 kulku-urlla, opasteilla QO0O0O0
ym.
g9 Jokin muu, mika? 00000

24. Mitka ovat mielestasi merkittavia
luontokohteita, jotka tulisi huomioida suojelussa
jaltai ennallistamisessa?

25. Kuinka tarkeéna pidat tiedon kulun ohjaamista

ja tiedon levitysta Vattajanniemella?
(5 = erittain tarked, 4 = melko térked, 3 = ei tarkea eika
tarpeeton, 2 = melko tarpeeton, 1 = tdysin tarpeeton)

erittain 543 2 4 taysin
tarkea tarpeston
1 Infotaulut Q0000

e
o
o)
o
o

2 Luontopolut

3 Likkumisrajoitusalueet 20000
4 Esitteet ja aluekartat QD0000
5 Luontofilmit QO0O0O0
8 Yleisotilaisuudet 00000
T www-sivut Q0000
%9 jokin muu, mika? 00000
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26. Mita mielta olet seuraavista Vattajanniemen aluetta koskevista vaittamista?
(vastaa jokaiseen vaihtoehtoon) (5 = tdysin samaa mielt3, 4 = jokseenkin samaa mieltd, 3 = ei samaa eiki eri mielt3,
2 = jokseenkin eri mieltd, 1 = tdysin eri mieltd, eos = en osaa sanoa)

taysin samaa taysin er
mielta 5 4 3 2 1 mieta %
: Alueérj ttlj_lef? toimia l&hikuntien asukkaiden virkistaytymisen 50000 o
ympéristéna
) Lgon@nsuoplua voi laajentaa, vaikka se aiheuttaisi haittaa muille 50000 o
kayttémuodoille
Puolustusvoimien toiminta alueella on tarkeaa ja hyvaksyttavaa, PR .
3 L Q0000 Q
kunhan se tapahtuu alueen luontoarvoihin sopeutuen
4 Alue soveltuu huonosti loma-asumiseen Q0000 .
5 Kunnan tulisi hyddyntaa ja kehittdd enemman alueen matkailullista 50000 -
vetovoimaa
6 Vattajan gdustalle_vm rakentaa tuulivoimaloita maisemallisista 50000 -
vaikutuksista huolimatta
7 Dyyniluonnon ennallistamistoimenpiteisiin kdytetaan liikkaa resursseja O 0000 Q
8 Alue tulee palauttaa mahdollisimman luonnontilaiseksi OO0 000 O

27. Mita mielta olet seuraavien kayttomuotojen maarasta alueella? Tulisiko toimintaa mielestasi laajentaa vai

supistaa? (vastaa jokaiseen vaihtoehtoon)
(5 = toimintaa tulisi laajentaa merkittavésti, 4 = tulisi laajentaa jossain méaarin, 3 = nykyinen laajuus on sopiva,
2 = tulisi supistaa jossain mé&arin, 1 = tulisi supistaa merkittdvasti, eos = en osaa sanoa)

tulisi laajentaa tulisi supistaa

merkittavast 5 4 3 2 1 merkittavasti 203
1 Puolustusvoimien harjoitustoiminta Q0 O0D0 Q
2 Asukkaiden virkistyskayttd Q0000 Q
3 Luonnonsuojelu Q0O 0O00OOQ0 Q
4 Kalastus OO0 00O Q
5  Luonnon- ja lintujen tarkkailu Q0000 Q
6 Matkailutoiminta Q0000 Q
99 Muu toiminta, mikd? Q0000 Q

KIITOKSIA VASTAUKSISTASI!

Mikal haluat esittaa muita ajatuksiasi, nin kirjoita nita tahan:
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