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1 Johdanto

Ympiristdministeri Ville Niinistd pyysi kesikuus-
sa 2012 eri puolilla Suomea nousseita esityksid
uusista kansallispuistoista lahetettdviksi ministe-
ri6on yhdelld kertaa arvioitaviksi. Esityksid tuli
kaikkiaan 19, joista neljd valittiin jatkoselvityk-
seen: Olvassuo, Salon Teijo, Eteli-Konnevesi ja
Lapin Kisivarren suurtunturit. Ymparistominis-
terio tilasi Metsihallituksen luontopalveluilta
selvitykset ndiden alueiden soveltuvuudesta kan-
sallispuistoiksi. Selvitysten perusteella ministeri
Niinistd ja hallitus ratkaisevat, ryhdytdinks uu-
sista kansallispuistoista valmistelemaan lakiesi-
tyksid. Kansallispuistolain sditdd viime kddessd
eduskunta.

Tidmi selvitys koskee Lapin maakunnassa
Enontekion kunnan pohjoisimmassa osassa si-
jaitsevaa Kisivarren suurtuntureiden aluetta.
Selvityksen on koonnut erikoissuunnittelija Arja
Vasama Metsihallituksen Lapin luontopalveluis-
ta apunaan Lapin luontopalveluiden aluejohtaja
Jyrki Tolonen, puistonjohtaja Pekka Sulkava, eri-
koissuunnittelija Pirjo Rautiainen, suojelubiologit
Saara Tynys ja Jukka Salmela, suunnittelijat Jarmo
Huhtamella ja Antti Ohenoja seki ylitarkastaja
Tuomo Ollila. Ty6hén on osallistunut myds mui-
ta Metsihallituksen asiantuntijoita.

Selvitysti tehtdessd kuultiin laajasti alueen
kidytedjid ja sidosryhmii. Esiin nousseet alueen
kiyton tavoitteet ja nikokulmat nostettiin esiin
ja pyrittiin ottamaan huomioon selvityksessi.
Keskeisille sidosryhmille jirjestettiin kaksi kes-
kustelutilaisuutta prosessin aikana. Kahdenvilisid
keskusteluja kiytiin Enontekién kunnan ja Lapin
liiton edustajien kanssa. Paikallisille asukkaille
jarjestettiin kolme yleisotilaisuutta, Hetassa, Kaa-
resuvannossa ja Kilpisjarvelld. Kilpisjarven nor-
jalaisille mokinomistajille ja vapaa-ajanviettdjille
jarjestettiin oma tilaisuutensa.

Sidosryhmien mielipiteitd mahdollisen puis-
ton rajauksesta ja sen tirkeydestd omalle toi-
minnalle selviteltiin kirjallisella kyselylld. Lupa-
metsistdjien mielipiteitd kerdttiin kyselylld, joka
lihetettiin osalle vuonna 2012 metsistysluvan
lunastaneita. Selvitysalueella toimivien yrittdjien
nikemyksid selviteltiin haastattelulla. Lisiksi
kaikille kiinnostuneille tarjottiin mahdollisuus
osallistua verkkokeskusteluun viikon ajan.

Selvityksestd pyydettiin lausunnot kaikkiaan
37 taholta ja lausuntoja saatiin 27 kpl. Selvi-
tykseen ei ole tehty lausuntokierroksen jilkeen
muutoksia. Lausunnot toimitetaan kokonaisuu-
dessaan ympiristoministerion kiyttdon.



2 Tiivistelma

Metsihallitus on selvittinyt ympiristdministerién
toimeksiannosta Kisivarren kansallispuiston pe-
rustamisedellytyksid. Luonnonsuojelualueiden
ja kansallispuistojen perustamiseen liittyvi lain-
siddinto on miiritelty luonnonsuojelulain 10,
11 ja 22 S:ssd. Selvityksessi on lisiksi tarkasteltu
mahdollisen kansallispuiston roolia kansallispuis-
toverkossa seki sen perustamisen kustannuksia,
vaikutuksia alueen kiytto6n ja kehittdmistarpeita.

Kisivarren suutuntureiden selvitysalue sijait-
see Enontekion kunnassa Lapin maakunnassa.
Selvitysalue kuuluu suurimmalta osaltaan Kisi-
varren erimaa-alueeseen. Lisiksi sithen kuuluu
Mallan luonnonpuiston, Kilpisjarven kylin ja
erimaa-alueen viliin jd4vi alue. Saanan rinteelld
on pieni Saanan luonnonsuojelualue ja rinteen
alla lehtojensuojelualue Saanan lehdot. Saanaa
ympirdivd alue erimaa-alueen ulkopuolella kuu-
luu valtaosin rantojensuojeluohjelmakohteeseen
Kisivarren tunturijirvet. Kaikki ylld mainitut alu-
eet paitsi Kisivarren tunturijirvet kuuluvat Na-
tura 2000 -verkostoon. Alueen vesistot kuuluvat
Tornion—-Muonionjoen Natura 2000 -alueeseen.

Kisivarsi on saamelaisten kotiseutualuetta ja
erityisti poronhoitoaluetta, ja suurtuntureiden
alue on Kisivarren paliskunnalle tirkedd laidun-
ja vasoma-aluetta.

Saanatunturin juurelle kasvanut Kilpisjirven
kyld on valtakunnallisesti tunnettu ja perinteinen
matkailu- ja retkeilykohde. Matkailijoiden yo-
pymisvuorokausia on Kilpisjirvelld noin 50 000
vuosittain. Metsihallitus arvioi kohteidensa
kidyntimairiksi noin 80 000 vuodessa; luvussa
ovat mukana my8s Mallan luonnonpuistossa ja
kolmen valtakunnan pyykill vierailevat. Helposti
saavutettava Saana houkuttelee yli 10 000 kiyn-
tid vuodessa. Kisivarren erimaa-alueen vuotuinen
kidyntimiiri on noin 15 000, ndisti arviolta kol-
mannes kidy Haltilla.

Paikalliset asukkaat liikkuvat maastossa kaik-
kina vuodenaikoina. Kalastus ja metsistys ovat
suosittuja harrastuksia, ja saaliilla on monelle
edelleen taloudellista merkitysti. Enontekién
kunnan asukkaat saavat maksuttoman luvan
moottorikelkalla liikkumiseen kuntansa valtion-
mailla, kelkkailu on kielletty4 ainoastaan Mallan
luonnonpuistossa.

Saanantunturin erikoinen profiili hallitsee Kilpisjarven kylan maisemaa. Kuva: Metsahallitus / Arja Vasama.
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Kisivarren alueella patikoidaan ja hiihdetdin
erityisesti kolmen valtakunnan yhteistd Kalotti-
reittid mydten ja talvella risutuksella merkittyja
reittejd pitkin. Alueella on hyvi tupaverkosto.
Erimaa-alueen rautujirvet ovat suosittu kohde
kevittalvella, virtavedet kesilld. Niille padsemi-
seksi kiytetddn paljon moottorikelkka- ja lento-
kuljetuksia. Safariyrittdjit saavat lupia Haltin
reitille ja erikseen mairitellyille muille urille.
Metsihallituksen kelkkauria on Kilpisjirven ky-
lin ldheisyydessi ja Kilpisjarveltd etelddn, erimaa-
alueen sisilld. Varsinaisten suurtuntureiden alu-
eelle vieraspaikkakuntalaiset padsevit kelkkaile-
maan vain paikallisen oppaan johdolla.

Suurin osa alueesta on lupametsistysaluetta,
jonne tullaan erityisesti rickonpyyntiin. Tutki-
muskiytén kannalta alue on merkittivi, Kil-
pisjarven rannalla sijaitsee Helsingin yliopiston
Kilpisjarven biologinen asema ja alueella on run-
saasti pitkdaikaisseurantoja ja tutkimuskoealoja.

Kisivarsi ja Kilpisjarven alue ovat kaukana
Eteld-Suomen viestdtihentymistd, mutta lihelld
Jadmerta. Yhteydet Norjaan ovat tiiviit. Kilpisjir-
vi on norjalaisten suosittu vapaa-ajanviettokohde,
ja rajakaupan merkitys Kilpisjarven palveluille on
suuri. Noin sadan vakituisen asukkaan kyldssi on
liki sata norjalaisten rakentamaa mokkii ja se-
sonkiaikoina parisataa asuntovaunua. Norjalaiset
harrastavat erityisesti moottorikelkkailua, johon
Suomen reittiverkosto antaa Norjaa paremmat
mahdollisuudet.

Kansallispuiston perustamisella olisi vaiku-
tuksia alueen nykyiseen kiyttoon. Motorisoituun
luontomatkailuun ja paikallisten asukkaiden mo-
torisoituun kulkemiseen alueella tulisi todenni-
koisesti rajoituksia. Lupametsistys loppuisi pe-
rustettavan puiston alueella, mutta kuntalaisten
maksuton metsistysoikeus on yleensi siilytetty
pohjoisen kansallispuistoissa. Kansallispuiston
perustamisen my6té alueen tunnettuus ja virkis-
tyskdyton maird todennikdisesti lisidntyisivit,
miki asettaisi lisitarpeita kiyton ohjaukselle ja
opastukselle. Kansallispuistoon tutustuminen
ja sen kiyttd nojaisi vahvasti Kilpisjarven kylidn
palveluihin.

Poronhoitoon kansallispuiston perustamisella
olisi vain vihin vaikutusta, jos puistolaissa otet-
taisiin huomioon maapetojen kannansditelyn
tarpeet. Puiston perustaminen tukisi alueen saa-
melaiskulttuurin sdilymisti ja kehittymista.

Matkailun odotetaan kasvavan alueella ja
Kilpisjarven kehittimisstrategian tavoitteena on
kaksinkertaistaa yopymisten miird vuoteen 2020
mennessi. Alueelle suunniteltavassa yleiskaavassa
varaudutaan kivijimiirien kasvuun. Alueella on
siis todennikoisesti lisddntyvid kiyton ohjauksen
ja opastuksen tarvetta, vaikkei puistoa perustet-
taisikaan.

Kansallispuiston perustaminen edellyttiisi
lisiresursseja kiinteistonmuodostamiseen ja pal-
veluvarustuksen kehittdmiseen sekd vuotuiseen
ylldpitoon. Investointiluontoiset kustannukset
olisivat rajausvaihtoehdosta riippuen n. 0,8 tai
1,8 miljoonaa euroa ja vuotuiset yllipitomenot
421 000 € tai 450 000 €.

Metsihallituksen nikemyksen mukaan Kisi-
varren suurtuntureiden alue tdyttdisi luonnon-
suojelulain 10 §:n ja 11 §:n mukaiset kansallis-
puiston perustamisedellytykset:

* Alue on luonnon- ja maisema-arvoiltaan val-
takunnallisesti merkittdv.

* Kisivarren alueen edustama luonnonmaan-
tieteellinen alue puuttuu Suomen kansallis-
puistoverkosta. Kansallispuisto kisittdisi Suo-
men oloissa ainutlaatuisen kokonaisuuden
tunturialueen luontotyyppeji ja elidyhteisoja.

* Kisivarren kansallispuisto kytkeytyisi sitd
ympiroiviin Suomen ja naapurimaiden suo-
jelualueisiin ja muodostaisi norjalaisen Reisan
kansallispuiston kanssa valtioiden rajat ylitti-
vin edustavan kansallispuistokokonaisuuden.

¢ Selvitysalueen virkistys- ja matkailukiytt on
monipuolista, ja kansallispuiston perustami-
nen tukisi kestdvin luontomatkailun kehit-
tymistd alueella.

¢ Kansallispuiston perustaminen antaisi aluetta
hoitavalle Metsahallitukselle nykyistd parem-
mat mahdollisuudet ohjata alueen kiytt6a
niin, ettd viltetddn luonnolle ja muille kivi-
joille aiheutuva hiirio, esimerkkina luvatto-
maan rakentamiseen tai maastoliikenteeseen
puuttuminen.



Metsdhallitus on harkinnut eri rajausvaihto-
chtoja, ja padtynyt seuraavaan:

* Esilld olleista kansallispuiston rajausvaihto-
ehdoista vaihtoehto Ve2 (A+B alue, kuva 2
s. 12) sisiltdisi selvitysalueen luonto- ja mai-
sema-arvoiltaan arvokkaimmat osat. T4lld
alueella my6s kidyton ohjauksen ja yhteenso-
vittamisen tarve on suurin. Se olisi luonto- ja
maisemakriteerein paras rajausvaihtoehto.

* Rajattu kansallispuisto voisi olla helpommin
hyviksyttivissd kuin koko alueen perustami-
nen kansallispuistoksi. Perinteiselle erimaan
kaytolle jiisi selkedsti omat, laajat alueensa
ja mm. lupametsistys ja moottorikelkkailu
jatkuisivat erimaa-alueeksi jddvilld osalla ny-
kyiselldan. Rajausta tulisi kuitenkin tarkentaa
ja parantaa suojelun ja eri kdyttomuotojen
parhaan kokonaisuuden saavuttamiseksi. Ra-
jausta voisi laajentaa Poroenon linsipuolella,
Norjan rajalla, eteldin, Reisan kansallispuis-
ton eteldrajaan saakka.

Koska osa-alue B on motorisoidun matkai-
lun ja vapaa-ajan litkkumisen tirkeinti aluet-
ta, alueen sisillyttaminen kansallispuistoon
merkitsisi joko suuria muutoksia nykyiseen
kdyttodn tai puistolain rddcidloimistd hyvin
poikkeavaksi muista suomalaisten kansallis-
puistojen perustamislaeista. Tdstd syystd Met-
sihallitus pitad mahdollisena ja toimivana myos
vaihtoehtoa Vel, osa-alue A, joka kisittiisi
alueet Saanan ja Kilpisjirven kylin ympirilli.

¢ Alueella Vel on vihin sellaista toimintaa,
joka vaatisi erityisid sdddoksid puiston perus-
tamislakiin, mutta alueella on suuri ja kasvava
kivijapaine ja kiireellisin tarve parantaa reitis-
tojd ja ohjata ja opastaa kivijoiti.

* Muun maankiyton paineet ovat suurimmat
tilld kyldn lihialueella.

* Alueen luonnontieteellinen ja maisemallinen
arvo sekd merkitys tutkimukselle ja opetuk-
selle on suuri.

e Saanan kansallispuisto olisi pdivikivijoiden
helposti saavutettavissa lihasvoimin ja mo-
torisoitu matkailu ja lupametsistys voisivat
jatkua erdmaa-alueella, joten kielteiset vai-
kutukset paikallistalouteen olisivat vihiiset.

e Saanan kansallispuisto turvaisi toivotun hil-
jaisen alueen perustamisen Kilpisjirven kylidn
tuntumaan.

* Alueella ei ole tarvetta luontaiselinkeinonhar-
joittajien tukikohdille.

* Tissd vaihtoehdossa jiisi kansallispuiston
ulkopuolelle merkittivid luonto ja maisema-
arvoja, mutta toisaalta ulkopuolelle jidvit
osat sijaitsisivat erdmaassa, joka turvaa niitd
osittain.

Alueen hoidon ja kiyt6n kustannukset lisain-
tyisivit jonkin verran kansallispuiston perusta-
misen johdosta. Etenkin Saanan alueen palvelu-
rakenteiden parantaminen vaatisi lisirahoitusta.
Niin opastustoiminnan kuin huollon henkils-
resursseja pitdisi lisdtd pysyvisti nykyisestd. Kan-
sallispuiston toiminnan ja hyviksyttivyyden
kannalta olisi tirkeis, ettd Metsidhallituksella olisi
resursseja panostaa yrittdjayhteistyohon ja verkos-
toitua nykyistd enemmin yritysten kanssa. Kan-
sallispuiston hy6dyt aluetaloudelle riippuvat siitd,
olisiko tai kehittyisikd alueelle kansallispuiston
mahdollisuuksia hyodyntivai yritystoimintaa.

Kisivarren kansallispuistoehdotus jakaa mieli-
piteitd. Ehdotus saa eniten kannatusta poromies-
ten, saamelaisten, retkeilijoiden ja tutkijoiden
piiristi. Enontekion kunta, Kilpisjarven kylayh-
distys ja kalastajia ja metsistdjid edustavat jirjes-
tot vastustavat kaikkea lisasuojelua. Myos Lapin
liitto pitdd hanketta tarpeettomana. Vastustuksen
taustalla on oikeuksien menettimisen pelko ja
epiluulo valtion lupauksia kohtaan. Vastusta-
jien yleinen mielipide on, ettd alueen nykyisestd
kiytostd ei ole vaaraa sen luontoarvoille ja ettei
kansallispuistosta olisi minkianlaista hy6tyi, vaan
ainoastaan haittaa paikallisille asukkaille ja erityi-
sesti matkailun yritystoiminnalle. Erdissd lausun-
noissa korostettiin my®s sité, ettd kansallispuiston
perustaminen lisdisi kuntalaisten vélisté eriarvoi-
suutta, koska kelkkailu olisi puistossa vapaata vain
poromichille. Kansallispuiston kannattajat koros-
tavat tarvetta turvata alueen erityiset luontoarvot
ja ohjailla alueen kiyttod. Joissakin palautteissa
nihtiin, ettd keskustelua on kiyty liiaksi yrittdjien
ehdoilla ja unohdettu muut nikékulmat. Jyrk-
kien nikemysten takia Metsihallitus on valinnut
tihdn selvitykseen kaksi rajausechdotusta mahdol-
lisen kansallispuiston valmistelutyon pohjaksi ja
kirjannut oman esityksensi mahdollisen puisto-
lain erityispiirteiksi.



3 Taustaa

3.1 Kansallispuistot
luonnonsuojelusaadannoéssa

Kansallispuistot ovat keskeinen osa suomalais-
ta luonnonsuojelua ja suojelualueverkkoa. Ne
sdilyttdvit ja ylldpitavit luonnon monimuotoi-
suutta. Kansallispuistot ovat tyypillistd suoma-
laista luontoa, mutta ne ovat myos kansallisesti
ja kansainvilisesti arvokkainta osaa luonnostam-
me. Kansallispuistot ovat myds kivijoille avoimia
nahtivyyksii.

Ensimmaiinen kansallispuisto, Yellowstone,
perustettiin 1872 Yhdysvalloissa "yleiseksi luon-
nonnihtivyydeksi, ihmisten hyddyksi ja iloksi”.
Adolf Erik Nordenskioldid (1832-1901) pidetdin
yleisesti suomalaisen kansallispuistoaatteen isini.
Vuonna 1880 Nordenskiéld esitti valtakunnan-
puistoja, joihin sdilotdan ihmisenkoskematonta
isinmaata. Lainsdiddnnén valmistelussa suoje-
lualueet huomioitiin ensi kertaa vuonna 1910,
jolloin suojametsikomitean mietinndssd ehdo-
tettiin puistojen perustamista Pallastunturille ja
Kemijirven Pyhitunturille. Suomen ensimmdiset
kansallispuistot Pallas—Ounastunturi, Pyhituntu-
ri, Heinésaari (Petsamossa) ja Stora Triské (Pork-
kalassa) perustettiin vuonna 1938. Heindsaari jdi
sodan jilkeen rajan taakse ja Stora Trisko lakkau-
tettiin Porkkalan luovutuksen jilkeen.

Kansainvilinen luonnonsuojeluliitto (IUCN
2008) madrittelee kansallispuiston seuraavasti:

Luokkaan IT kuuluvat suojelualueet ovat suu-
ria luonnontilaisia tai lihes luonnontilaisia aluei-
ta, jotka on perustettu laajamittaisten ekologisten
prosessien sekd alueelle tunnusomaisten lajien ja
ekosysteemien suojelemiseksi. Ne muodostavat
samalla pohjan ympiriston ja perinteisen kulttuu-
rin kannalta kestdvin tutkimuksen ja opetuksen
seki henkisen hyvinvoinnin, virkistyskdyton, ret-
keilyn ja matkailun mahdollisuuksille.

Suomessa kansallispuisto perustetaan sddti-
milld sitd koskeva laki. Suojelualueiden yleiset
perustamisedellytykset ovat luonnonsuojelulain
(1096/1996) 10. §:ssi. Niitd ovat mm. ettd alu-
eella elii tai on uhanalainen, harvinainen tai
harvinaistuva elidlaji, elidyhteiso tai ekosysteemi;

alueella on erikoinen tai harvinainen luonnon-
muodostuma; alue on muutoin niin edustava,
tyypillinen tai arvokas, ettd sen suojelu voidaan
katsoa luonnon monimuotoisuuden tai kauneu-
den siilyttimisen kannalta tarpeelliseksi.

Kansallispuistojen perustamiselle on yleisten
edellytysten lisiksi kaksi erityistd edellytystd (LsL
11 §). Kansallispuiston vihimmadispinta-ala on
1 000 ha. Lisiksi alueella on oltava merkitystd
yleisend luonnonnahtivyyteni tai muutoin luon-
nontuntemuksen lisidmisen tai yleisen luonnon-
harrastuksen kannalta. Kansallispuisto voidaan
perustaa vain valtion maalle.

Ensimmiisid kansallispuistoja suunniteltaessa
ja perustettaessa 1800-luvun lopulta 1950-luvulle
puistoissa haluttiin sddstdd erityisid maisemako-
konaisuuksia. Niitd pidettiin kansallisen identi-
teetin kannalta merkittivini. Toisessa vaiheessa,
1960-luvulta 1980-luvulle, kansallispuistoilla
haluttiin sdilyttid maamme tyypillisid piirteitd
seki ekologisia ja maisemallisia kokonaisuuksia.
Kolmannessa vaiheessa 1990-luvulta lihtien kan-
sallispuistot on nihty arvokkaiksi myos matkai-
lun nikokulmasta.

Suomessa on télld hetkelld 37 kansallispuistoa,
ja niihin tehtiin vuonna 2012 yli kaksi miljoonaa
kiyntid. Se on kaksi ja puoli kertaa enemmin
kuin vuonna 2001.

3.2 Selvitysalueen rooli
kansallispuistoverkossa

Ehdotettu alue sijaitsee Enontekién Lapin elio-
maantieteellisen maakunnan alueella Tunturi-
Lapin metsikasvillisuusvychykkeessi pohjoisbo-
reaalisella kasvillisuusvyohykkeelld. Alue on Skan-
dien vuoriston reunalla ja kuuluu kallioperiltain
muusta Suomesta poikkeavaan Kaledonidien
vuorijonovydhykkeeseen. Kallioperdn kalkkipi-
toisuus nikyy kasvillisuudessa ja my®s eldimistd
on erityislaatuista. Harvinaisten ja uhanalaisten
lajien esiintymii tunnetaan paljon.

Kisivarren suurtunturit olisi Suomen ensim-
miinen kansallispuisto, joka sijaitsisi kokonaan
havumetsivyohykkeen pohjoispuolella. Se tiy-



dentiisi Suomen kansallispuistoverkostoa moni-
puolisesti:
* tunturiluontotyyppien osalta
— kalkkikalliot ja -pahdat sekd vyorylouhikot
— harvinaiset paljakan luontotyypit
— lehdot ja mereiset tunturikoivikot
— karut pahdat
* ravinteisten suoluontotyyppien osalta
— letot
— huurresammallihteet
— muut lihteikot ja lihteiset suot
* kalkkia suosivan ja vaativan lajiston osalta
(paljon harvinaisia / uhanalaisia lajeja)
* tunturilajiston osalta.

Kilpisjarven ympiristostd ja Kisivarren erd-
maa-alueelta on 18ydetty runsaasti alueen pitkisti
asutushistoriasta kertovia arkeologisia kohteita.
Alueen kulttuurihistoriallinen arvo on merkittivi
ja se tiydentdisi my9s niiltd osin kansallispuisto-
verkostoa. Erityisen tirked alue on saamelaisen
poronhoidon ja saamelaiskulttuurin siilyttdmi-
selle.

Maisemallisesti uusi puisto olisi ainutlaa-
tuinen Suomessa. Kaikki Suomen suurtunturit
(korkeus yli 1 000 m) sijoittuvat selvitysalueelle,
tunnetuimpana Halti. Saanan valtakunnallinen
maisema-alue sijoittuisi osin puiston sisddn.

Alue on maisemiensa ansiosta vakiintunut ja
valtakunnallisesti hyvin tunnettu nihtivyys- ja
matkailukohde ja ansaitsisi siitikin syystd aseman
kansallispuistoverkossamme, joka esittelee Suo-
men luonnon edustavimpia kohteita.

Kisivarren suurtuntureiden kansallispuisto
tdydentiisi Ruotsin, Norjan ja Suomen luonnon-
suojelualueverkkoa. Idissi ja pohjoisessa Norjan
rajalla Reisan kansallispuisto ja Haltin maiseman-
suojelualue Raisduottarhdldi, eteldssi Litdsenon
soidensuojelualue ja Tarvantovaaran erimaa-alue,
linnessi Mallan luonnonpuisto ja Ruotsin Piltsa
ja sen linsipuolella vieli Norjan Ovre Dividalin
kansallispuisto huolehtivat alueen luonnonarvo-
jen kytkeytyneisyydestd. Alue on yhteniisti, rajat
ylittdvaa retkeilyaluetta, mitd konkretisoivat kol-
men valtakunnan alueella kulkeva Kalottireitti ja
Mallan luonnonpuiston suosituin kiyntikohde,
kolmen valtakunnan rajapyykki.

Toisiinsa liittyvit eritasoiset suojelualueet
muodostavat kokonaisuuden, joka mahdollistaa
eri toimintojen suuntaamisen eri vyShykkeille.
Mallan luonnonpuiston sidddkset rajoittavat

tiukimmin ihmisten liikkumista ja toimintaa
alueella, kun taas kansallispuistoja kehitetdin
matkailukohteina, joissa kulkemista ohjataan
luonnon kannalta kestdvisti. Erimaa-alueiden
ja soidensuojelualueiden palvelurakenteet ovat
vaatimattomampaa tasoa kuin kansallispuistoissa.

3.3 Selvitysalueen nykyinen
suojelutilanne

Kisivarren suurtuntureiden kansallispuistoehdo-
tuksen selvitysalue on kokonaan valtion omis-
tuksessa ja Metsdhallituksen hallinnassa. Suurin
osa siitd sisiltyy Kisivarren erimaa-alueeseen.
Selvitysalue ulottuu erimaa-alueen ulkopuolel-
le Kilpisjarven ympiristd6n ja rajautuu linnessi
osin Kilpisjarven kylin rakennettavaksi kaavoi-
tettavaan alueeseen. Kilpisjirven kylin pohjois-
puolella selvitysalue jatkuu valtatien linsipuolelle,
jossa se rajautuu Norjan rajaan, Siilasjirveen ja
Mallan luonnonpuistoon. Tiltd osin alue oli vuo-
teen 2008 Metsantutkimuslaitoksen hallinnassa.

Kisivarren erdimaa-alue on perustettu erimaa-
lain nojalla ja on my6s Natura 2000 -alue
(FI1300105). Selvitysalueella on kolme perus-
tettua suojelualuetta ja useita suojeluohjelma-
kohteita (taulukot 1 ja 2). Saanan linsipuolella
sijaitsevat lehtojensuojelualue Saanan lehdot ja
linsi- ja eteldrinteelld Saanan luonnonsuojelu-
alue. Ne kuuluvat samaan Natura 2000 -aluee-
seen (FI1300112). Saanan rinteelli on lisiksi
erityisesti suojeltavan lajin esiintymin rajaus.
Kisivarren erimaa-alueen pohjoisosassa sijaitsee
Anjaloanjin luonnonsuojelualue ja Valtijoen har-
jujensuojeluohjelmakohde (HSO 12140). Suurin
osa erimaa-alueen ulkopuolisesta selvitysalueesta
kuuluu rantojensuojeluohjelmakohteeseen Ki-
sivarren tunturijirvet (RSO 120123). Selvitys-
alueen vedet kuuluvat Tornion—Muonionjoen
Natura 2000 -alueeseen (F11301912).

Saanan ympiristoon on rajattu maisemanih-
tivyysalue, valtakunnallisesti arvokas maisema-
alue. Koko selvitysalue sijoittuu saamelaisten
kotiseutualueelle ja erityiselle poronhoitoalueelle.

Tunturi-Lapin maakuntakaavassa (kuva 1)
Kisivarren erimaa-alueella on merkinti ”Se:
Erimaaluonne siilytetddn. Saamelaiskulttuurin
ja luontaiselinkeinojen tarpeet turvataan. Kehite-
tddn luonnon monipuolisen kiyton edellytyksia”.

Lisiksi kaavassa todetaan, etti saamelaisten
kotiseutualueen alueidenkiytdssi otetaan huo-



Taulukko 1. Selvitysalueen maankayttékohteet.

Perustetut suojelualueet Suojelualuetyyppi Pinta-ala ha
Saanan lehtojensuojelualue LHA 80
Saanan luonnonsuojelualue Muu Is-alue 152
Kasivarren eramaa-alue Erdmaa 220 176
Annjaloanji Muu Is-alue 89,7

Suojeluun varatut valtion maat

Kasivarren tunturijarvet (rso)

Rantojensuojeluohjelmakohde

Harjujensuojeluohjelmakohde

Vel 5940, Ve4 2 599
kokonaispa 12 816

Valtijoen harjujensuojeluohjelma-alue (eramaarajalksenisisalla) 659
Kasivarren erdmaa (nat) Eﬁ(t;};ii\)?elﬁ:uluva alue eramaarajauksen 1094
Taulukko 2. Selvitysalueen Natura 2000 -alueet.

Nimi Naturatunnus Pinta-ala
Tornion ja Muonionjoen vesisto (SCI) FI1301912 kokonaispa 32 000
Saanan luonnonsuojelualue (SCI) FI1300112 240
Kasivarren erdmaa (SCl, SPA) FI1300105 264 950

mioon saamelaisille alkuperiiskansana kuuluva
oikeus ylldpitdi ja kehittdd omaa kulttuuriaan
saamelaisten perinteisten elinkeinojen kehitti-
misedellytysten turvaamiseksi. Poronhoitoalu-
eella turvataan poronhoidon alueidenkiytolliset
edellytykset. Saamelaiskulttuuria, poronhoitoa ja
luontaiselinkeinoja turvaavat kaavamiiriykset,
saamelaiskulttuuria korostavat maaseudun kehit-
timisen kohdealueet sekd saamelaisen kulttuu-
riympiriston ja maiseman vaalimisen kannalta
tirkeit alueet (sma). Poronhoidon kehittimis-
edellytysten turvaamiseksi poronhoitoalueella
annetaan kaavamairiyksid, osoitetaan erityisesti
poronhoitoa varten tarkoitetun alueen raja sekd
varataan hyvin suuri osa alueesta suojelualueiksi.
Erimaa-alueisiin liittyy myos kaavamairiys,
jonka mukaan erimaa-alueiden hoito- ja kiytto-
suunnitelmissa tulee ottaa huomioon valtakun-
nallisesti ja seudullisesti merkittivit veneretkeily-,
moottorikelkkailu- ja ulkoilureitit.
Perustettujen suojelualueiden kohdalla (Saa-
nan lehdot, Saanan luonnonsuojelualue ja Ann-
jaloanjin luonnonsuojelualue) maakuntakaavassa
on merkintd SL ja kehittdimisperiaate: ”Sdilyte-
tddn luonnonarvot. Saamelaiskulttuurin ja luon-
taiselinkeinojen tarpeet turvataan”.
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Selvitysalue rajautuu maakuntakaavassa Kil-
pisjirven matkailuvyohykkeeseen, valtakunnal-
lisesti merkittivddn matkailualueeseen, jonka
maakuntakaavan mukaisena kehittimisperiaat-
teena on kehittdd maisema- ja luontoarvoihin
tukeutuen alueen matkailullista kokonaisuutta
ja matkailupalveluyritysten yhteistyotd, myos
yli valtakunnan rajan Ruotsiin ja Norjaan. Kil-
pisjarven kylilld on maakuntakaavassa merkintid
c/at, keskustatoimintojen alue ja keskuskyld. Maa-
kuntakaavassa valtatien itipuoli Peeralta tullille
on merkitty matkailun vetovoima-alueeksi (mv).

Kilpisjarven vireilld olevaa yleiskaavaa pohjus-
tettiin vuosina 2009-2011 Enontekion kunnan
vetdimissi Kilpisjarvi 2020 -kehittdmishankkees-
sa. Kehittdmishankkeessa asetettiin strategiseksi
tavoitteeksi, ettd vuonna 2020 Kilpisjirvelld on
puolitoistakertainen miari asukkaita, kaksinker-
tainen mairi hotellihuoneita ja muuta kaupallista
majoituskapasiteettia ja puolitoistakertainen mii-
ri lomamokkejd vuoteen 2011 verrattuna. Asia-
kasmairien tavoite olisi kolminkertaistua vuoteen
2020.

Kilpisjarven kylilld on voimassa oleva asema-
kaava ja ranta-asemakaava ja vireilld Saananjuuren
asemakaava, joka on parhaillaan oikeuskisittelyssa.



#
Eddbmrtrchiian .

Kuva 1. Tunturi-Lapin maakuntakaava. Lahde: www.lappi.fi/lapinliitto/maakuntakaavoitus/tunturilapin_maakuntakaava.

Muut aluetta koskevat selvitykset

Kisivarren erdmaa-alueen voimassa oleva hoi-
to- ja kdyttésuunnitelma on vahvistettu v. 2008,
mutta laadittu jo v. 1999. Hoito- ja kiyttosuun-
nitelman pdivittiminen kdynnistyi vuonna 2012,
jolloin aloitettiin myds Saanan ja sen ympiriston
hoidon ja kiyton suunnittelu.

Kisivarren erdmaa-alueen hoito- ja kiytto-
suunnitelman tavoitteena on ollut sovittaa alu-
een eri kiyttdmuotoja yhteen ja siilyttad alueen
erimaaluonne. Sen pidivittdminen oli kdynyt
ajankohtaiseksi mm. siitd syystd, ettd alueen mat-

Metsahallituksen selvitys Kasivarren kansallispuiston perustamisedellytyksista
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kailukdytto oli muuttunut paljon ensimmadisen
hoito- ja kiyttésuunnitelman valmistumisen jal-
keen. Suunnitelman tavoitteena on selkiinnytta
yritystoiminnan pelisadntdjd nykyisesti.
Kisivarren erimaa-alueen ja Kilpisjirven ki-
vijatutkimus on tehty vuonna 2010.
Enontekién kunnan vetdmissd Kilpisjarvi
2020 -kehittdmishankkeessa on tehty Kilpisjar-
ven yleiskaavatyon pohjaksi perusteelliset luonto-,
maisema- ja kulttuuriselvitykset. Samaan hank-
keeseen liittyy Metsihallituksen laatima Kilpis-

jarven ldhialueen retkeilypalveluiden ja reitistojen
kehittimissuunnitelma.
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4 Kansallispuiston rajaus ja rajautuminen

Metsihallitus sai tehtivikseen selvittad kansallis-
puiston perustamisen vaikutuksia ja edellytyksid
erilaisille puiston rajausvaihtoehdoille. Tdmin sel-
vityksen laadinnan yhteydessi kiytetyt rajaukset
A, B, CjaD (kuva 2) tehtiin padasiassa selvitys-
alueen erilaisten kiyttdpaineiden kohdentumisen
ja maisemallisten erityispiirteiden perusteella ja
ne ovat hyvin suurpiirteisii. Selvitystyon vaihto-
ehtoisia rajauksia ei ole tarkoitettu kiytettdviksi
suoraan mahdollisen kansallispuiston rajoina.

Vel (osa-alue A, kuva 3) on pinta-alaltaan
suppein, n. 7 500 ha. Se on kokonaan erimaa-
alueen ulkopuolella ja kisittdd Saana-tunturin
alueen ympiristdineen, myds perustetut suoje-
lualueet. Vaihtoehto ulottuu pienelti osalta val-
tatien linsipuolelle. Valtatie ja valtatien reunaa
kulkeva moottorikelkkaura halkaisevat alueen,
joka muuten ulottuu lihelle Kilpisjirven mat-
kailualueen rakennuskaavoitettavaa osaa, Mal-
lan luonnonpuistoon, Norjan rajaan ja Siilas-

X} - , , ,
’ e ~ |——Metsahallituksen maksullinen moottorikelkkaura
- 3 Raiéduottarhafdi . . ——\/irallinen maksuton moottorikelkkareitti
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Kuva 2. Kasivarren kansallispuistoselvitysalueen sijainti, moottorikelkkaliikenteelle osoitetut urat ja reitit ja nykyiset
paamaankayttéluokat. © Metsahallitus 2013, © Maanmittauslaitos 1/MML/13.
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Kuva 3. Vaihtoehdon Ve1 sijainti, moottorikelkkaliikenteelle osoitetut urat ja reitit ja pddmaankayttéluokat.

© Metsahallitus 2013, © Maanmittauslaitos 1/MML/13.

jarveen. Alueen eteldreuna on rajattu valtatieltd
itian Tsahkaljirven pohjoispuolitse. Valtatien
vaatima reittikﬁytivéi on noin 200 m, missi on
otettu huomioon mahdolliset kunnostustarpeet
ja Jddmeren ratalinjaus.

Alue Kisittdisi toisaalta luonnonsuojelullises-
ti arvokkaimmat alueet erimaa-alueen ja Saanan
Natura-alueen ulkopuolelta, toisaalta virkistys-
kiyton painopistealueen, Saanan ympiriston
reitit Saarijirvelle ja erimaa-alueen rajalle saakka.
Erimaa-alueen halki Hettaan vievd Metsihalli-
tuksen moottorikelkkaura on rajattu alueen ete-
lipuolelle. Saanan taitse kulkeva yleisessi kiytos-
sd oleva kelkkaura ehdotettaisiin lopetettavaksi.
Ehdotuskartassa alueen raja kulkee Siilasjirven
poikki, mutta rajausta pitdd tarkistaa. Alueella on

mm. sorakuoppia ja kylin uimaranta, jotka kan-
nattaisi jattad puiston ulkopuolelle. Rajaus tulisi
tarkistaa my6s muutoin rakentamiseen suunni-
teltujen alueiden suuntaan.

Ve2 (osa-alueet A ja B, kuva 2) on pinta-alal-
taan noin 66 500 ha ja kisittdd Saanan ympiris-
ton lisiksi Késivarren erdmaa-alueen luonto- ja
maisema-arvoiltaan tirkeimmit osat, varsinai-
sen suurtunturialueen jarvineen, virtavesineen ja
huippuineen. Selvitysalueen kalkkivaikutteiset
osat jdisivit rajauksen sisipuolelle, kuten myos
suurin osa tiedossa olevista uhanalaisten lajien
esiintymisti. Myds Annjaloanjin suojelualue
jdisi timdn ehdotuksen sisidn. Alueen eteldraja
kulkee Termisjirven pohjoisrantaa, ja alue on ra-
jattu siten, ettd motorisoitu kulku Jogasjirven ja
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Porojirven vuokrakimpille voisi jatkua rajauksen
ulkopuolella. Poroenolla liitkkuminen, kalastus ja
melonta ja niihin liittyvit lentokuljetukset, voi-
sivat samoin jatkua nykyiselldin. Haltin reittid
linjattaisiin uudelleen, ja se jdisi rajauksen sisdin
Jogasjirveltd eteenpdin.

Osa-alue B (kuva 2) rajautuu norjalaiseen
Reisan kansallispuistoon ja Raisduottarhdldin
maisemansuojelualueeseen. Alueen eteldraja tulisi
tarkentaa siten, ettd saavutettaisiin hyvd komp-
romissi suojelu- ja erinkiyntimahdollisuuksien
edellytysten turvaamisessa. Alueen laajentaminen
Poroenon linsipuolella eteldin, Reisan kansallis-
puiston eteldrajan tasalle loisi selkeimmin yhtey-
den Reisan ja mahdollisen uuden kansallispuiston
vilille.

Ve3 (osa-alueet A, B ja C, kuva 2) eroaa edelli-
sestd rajauksesta eteldrajansa suhteen. Raja on ve-
detty Termisjirven pohjoispuolitse lihes suoraan
lansi—iti-suunnassa Norjan rajaan. TAma rajaus
kasvattaisi kansallispuiston pinta-alan n. 91 000
hehtaariin ja Poroeno ympiristdineen toisi lisad

monimuotoisuutta puiston luontoon, mm. pal-

Metséahallitus / Seija Olkkonen.
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Ruotsista Suomen lapi Norjaan kulkeva Kalottireitti on Kasivarren erémaa-alueen ainoa merkitty vaellusreitti. Kuva:

sasoita. Rajausehdotuksella olisi edellisvaihtoeh-
toa pitempi yhteinen raja Reisan kansallispuiston
kanssa. Osa-alueella C on suosittuja kesikalastus-
kohteita ja alueella kiy paljon lupametsistdjid.

Ve4, (osa-alueet A, B, C ja D, kuva 2) pinta-
alaltaan n. 230 000 ha, kisittdisi koko nykyisen
Kisivarren erimaa-alueen lisittynd erimaa-alueen
ulkopuolisen Vel-rajauksen alueella. Osa-alue D
toisi edellisten rajausten lisiksi kansallispuistoon
laajoja, hyvin erimaisia alueita, joiden virkistys-
kdyttopaine on pieni ja joilla ei ole niin erityisid
luontoarvoja kuin osa-alueilla A ja B. Koko sel-
vitysalue on saamelaiskulttuurin ja poronhoidon
kannalta tirkedd laidunaluetta. Alueella D on
Raittijarven kulttuurihistoriallisesti merkittivi
kyli, jonne valtatielti johtava polkutie on juridi-
sesti yleinen tie, miki olisi otettava puistosuun-
nittelussa huomioon. Raittijirven taloja asutaan
edelleen lihes ympirivuotisesti. Metsihallituksen
moottorikelkkaura kulkee erimaa-alueen lipi
Kilpisjarveltd Hettaan. Saarikoskelta Raittijér-
velle kulkeva toinen ura ristedd sen kanssa ennen
Raittijarved.

14 Metsahallituksen selvitys Kasivarren kansallispuiston perustamisedellytyksista



5 Selvitysalueen luonto- ja kulttuuriarvot

Kisivarsi on luontonsa puolesta ainutlaatuinen
osa Suomea. Alueen luoteisosa kuuluu ainoana
alueena Suomessa Skandien vuoristoon, ja kaikki
Suomen yli 1 000 metrid korkeat tunturit sijait-
sevat tilld alueella.

Kisivarren luoteisosan kallioperd on muuta
Suomea huomattavasti nuorempaa perua. Skan-
dien (Kélivuoristo) vuoriketju syntyi 600-400
milj. vuotta sitten erilaisista sedimenteistd ja
vulkaanisista kivistd. Kaledonidisen vuorenpoi-
muttumisen yhteydessi syntyneet ylityontolaatat
tyontyivit linnestd noin 20 km:n verran Suomen
puolelle vanhemman kallioperin piille. Laattojen
karumpi ja kovempi kiviaines peitti alleen peh-
medmpii kivilajeja, kuten dolomiittia ja liuske-
kivid, ja suojasi niitd kulumiselta. Ylitydntolaatta
jyrkkine pahtoineen nikyy mm. Saanan laella.
Dolomiittikalkki nikyy vaaleina vydhykkeina nii-
den alla, mm. Bumbovirrilla ja Kahperusvaaralla.
Muutoin Kisivarren kallioperi on karua, padosin
graniittigneissid ja graniittia.

Alue on my6s geomorfologialtaan mielenkiin-
toinen; muodostumista mainittakoon Valtijoen
harju ja Melajirven liikkuva dyyni. Jddkauden
aikaiset tapahtumat nakyvit myos erilaisina mo-
reenimuodostumina seki tuntureilla lieveuomina
ja kuruina.

Kisivarren alue kuuluu kasvimaantieteelli-
sessd vyohykejaossa pohjoisboreaaliseen metsi-
kasvillisuusvyohykkeeseen ja Tunturi-Lappiin.
Kisivarren pohjoisosan suurtuntureilla on tun-
turikasvilajistoa ja -kasvillisuutta, jota ei esiinny
muualla Suomessa. Dolomiittikalkin esiintymi-
nen, huomattavat korkeuserot ja mereisyys ovat
luoneet monimuotoisen kasvillisuuden seka
tunturikoivuvydhykkeeseen ettd paljakalle. Kor-
keimmat tunturit yltivit ns. keskipaljakkaan,
jota ei ole muualla Suomessa. Paljakalla tavataan
kasvillisuustyyppejd, joita ei ole muualla Suomen
tuntureilla, kuten lickovarpiokankaita, lumenpy-
symid ja ravinteisia lumenviipymii.

Tiedot alueen luontotyypeistd perustuvat
Metsihallituksen 1990-luvun lopulla tekemain
Yli-Lapin luontokartoitukseen. Lisiksi Metsihal-
litus on tehnyt vuosina 20082011 tiydentivid
luontotyyppi-inventointeja mm. Saanan, Jehka-
sin ja Mallan alueilla.

5.1 Luontotyypit

Seuraavassa on listattu luontotyyppiarvoja eri
vaihtoehdoittain, soveltaen Suomen luontotyyp-
pien uhanalaisuusluokitusta (Raunio ym. 2008).
Taulukossa 3 on esitetty Natura 2000 -luontotyy-
pit eri vaihtoehdoittain Airaksisen & Karttusen
(2001) luokituksen mukaan. Luontotyyppitiedot
on otettu Metsihallituksen paikkatietojirjestel-
misti (MHGIS 04/2013). [IUCN:n uhanalaisuus-
luokat: EN = erittdin uhanalainen, VU = vaarantu-
nut, NT = silmillipidettdvi, LC = elinvoimainen.

Rajausvaihtoehto Vel

Alue on p3gasiassa tunturipaljakkaa; vesistoji ja
soita on vihin (taulukko 3). Vesistot ovat karuja
ja kirkasvetisid pienid tunturijirvid ja -lampia.
Suot ovat pienialaisia ja ohutturpeisia paljakka-
soita. Tunturikoivuvydhykkeessi ravinnevaikutus
nikyy lehtojen runsaana esiintymiseni. Saanan
lehtojensuojelualueella ja rajauksen ulkopuolella
sijaitsevassa Mallan luonnonpuistossa sijaitsee
padosa Tunturi-Lapin lehtokoivikoista.
Alueeseen sisiltyvilld Saanan luonnonsuojelu-
suojelualueella ja lehtojensuojelualueella lajiston
ja luontotyyppien monimuotoisuus on erittdin
korkea, johtuen mm. kalkkivaikutuksesta. My6s
Jehkas-tunturilla on kalkkivaikutusta.
Tirkeitd/merkittivid luontotyyppeji:

* tunturien kalkkikalliot ja -kivikot (N'T), kalk-
kivyorysorat (NT)

* lapinvuokkokankaat (VU), tuulikankaat (VU)

* tunturien suurruoholehdot (NT)

* ruohokanukka-mustikkatunturikoivikot
(NT), ruohokanukkavariksenmarja-mustik-
katunturikoivikot (NT) ja variksenmarja-
tunturikoivikot (VU); mereisid ja harvinaisia
Suomessa

* letot ja lihdesuot, koko Suomessa uhanalaisia

* huurresammallihteikot (VU), joitakin tun-
netaan Saanan rinteiltd (Mallalla runsaasti)

* muut ravinteiset/kalkkivaikutteiset lihteikot
ja lahdepurot: yleisid etenkin Saanan rinteilld

* tunturien saniaisniityt (NT), pienruohoniityt
(LC) ja suurruohoniityt (NT); usein pieni-
alaisia

* lumenviipymat: karut ja ravinteiset.
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Taulukko 3. Natura 2000 -luontotyyppien pinta-alat (ha) vaihtoehdoittain Ve1-Ve4. * = priorisoitu luontotyyppi.

Pinta-ala (ha)

Luontotyyppi Ve1 Ve2 Ve3 Ve4d
VEDET

Karut kirkasvetiset jarvet (3110) 219 2592 3955 8 254
Humuspitoiset jarvet ja lammet (3160) 5
Tunturijoet ja purot (3220) 8 377 739 1723
Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit (3210) 65 2316 3510 6915
Yhteensa 292 5285 8204 16 896
TUNTURIKANKAAT, -PAJUKOT JA -NIITYT

Tunturikankaat (4060) 4776 32 605 51 950 116 742
Tunturipajukot (4080) 178 415 1241
Karut tunturiniityt (6150) 444 20 239 20 941 32 966
Yhteensa 5220 53022 73 306 150 949
SUOT

Vaihettumissuot ja rantasuot (7140) 91 620 1772 13 536
Lahteet ja lahdesuot (7160) 1 2 10 10
Huurresammallahteet (7220)* <1 <1 <1 <1
Letot (7230) 38 55 55 73

Tuntureiden kalkki- ja virtavesivaikutteiset sara- ja

vihvilakasvustot (7240)* <1 <1 <1 <1
Aapasuot (7310)* 94 4512
Palsasuot (7320)* 50 295 5952
Yhteensa 130 727 2226 24 083
KALLIOISET TYYPIT

Tunturien vydrysoraikot ja -lohkareikot (8110) 29 490 490 497
Kalkkikalliot (8210) 12 27 27 27
Silikaattikalliot (8220) 137 3509 3619 9 681
Yhteensa 178 4026 4136 10 205
METSAT

Luonnonmetsat (9010)* 2
Tunturikoivikot (9040) 184 430 1369 25059
Lehdot (9050) 49 57 60 113
Puustoiset suot (91D0)* 11 640
Tulvametsat (91E0)* 4 99
Harjumetsat (9060) pinta-ala sisaltyy ed. puust. tyyppeihin
Yhteensa 233 487 1444 25911
MUUT TYYPIT

Variksenmarjadyynit (2140)* 14
Kuivat nummet (4030) 1 1 1 1
Kosteat suurruohoniityt (6430) 1 2 2 2
Yhteensa 2 3 3 17
Ei Natura-luontotyyppia 259 3285 4102 9 002
Lr;\ilejga?ci(;r;;;:;i::aitlouj:;\topaIvelujen hallinnassa, 1245 1245 1245 1245
Yhteensa 7494 65 764 91 156 231 395
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Alueella esiintyvistd Natura 2000 -luontotyy-
peistd tunnetaan Saanalta my0s:

* tunturien kalkki- ja virtavesivaikutteiset sa-
ra- ja vihvilakasvustot, EU:n ensisijaisen tdr-
keiksi katsoma luontotyyppi, harvinainen ja
pienialainen.

Rajausvaihtoehto Ve2

Edellisen rajausvaihtoehto Vel:n lisiksi alueeseen
kuuluvat Kisivarren luoteisimman kolkan muut
korkeat suurtunturit. My®s niilld esiintyy kalkki-
vaikutusta, ja ne ovat Suomessa ainoa tunturialue,
joka yltdd ns. keskipaljakkaan. Alueeseen sisiltyy
edellistd vaihtoehtoa laajemmin tunturipaljakkaa,
tunturijirvid ja virtavesid seki soita ja kallioita.
Tunturikoivikoita on tilld alueella Kilpisjirven
tienoon lisdksi lihinnd Poro- ja Meekonjirvien
ymparistossa.

Edellisen Vel:n listan lisiksi, tirkeiti/merkit-
tdvid luontotyyppeji:

* lampaannata-tunturivihvilikankaat (LC) ja
jakkikankaat (LC); heinikankaiden esiinty-
misen pidaluetta Suomessa

* lickovarpiokankaat (NT); esiintyy Suomessa
vain Kisivarren suurtuntureilla

* lumenpysymit (EN), esiintyvit Suomessa
vain Kisivarren erimaa-alueella

* karut pahdat

* karut kirkasvetiset jarvet ja lammet seki vir-
taavat vesistot, luonnontilaisia ja puhdasve-
tisid.

Kisivarren Natura 2000 -alueelta on ilmoi-
tettu Natura-tietokantaan luontotyypeistd my6s:
* tunturien kalkki- ja virtavesivaikutteiset sa-
ra- ja vihvilidkasvustot; esiintymien tarkkaa
sijaintia ja laajuutta erimaa-alueella ei tiedetd.

Rajausvaihtoehto Ve3

Edellisten rajausvaihtoehtojen Vel—Ve2 lisiksi
alueeseen sisiltyy Poroenon—Rommaenon latvo-
jen tunturit, suoalueita palsasoineen seki tuntu-
rikoivikoita. Till4 alueella ei ole endd juurikaan
kalkkivaikutusta.

Edellisen Vel—Ve2:n listan lisiksi alue on
merkittivd myds seuraaville Natura 2000 -luon-
totyypeille:

* aapasuot ja palsasuot; EU:n priorisoimia eli
ensisijaisen tirkeitd luontotyyppeji

* vaihettumissuot ja rantasuot (joihin sisaltyvit
mm. paljakan pienet suot)

* silikaattikalliot

* tunturien vydrysoraikot ja lohkareikot

* tunturipajukot

* tunturikoivikot ja tunturikankaat

* Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit.

Rajausvaihtoehto Ve4

Rajausvaihtoehtojen Vel—Ve3 lisiksi alueeseen
sisdltyy Kisivarren erimaan eteldosa. Alue sisil-
tdd laajan yhteniisen osan tunturipaljakkaa ja
tunturikoivuvyshyketti. Kalkkivaikutus on vi-
hiistd suurtunturien eteldpuolella. Pinta-alallisesti
merkittdvd osuus Suomen tunturiluontotyypeistd
esiintyy tilld alueella. Alue on edustava ja moni-
puolinen kokonaisuus tunturiluontoa, johon yh-
distyy laajalti tunturikoivikoita, tunturikankaita,
soita, kallioita seki vesistoja.
Edellisen Ve1—Ve3:n listan lisiksi, merkittivi
esiintymisalue mm. seuraaville:
* tunturikoivupensaikot (NT)
* pajukkoiset puronvarsiruohostot (LC)
* tunturien karut ja keskiravinteiset kalliot ja
jyrkdnteet sekd vyorysorat.

Alueella esiintyy myos Lapissa harvinaista Na-
tura 2000 -luontotyyppid variksenmarjadyynit.

5.2 Uhanalainen kasvilajisto

Tiedot selvitysalueen uhanalaisista lajeista pe-
rustuvat vuosikymmenien varrella kertyneeseen,
yliopistojen, tutkimuslaitosten, Metsintutkimus-
laitoksen, Metsihallituksen ja lukuisien harras-
tajien kerddmiin tietoon, joka ldytyy Suomen
ympiristokeskuksen ylldpitimastd Hertta Eliolajit
-tietojdrjestelmastd. Metsdhallitus on tehnyt tiy-
dentdvid lajistoinventointeja ja seurantoja vuosina
2008-2011.

Kisivarren kansallispuiston perusselvitys-
alueelta (sisiltien rajausvaihtoehdot Vel—Ve4)
tunnetaan yhteensi noin 830 punaisen kirjan
(Rassi ym. 2010) mukaista valtakunnallisesti
uhanalaisen kasvilajin esiintymai, joista on noin
350 putkilokasvi-, 350 sammal- ja 130 jikalilaji-
esiintymai (kuvat 4 ja 5). Laskelmaan sisiltyy
my&s luontodirektiivin liitteen IT lajeja sekd alu-
eellisesti uhanalaisia lajeja. Tiedot selvitysalueen
uhanalaisista sienistd ovat niin puutteellisia, ettei
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Kuva 4. Uhanalaisten (CR, EN, VU) ja silmallapidettavien (NT) kasvilajien esiintymien lukumaara rajausvaihtoehdoittain
(Lahde: Hertta Eli6lajit -tietojarjestelméa 03/2013). CR = Adrimmaisen uhanalainen, EN = erittdin uhanalainen, VU =

vaarantunut, NT = silmallapidettava.

niitd ole otettu mukaan laskelmiin. Pdfosa laji-
esiintymistd sijoittuu suurtunturien alueelle eli
rajausvaihtoehtojen Vel—Ve2:n sisille (kuva 2).
Rajausvaihtoehto Vel:n sisilld lajiesiintymien
miirid on noin 50 % laajimman rajausvaihtoch-
don Ve4 esiintymien kokonaislukumaaristi.
Suomen tunturikasvion (Vire & Partanen
2009) mukaan Suomessa esiintyvistd noin 400
tunturikasvilajista 40 lajia esiintyy vain Kisivar-
ren alueella. Seki putkilokasvi- ettd sammallajis-
tossa on monia harvinaisuuksia, jotka viihtyvit
kalkkipahdoilla ja vyorysoraikoissa, ravinteisilla
tunturikankailla sekd lihteikdissi ja letoilla. Vain
Kisivarren alueella esiintyvistd putkilokasvilajeis-
ta noin 20 on uhanalaisia tai silmallipidettdvii.

Rajausvaihtoehto Ve1

Alueelta tunnetaan noin 350 valtakunnallisesti
uhanalaisen ja noin 670 valtakunnallisesti sil-
milldpidettivin kasvilajin, yhteensi noin 1 020
punaisen kirjan (Rassi ym. 2010) kasvilajin esiin-
tymad. Pddosa alueen tunnetuista esiintymistd on
Saanan (ja Jehkas-tunturien) rinteilld. Merkittavi
osuus Kisivarren pohjoisosan uhanalaisten kasvi-
lajien esiintymistd keskittyy tille alueelle. Pienelle
alueelle mahtuu monipuolinen putkilokasvi- ja
itikasvilajisto sekd paljakalle ja soille ettd pah-
doille ja lahteik6ihin. Saanan (ja Mallan) alueelta
tunnetaan useita uhanalaisia putkilokasveja, joita
ei esiinny muualla kuin Kisivarren suurtuntu-
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reilla, kuten tunturiorho, (Chamorchis alpina,
EN), kiirunankello (Campanula uniflora, VU),
ruijanvihvild (Juncus arcticus, EN) ja norjanarho
(Arenaria norvegica, VU). Pahtahietaorvokkia
(Viola rupestris ssp. relicta, EN) ja otasilmiruohoa
(Euphrasia salisburgensis, EN) ei tiedetd muualta
kuin Saanalta ja Mallalta. My6s sammallajistossa
esiintyy monia harvinaisuuksia, kuten kuurakel-
losammal (Encalypta brevipes, CR), pohjanpah-
kurasammal (Gymnostomum boreale, CR), lapin-
pahtasammal (Orthothecium lapponicum, CR) ja
tunturihiippasammal (Orthotrichum pellucidum,
CR). Tunturikaulasammal (7rematodon brevi-
collis, CR) tunnetaan Suomesta vain Saanalta.
Alueelta Vel tunnetaan myos uhanalaisia jikilii,
harvinaisuuksia mm. tummakultajikild (Calopla-
ca variabilis, CR) ja pahtapakurajikili (7oninia
alutacea, CR).

Luontodirektiivin putkilokasvilajeista alueella
esiintyvit pahtahietaorvokki ja tundrasara (Carex
holostoma, L.C) sekd sammalista lapinpahtasam-
mal ja pohjankellosammal (Encalypta mutica,
EN).

Rajausvaihtoehto Ve2

Alueella on noin 800 uhanalaisen ja noin 1 160
silmalldpidettivin kasvilajin, yhteensi noin 1 960
punaisen kirjan kasvilajin esiintymii. Rajaus-
vaihtoehto Ve2 sisiltdd rajausvaihtoehto Vel:een
verrattuna kaksinkertaisesti uhanalaisten ja sil-
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Kuva 5. Uhanalaisten kasvilajien tunnettujen esiintymien (putkilokasvit, sammalet ja jaka-
1at) sijainti selvitysalueella. Lahde: Hertta Eliolajit -tietojarjestelma 03/2013, Suomen ympa-
ristokeskus. © Metsahallitus 2013, © Suomen ymparistokeskus 2013, © Maanmittauslaitos

1/MML/2013.

milldpidettivien lajien esiintymid. Alue sisdltdd
Kilpisjirven alueen lisiksi Kisivarren pohjoisosan
muut korkeat tunturit (Yliperin) ja lihestulkoon
sen alueen, missi on kalkkivaikutusta. Uhanalais-
esiintymid tunnetaan melko hyvin eri puolilta
aluetta, erityisesti kalkkivaikutteisia kohteita, ku-
ten Doskaljavrin—-Doskalhdrjin aluetta on tutkit-
tu perusteellisemmin. Vaikka Saanan (ja Mallan)
alue pitkddn ja tarkkaan tutkittuna alueena on
lajistollisesti erittdin monipuolinen, niin erimaan
puolen suurtuntureilta [6ytyy my6s lihes kaikki
samat uhanalaiset sammalharvinaisuudet ja useita
Kilpisjarven putkilokasviharvinaisuuksia. Tiedot
uhanalaisista sammalista ovat tiydentyneet viime
vuosina erimaan kalkkivaikutteisilla tuntureilla ja

letoilla tehdyissi sammalkartoituksissa. Alueelta
Ve2 tunnetaan jonkin verran myos uhanalaisia
jakalid.

Alue muodostaa yhdessi Kilpisjarven Saanan
ja Mallan kanssa lajistollisesti muusta Tunturi-
Lapista poikkeavan kokonaisuuden, jolla esiintyy
monipuolisesti kalkkia vaativaa tai suosivaa seki
arktis-alpiinista lajistoa. Laajahkolla alueella on
runsaasti elinympirist6jd sekd paljakan ja pahto-
jen ettd lihteikkdjen ja lettojen lajeille.

Luontodirektiivin putkilokasveista alueella
esiintyvit pahtahietaorvokki ja tundrasara. Di-
rektiivin sammalista alueella esiintyvit isonuija-
sammal (Meesia longiseta, EN), lapinpahtasammal
ja pohjankellosammal.
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Rajausvaihtoehto Ve3

Alueella esiintyy noin 800 valtakunnallisesti
uhanalaisen ja noin 1 170 silmilldpidettivin
kasvilajin, yhteensd noin 1 970 punaisen kirjan
kasvilajin esiintymid. Vaihtoehtoon Ve3 sisiltyy
alueen Vel—Ve2 (suurtunturit) lisiksi Poroenon
varren soita ja tunturikoivikoita seki joitain mata-
lampia tuntureita erimaa-alueella. Edelld mainit-
tu alue on huonosti tutkittua, mutta tunnetusti
kasvillisuudeltaan karumpaa. Tdmin takia uhan-
alaislajiston mairissi tai esiintymien lukuméiris-
si rajausvaihtoehto Ve3 ei tuo juurikaan lisiystd
vaihtoehtoihin Vel—Ve2 verrattuna.
Luontodirektiivin kasvilajeista alueella esiin-
tyvit lapinkaura (7risetum subalpestre, N'T),
pahtahietaorvokki ja tundrasara. Direktiivin
sammalista alueella esiintyvit isonuijasammal,
lapinpahtasammal ja pohjankellosammal.

Rajausvaihtoehto Ve4d

Vaihtoehto Ve4 sisiltdd rajausvaihtoehdot Vel—
Ve3 ja Kisivarren erdimaa-alueen kokonaisuudes-
saan. Alueelta tiedetdin noin 800 valtakunnalli-
sesti uhanalaisen ja noin 1 200 silmillidpidettivin
kasvilajin, yhteensd noin 2 000 punaisen kirjan
kasvilajin esiintymii. Alue sisdltad vaihtoehtojen
Vel-Ve3 lisiksi erimaan keskiosan karummat ja
matalammat tunturit sekd Litdsenon latvojen
(Poroeno—Rommaeno) varren suoalueita ja tun-
turikoivikoita. Saanan ja suurtunturien alueeseen
verrattuna huomattavasti puutteellisemmin tut-
kittua seutua on koko erimaan keskiosa, jossa
kalkkivaikutusta ei endd juuri ole. Huonosti tut-
kittua on my6s erdimaan eteld- ja itdosa, lukuun
ottamatta mm. Ropia ja Poroenon vartta, joita
kasvitieteilijit ovat kartoittaneet jonkin verran.
Uhanalaislajien tai esiintymien lukumairissi ra-
jausvaihtoehto Ve4 ei tuo juurikaan lisdystd edel-
lisiin vaihtoehtoihin Vel—Ve3 verrattuna.
Luontodirektiivin lajeista alueella esiintyvit
lapinleinikki (Ranunculus lapponicus, LC), let-
torikko (Saxifraga hirculus, VU), lapinkaura,
pahtahietaorvokki ja tundrasara. Direktiivin
sammalista alueella esiintyvit isonuijasammal,
kiiltosirppisammal (Hamatocaulis vernicosus,

VU), lapinpahtasammal ja pohjankellosammal.
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5.3 Uhanalainen eldinlajisto

Lintu- ja nisikislajiston osalta tietoja ei voi esittdd
osa-alueittain, toisaalta siksi, ettd lajit liikkuvat
laajalla alueella, toisaalta siksi, ettd esimerkiksi
lintulaskentoja on tehty vain vihin.

Selvitysalueella tavataan 19 uhanalaista ja 11
silmilldpidettivai lintulajia ja neljad uhanalais-
ta nisakistd: naalia, jonka pesint6ji ei tunneta
viime vuosilta, sekd ahmaa, ilvestd ja karhua.
Uhanalainen susi esiintyy alueella satunnaisena.
Silmilldpidettivistd nisikkiistd alueella esiintyvit
metsdjanis ja saukko.

Monien tunturilintulajien pesimikannat ovat
Pohjoismaiden linnustoseurantojen mukaan vi-
hentyneet huomattavasti viimeisen 20 vuoden
aikana, mikai lisii Kisivarren alueen arvoa lin-
nuston suojelun kannalta. Kisivarsi on erityi-
sen tirkedd pesimialuetta erittdin uhanalaisille
lapasotkalle ja tunturihaukalle ja vaarantuneille
lapinsirrille, merisirrille, vesipdaskylle ja sepel-
rastaalle, joiden pesimikannasta huomattava osa
pesii Kisivarren alueella. Alueella tavataan kaik-
kia suurpetoja, ahmakanta on Kisivarren alueella
runsain Suomessa. EU:n luontodirektiivin laje-
ja on kuusi, lintudirektiivin lajeja 30, erityisesti
pohjoisten soiden ja tunturiluontotyyppien lajis-
toa. Litdsenoon nouseva meritaimen on luokitel-
tu ddrimmdisen uhanalaiseksi.

Petolintujen ja lintujen yleensikin sekd nisik-
kiiden, erityisesti naalin ja suurpetojen, nikokul-
masta laajin kansallispuistovaihtoehto olisi paras.
Pienimmilld, Saanan ympirille rajatulla vaihto-
ehdolla ei olisi kdytinnossd merkitystd. Toisaalta,
jos kansallispuiston sididdokset eivit merkittdvisti
poikkea nykyisen erimaa-alueen saidoksistd, ei
laajinkaan vaihtoehto muuta tilannetta nykyi-
sestd. Nami lajit litkkuvat laajasti ja reviirit ovat
suuria, esim. ahman reviiriksi ei riiti edes koko
Kisivarsi.

Oleellista on, mitka puiston siiddkset olisivat
ja miten suojelu niissi huomioitaisiin, esimerkiksi
suurpetojen metsistykseen ei puistolla varmaan
tulisi olemaan minkiinlaista vaikutusta. Moto-
risoidun litkenteen kohdentaminen pois linnus-
tollisesti arvokkailta alueilta, kuten kosteikoilta
sekd petolinnuille tirkeiltd pesimipaikoilta, olisi
tirkedd.



Kilpisjarven alue on merkittivi elinympiristo
arkdis-alpiiniselle selkdrangatonlajistolle. Alueel-
ta tunnetaan enemmain uhanalaisten hyonteis-
ten havaintoja kuin mistian muualta Lapista.
Seudulla esiintyy useita lajeja, joita ei Suomessa
tavata mistdin muualta, kuten lapinvuokkohoh-
tokoi (Aristotelia heliacella), pohjansurviaiskoi
(Cauchas breviantennella) ja tunturikirjokadridi-
nen (Argyroploce aquilonana). Parhaiten tunnettu
on Saanatunturi, josta on havaittu yhteensi 94
punaisen kirjan lajia. Vastaava luku Mallan luon-
nonpuistosta on 59 ja Kisivarren erimaa-alueelta
53. Kisivarren erimaa-alue on ainoa tunnettu
esiintymaalue kahdelle EU:n luontodirektiivin
II liitteen perhoselle. Niisti lajeista pohjanval-
kotdplipaksupidi (Hesperia comma catena) eldi
ainoastaan Annjaloanjin suojelualueella ja kii-
pichopeatipld (Boloria improba) lihinnd Guon-
jarvarrin—Duolljehuhputin alueella.

Eri rajausvaihtoehdoista A ja B peittdisivit
tunturilajiston arvokkaimmat elinympiristét,
jotka ovat kalkkivaikutteisia suurruohostolehto-
ja, tunturiniittyjd, liuskekallioita, tunturisoita ja
tunturikankaita. Rajausvaihtoehdot C ja D eivit
selkdrangattomien eldinten kannalta vilttdimacd
toisi oleellista lisdystd uhanalaisten lajien luette-
loon. On kuitenkin todettava, ettd tietimys mui-
den lajiryhmien kuin perhosten esiintymisesti
tarkastelualueella on erittdin huono.

5.4 Kasivarren eramaa-alueen ja
Kilpisjarven kulttuuriperinto

Metsihallitus on inventoinut Kisivarren poh-
joisosan kulttuuriperintokohteita vuosina 2008
ja 2010-2012. Lisiksi Lapin sotahistoriallinen
seura on kartoittanut Kilpisjirven ympiriston
sotahistoriallisia kohteita vuosina 2010-2012.
Oulun yliopiston tutkija Sami Viljanmaa ryh-
mineen on tehnyt Kilpisjirven rannalla arkeolo-
gisia tutkimuksia vuosina 2011 ja 2012. Tietoja
tarvitaan varmistamaan, ettd arkeologiset kohteet
otetaan huomioon, kun suunnitellaan, kuinka ra-
kentamista suunnataan alueella.

Kisivartta — edes sen pohjoisinta osaa — ei ole
vield inventoitu kattavasti. Alue on niin laaja,
ettd sen kattavaan kartoitukseen kuluisi useita

kesid. Inventoinneissa ja tutkimuksissa on kui-
tenkin saatu runsaasti uutta tietoa alueen men-
neisyydestd. Kartoituksissa on 16ydetty kymme-
nid kulttuuriperintokohteita kivikaudelta toisen
maailmansodan aikaan (kuva 6).

Kiinteiksi muinaisjiannéksiksi luokitellut
kohteet ovat automaattisesti Muinaismuistolain
suojaamia, eikd niitd saa millddn tavalla vahin-
goittaa. Sotahistoriallisten kohteiden asema on
episelvd lukuun ottamatta I maailmansodan ra-
kenteita, jotka rinnastetaan kiinteisiin muinais-
jaannoksiin.

Vaihtoehto Ve1

Alueen kulttuuriperintokohteet tunnetaan vaih-
tochdoista parhaiten, mutta vieldkin riitti erityi-
sesti kartoittamattomia sotahistoriallisia kohteita.
Alueella onkin runsaasti saksalaisjoukkojen toi-
sen maailmansodan kohteita sekd Saanan pailli,
rinteilld ettd alavimmilla alueilla. Tsahkaljirven
ympdristossi sekd E8-tien ympiristdssd on run-
saasti my9s esihistoriallisia eri-ikdisistd muinais-
jaannoksid asuinpaikoista pyyntikuoppiin. Saana
on saamelaisten vanha pyhi paikka.

Vaihtoehto Ve2

Rajaukseen sisiltyy vaihtoehto 1:n alueen lisaksi
Termis- ja Porojirven pohjoispuolinen alue eli
osa-alue B. Rajauksen 2 kulttuuriperintd tunne-
taan kohtuullisen hyvin, mutta laajoja alueita on
vield inventoimatta. Saanan, Siilasjirven ja kylin
ympiriston kulttuuriperintéd on kuvattu vaihto-
ehdon 1 yhteydessi. Muulla alueella on runsaasti
eri-ikdisid asuinpaikkoja, louhoksia, kenttid, pur-
nuja ja seitojakin.

Vaihtoehto Ve3

Vaihtoehto 3:een sisiltyy edellisten alueiden li-
saksi alue Porojirvesti eteldin Rommajirvelle ja
sieltd itdin Skdiddevérrille. Osa-alueen C kult-
tuuriperintokohteita ei ole kartoitettu lainkaan,
mutta esimerkiksi Samuli Paulaharjun teksteissd
on tietoa alueella olevista seitakohteista. Niiti ei
kuitenkaan ole paikallistettu.
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Kuva 6. Alueen tunnetut kulttuuriperintokohteet. © Metsahallitus, © Maanmittauslaitos 1/MML/2013.

Vaihtoehto Ve4

Vaihtoehto 4 on kaikkein laajin ja sithen sisaltyvit
kaikki kolme edelld kuvattua aluetta ja se ulottuu
kaakossa Darjulle asti. Osa-alueen D kulttuuripe-
rintékohteita ei ole kartoitettu lainkaan.

Alueen muinaisuus tiivistettyna

Jadkausi Suomen luoteisimmissa osissa lihestyi
loppuaan, kun Halti-tunturin huippu paljastui
mannerjditikon alta noin 9 800-9 600 vuotta sit-
ten. Jadton alue kasvoi nopeasti, ja alue vapautui
kokonaan jiistd alle tuhannessa vuodessa.

Ei tiedetd tarkalleen, milloin ja mistd alueen
varhaisimmat asukkaat tulivat, mutta mahdolli-
sesti ainakin osa viestosté tuli eteldstd, nykyisin
Pohjanlahteen laskevia vesireitteji seuraten. Van-
hin varma todiste asutuksesta alueella on saatu
Ala-Kilpisjirven itirannalla sijaitsevalta Juovva-
gielaksen asuinpaikalta, josta l6ydetty saviastian
kappale on ajoitettu yli 6 500 vuoden ikaiseksi.

Asuinpaikka edustaa jo varsin vakiintunutta asu-
tusta, joten alueella on varmasti ollut sitd paljon
varhaisempaakin asutusta.

Kivikaudella ja sitd seuranneella varhaismetal-
likaudella viestd sai elantonsa tuhansien vuosien
ajan lahinnd peuranmetsistyksestd, kalastuksesta
ja kasvikunnan tuotteiden kerddmisestd. Samalla
paikalla tuskin asuttiin ympirivuotisesti, vaan
asuinpaikkaa vaihdettiin eri aikoina saatavilla
olleiden luonnonresurssien mukaisesti. Hyville
asuinsijoille voitiin palata kenties satojen vuosien
ajan. Alueen asukkailla on varmasti ollut tiiviit
yhteydet Jadmeren rannikolle.

Myé6hemmiin rautakauden asuinpaikat poik-
keavat varhaisemmista. Ne l6ydetdin useimmiten
erilaisten kivettyjen, todennikoisesti kotien tuli-
sijojen perusteella. Joskus asuinpaikoilla nikyy
myds loivien maavallien ympardimid pyoreitd
kotasijoja.

Alueelta tunnetaan useita saamelaisten pyhii
paikkoja. Erimaa-alueella on muutamia tunnet-
tuja seitakivid, ja Saana sekd Halti ovat kuuluneet
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pyhiin paikkoihin. Tunturien rinteiden rakkakivi-
koihin on rakennettu lukuisia lihan varastointiin
tarkoitettuja purnuja eli kuoppia.

Historiallisena aikana Kisivarren luoteisosat
kuuluivat Rounalan lapinkylin alueeseen. Kisi-
varren erimaa-alueelta dokumentoidut poronhoi-
toon liittyvit rakenteet ovat kuitenkin pddosin
vasta 1900-luvulla rakennettuja. Saamelaisten
jutaaminen poroelojensa mukana paittyi myds
Kisivarren erimaassa 1960-luvulla, mutta ny-
kyisinkin poronhoito on tirkei elinkeino.

Ensimmiisid suomalaisia uudisasukkaita saa-
pui Kilpisjirvelle vuonna 1915, mutta varsinaista
kyldd ei 1900-luvun alkuvuosikymmenini vield
muodostunut. Merkittdvin murros seudun asu-
tuksessa ja yhteyksien vahvistumisessa muille
alueille tapahtui toisen maailmansodan myoti.
Kilpisjarven kautta oli jo vuosisatoja kulkenut
paljon kiytetty kauppareitti Jidmeren rannikol-
le, mutta vuonna 1941 valmistui samaa reittii
noudattava autotie, joka mahdollisti sotatarvik-
keiden kuljettamisen rannikolta Lapissa toimi-
neiden saksalaisjoukkojen kiyttd6n. Samaa tietd
saksalaiset joutuivat vetdytymiin Norjan puolelle
Lapin sodan loppuvaiheissa. Kilpisjirven alueella
on edelleen paljon jddnnoksid saksalaisjoukkojen
puolustusvarustuksista.

Koska alueen saavutettavuus oli tien raken-
tamisen my6td selvisti parantunut, alkoi Kilpis-
jarven kyld muodostua nopeasti sodan paityttyd,
ja vuonna 1953 avattiin Kilpisjarven matkailu-
hotelli. Retkeilytoiminta alueella on lisddnty-
nyt jatkuvasti 1950-luvulta alkaen nykypiiviin
saakka, mitd on edistinyt selvisti se, ettd vuosi-
na 1966-1970 Metsahallitus rakensi Kisivarren
erdimaa-alueelle retkeilijoiden kiytt6on varsin
kattavan autio- ja varaustupaverkoston. Vuonna
1981 Kilpisjarven kyli liitettiin valtakunnalliseen
sihkoverkkoon, ja vuonna 1982 Kilpisjirven ala-
aste aloitti toimintansa. Nykyisin Kilpisjarven
kyld on elinvoimainen, monipuolisia palveluja
tarjoava, nopeasti kehittyvi paikalliskeskus, ja
rakennustoiminta kylissi on ollut vilkasta koko
2000-luvun ajan. Kansainvilistd virid Kilpis-
jarvelle tuovat erityisesti norjalaiset, joita asioi
Kilpisjarvelld runsaslukuisesti ympiri vuoden.
Vilkkaimmillaan kyld on keviin hiihtosesongin
ja syksyisen ruskan aikana, jolloin matkailijoita
saapuu alueelle satamiirin.
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6 Alueen nykyinen kaytto ja

kehittamistavoitteet

6.1 Matkailu ja virkistyskaytto

6.1.1 Virkistyskaytén kysynta ja luonne,
asema matkailussa

Kisivarren erimaa-alueen suurimpina vetovoima-
tekijoind voidaan pitdd alueen puhdasta, erimais-
ta luontoa ja yli 1 000 metriin merenpinnasta
kohoavia suurtuntureita sekd alueen erinomaisia
retkeily-, kalastus- ja metsistysmahdollisuuksia.
Suosituin nihtivyys alueella on Suomen korkein
tunturi Halti (1 324 m mpy), jonka huiputtaa
vuosittain noin kolmannes erimaa-alueen kivi-
joistd. Halti on myds Kisivarren erdmaa-alueen
merkittdvin luontomatkailukohde. Virkistyskiy-
ton ja ohjatun luontomatkailun alueelle tuomat
vuosittaiset tulo- ja ty6llisyysvaikutukset ovat
merkittdvii.

Ehdotetun kansallispuiston alueen matkailulla
on jo pitkit perinteet ja alue on valtakunnallisesti
hyvin tunnettu. Kilpisjirven kyld on syntynyt ja
kasvanut alueen matkailun kehittymisen mukana,
ja matkailun kehittymistd pidetddn kylidn kannal-
ta erittdin tirkedni. Kilpisjarvelld on vuosittain
n. 50 000 y6pymistd, ja Kilpisjarvi 2020 -hank-
keessa tavoitteeksi asetettiin kolminkertaistaa
yopymisten miird. Metsihallituksen alueilla las-
ketaan n. 80 000 kiyntid vuodessa; tissd luvussa
ovat mukana my6s Mallan luonnonpuistossa ja
kolmen valtakunnan rajapyykilld kivijit.

Kisivarren erimaa-alue on kiyntikertojen
madrilli mitattuna Suomen suosituin erimaa-
alue. Vuotuinen kidyntimiirdarvio on noin
15 000. Kdyntimiiri on kaksinkertaistunut vii-
meisten parinkymmenen vuoden aikana. Pidosa
Kisivarren erimaa-alueen virkistyskiytostd ja
luontomatkailusta keskittyy Kilpisjirven ja Hal-
tin viliselle Kalottireitille sekd Kilpisjirven ja
Palojirven viliselle Metshallituksen merkitylle
moottorikelkkauralle. Merkittiva osa alueen vir-
kistyskdytostd on omin voimin tapahtuvaa hiihto-
ja patikkaretkeilyd. Erdimaa-alueella harjoitetta-
vista luontomatkailuaktiviteeteista suosituimpia
ovat moottorikelkkasafarit ja kalastusretket. Vir-
kistyskdytto painottuu maalis-syyskuulle, luonto-
matkailutoiminta puolestaan maalis-toukokuulle.
Omatoimisen virkistyskiytén kasvu painottuu
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kesdin, luontomatkailun keviiseen. Vuonna
2010 valmistuneen kivijitutkimuksen mukaan
virkistyskdvijéiden (vaeltajat) viipymi erimaa-
alueella on 6,3 vuorokautta.

Kilpisjdrveltd Somasjirvelle ja Pihtsusjarveltd
Haltille kulkeva yhteispohjoismainen Kalottireit-
ti ympiristoineen seki Porojirveltd alkava Poro-
enon—Litdsenon vesiretkeilyreitti muodostavat
yhden Metsihallituksen Tunturi-Lapin puistoalu-
een virkistyskdyton ja luontomatkailun painopis-
tealueista. Muita luontomatkailulle ja luonnon
virkistyskéytolle tirkeitd alueita Kisivarren paino-
pistealueella ovat Lossujiarven—Urttasjdrven—Vuo-
makasjirven alue, Meekonjirven—Porojirven alue
sekd Termisjirvi. Kesikuun lopusta elokuuhun
painottuva kalastuskausi lisdd virkistyskivijoi-
den midrid Kalottireitin ulkopuolisilla alueilla.
Kalastajien paiasiallisina kohteina ovat Valtijo-
ki, Toskaljirvi, Poroeno—Litiseno, Kaitsajoki,
Romma- ja Torisenot. Kalastuskausi lisad vesita-
so- ja helikopterilentoliikennetti erimaa-alueelle.
Lento-operaattorit arvioivat kuljettaneensa Ki-
sivarren erimaa-alueelle vuonna 2011 kesi- ja
syyskuun viliseni aikana noin 3 000 asiakasta,
joista pddosa virkistyskalastajia.

Kisivarren laajalle erimaa-alueelle on mahdol-
lista hakeutua monesta pisteestd, mutta valtaosa
kivijoistd aloittaa retkensi Kilpisjarveltd. Kalot-
tireitille voi lahted myos Ruotsin tai Norjan puo-
lelta, ja Haltin saavuttaa vain noin kymmenen
kilometrin kivelylld Norjan kautta, Guolasjir-
veltd. Reittid ei ole merkitty ja se on kivikkoinen
ja vaikeakulkuinen. Maastoon lihtevid palvelevat
pysikéintialueet Ropinsalmessa, Saarikoskella,
Kilpisjarvelld ja Iitossa.

Suurin osa virkistyskiytostd on Kilpisjirven
lihialueen piiviretkeilyd. Saanan huipulle vievd
polku on kesiisin suosittu retkikohde, n. 10 000
kiyntid huipulla vuodessa. Muut piiviretkeksi so-
pivat merkityt polut ovat Saanan ympiri kiertidvi
polku, n. 12 km, ja Skirhasjokilaaksossa kiertelevi
6 km:n luontopolku. Saanalla harrastetaan myos
varjo- ja riippuliitoa.

Talvisin Saanan ympiri ja Saanajirvelle kul-
kee huollettu latu. Vuotuinen kiyntimairi ky-
likeskuksesta Saanajirvelle vievilld ladulla on
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n. 2 000, retkeilykeskuksesta Saanajirvelle Saa-
nan taitse johtavalla ladulla alle 1 500. Maaston
muodoista ja sidolosuhteista johtuu, ettd ladut
ovat osaksi hyvin vaativia. Erimaa-alueella ei ole
huollettuja latuja, mutta suuri osa Haltille hiihti-
jistd seuraa risutuksella merkittyd huoltouraa sen
helppouden ja turvallisuuden takia.

Viimeisen kymmenen vuoden aikana norjalai-
set ovat nousseet Kilpisjirvelld tirkedksi matkai-
lijaryhmiksi. Norjalaisten omistuksessa on lihes
sata mokkii ja parisataa asuntovaunua. Keviisin
Kilpisjirvelle saapuu lisiksi paljon norjalaisia
paivikavijoitd suomalaisten kelkkailumahdol-
lisuuksien houkuttelemina. Norjalaisten mat-
kailulla on suuri taloudellinen merkitys kylille.
Norjalaiset kelkkailevat paljon Kilpisjirven kylin
tuntumassa ja Ruotsin puolella, mutta osa heistd
retkeilee myos hiihtimalld ja kiy pilkilld erityises-
ti Saanajirvelld. Hiihtokausi alkaa Kilpisjarvelld
aikaisemmin ja jatkuu pidempidin kuin Jidmeren
rannikolla.

Metsahallitus on luovuttanut Kilpisjirven ky-
lin lahialueen latujen ja kelkkaurien yllipitovas-
tuun yrittdjien muodostamalle latuyhdistykselle.
Kilpisjirven ladut ry. myy vuosittain n. 850-950
moottorikelkkauralupaa, joista noin puolet on
kausi- ja puolet piivilupia. Metsihallitus myy
uralupia erimaa-alueella kulkeville urille. Lu-
vanhaltija voi ajaa selvitysalueella olevia MH:n

kelkkauria my®ten tai osallistua ohjatulle mootto-
rikelkkasafarille. Omalla kelkalla kulkee mukana
usein muita perheenjisenid, joten kelkkailijoiden
miiri ainakin Kilpisjarven kylilla lienee tuntu-
vasti hiihtdjien mairdd suurempi.

Lapin matkailustrategiassa ja maakuntasuun-
nitelmassa mainitaan Kilpisjarven matkailukes-
kittymi, joka on pohjoisin osa Lansi-Lapin kehit-
timiskdytivid. Matkailun kehittymisti haittaavat
huonot kulkuyhteydet. Lihimmit lentokentit
ovat Tromssassa ja Hetassa, jonne on reittiliiken-
nettd vain osavuotisesti.

Kisivarren erimaa-alueella on tehty kaksi ki-
vijatutkimusta, joita vertailemalla on saatu tietoa
virkistyskdyton muutoksista. Vuodesta 1997 vuo-
teen 2010 kivijoiden keski-iki oli noussut n. 10
vuotta. Vuoden 2010 kivijiatutkimuksen tekiji
Antti Ohenoja tiivistdd tutkimuksen johtopii-
toksid ndin: " Kevddn ikijakauman korjaaminen ja
talviajan matkailun lisidminen ovat alueen kebitty-
misen kannalta elintirkeitid. Alueen matkailukausi
on lyhyt, jubannukselta syyskuun puoliviliin sekd
huhtikuun alusta toukokuun puoleen viliin. Lyhyen
sesongin vuoksi yritysten toiminta-aika, mm. majoi-
tusliikkeiden heikoksi jidvi vuotuinen kiyttoaste, ei
houkuttele matkailuinvestointeja alueelle. ... Osan
kavijoistd arveltiin myos valinneen Kilpisjdrven
sijaan muun hiihtokeskuksen kevdiisin vilkkaan
moottorikelkkailun vuoksi. ... Kevidn matkailija-
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mddrien vihenemisen suurin syy kuitenkin lienee
vddristyneessi ikdjakaumassa. ... Kivijikunnan
suomalaisuus ja ikijakawman vidristymd ennusta-
vat kevitmatkailun taantumista myos lihivuosina.
... Myds kokonaisuutena Lapin matkailulle mer-
kittivi joulumatkailu puuttun alueelta kokonaan.”
Kavijiatutkimuksessa havaittua asiakkaiden keski-
ian nousua ei ole havaittu Lapin luontopalvelui-
den hoitamissa kansallispuistoissa.

Kisivarren—Kilpisjarven alueella harrastetuim-
pia kesdaktiviteetteja olivat kively (78 %), retkei-
ly (60 %) ja luonnontarkkailu (55 %). Keviilld
harrastettiin murtomaahiihtoa laduilla (79 %) ja
latujen ulkopuolella (56 %), retkeilyd (35 %) ja
luonnontarkkailua (30 %). Vuoden 2010 kivi-
jatutkimuksen mukaan Kilpisjarven lihialueella
kelkkailu hiiritsi noin 40 % vastanneista, erimaa-
alueella osuus oli n. 27 %. Haastateltavaksi tavoi-
tettiin vain lihasvoimalla liikkuvia, mika viiristada
tuloksia.

Paikallisille asukkaille selvitysalue on ldhiym-
pdristod, jossa kuljetaan virkistdytymassd koko
perheen voimin, usein moottorikelkalla.

6.1.2 Reitit ja rakenteet, opastusviestinta

Vuonna 1992 merkityn Kalottireitin lisdksi erd-
maa-alueella ei ole muita merkittyji kesireitteji.
Talvisin Metsihallitus merkitsee reitit Kilpisjir-
veltd Haltille, Kobmajoen autiotuvalle, Toskaljir-
velle sekd Saarijirven ja Lossujirven vilille. Met-
sihallituksen merkitty moottorikelkkaura kulkee
Kisivarren erdmaa-alueen lipi, Kilpisjirveltd Pa-
lojarvelle. Lisaksi Saarikoskelta kulkee merkitty
moottorikelkkaura Raittijirven lapinkyldin.
Selvitysalueen virkistyskéyttod ja luontomat-
kailua palvelee yhteensd 21 Metsihallituksen
huoltamaa autio-, varaus- ja piivitupaa, joista
suurin osa on rakennettu 1960- ja 1970-luvuilla.
Tuvat ovat padsaantoisesti hyvissi tai keskinker-
taisessa kunnossa. Erimaa-alueen sisilld, yhteis-
pohjoismaisen Kalottireitin varrella, oleva tupa-
verkosto on peruskorjattu 2000-luvulla. Autio- ja
varaustuvat on tarkoitettu omin voimin liikku-
ville, mutta Metsihallitus on viime vuosina mah-
dollistanut sopimuksiin pohjautuvan autiotupien
piivikdyton luontomatkailutoiminnassa seki va-
raustupien kiyton yopymiseen ohjattujen omin
voimin liikkuvien ryhmien huollossa. Sesonkiajan
(maalis-syyskuu) ulkopuolella tupia ovat voineet
kiyttad my6s motorisoidusti litkkuneet paikalliset
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asukkaat sekd poromiehet. Soneran Metsihalli-
tukselle luovuttama Meekonjirven kimppi on
ollut Metsihallituksen yhteistydyrittdjien paivi-
kiytossa vuodesta 2010 lihtien. Metsahallituksel-
la on erdmaa-alueella kolme vuokrakimppii sekd
kaksi huoltoa ja valvontaa palvelevaa tukikohtaa.
Rajavartiolaitoksella on erimaa-alueella viisi val-
vontatupaa, poliisilla ja tullilla kummallakin yksi.
Nimi viranomaisten tuvat ovat valvonnan ohella
henkildston aktiivisessa virkistyskdytossa.

Moottorikelkkailu valtion mailla on luvanva-
raista. Kiésivarren erimaa-alueella se on sallittua
ainoastaan Metsihallituksen merkityilld moot-
torikelkkaurilla. Luontomatkailuyrityksille
mydnnetdin safaritoimintaan maastoliikenne-
lupia myos merkittyjen moottorikelkkaurien
ulkopuolelle. Enontekiolld vakituisesti asuville
myo6nnetdidn lumipeitteen aikana vapaa maasto-
liikenneoikeus valtion maille, lukuun ottamatta
kansallis- ja luonnonpuistoja ja alueita, joissa on
litkkkumisrajoituksia. Myds ulkopaikkakuntalai-
set voivat saada maastoliikenneluvan merkittyjen
urien ulkopuolelle, kun he liikkuvat vakituisesti
Enontekiolld asuvan oppaan mukana. Kisivarren
erimaa-alueelle edelld mainittuja ulkopaikkakun-
talaislupia mydnnetdin vuosittain noin 50 kpl
ja Rajavartioston tuville kulkua varten noin 40
kpl. Sama midrd maastoliikennelupia myonne-
tidn myds Metsdhallituksen Porojirvelld ja Jo-
gasjarvelld sijaitseville vuokratuville kulkua var-
ten. Kesimaastoliikenne ohjataan sidosryhmien
kanssa neuvotelluille vakiintuneille kulku-urille.
Kesiaikaisia maastoliikennelupia mydnnetéin ai-
noastaan Enontekiolld vakituisesti asuville sekd
luontomatkailuun liittyvdin huoltotoimintaan.

Erimaa-alueen luonteen mukaisesti sielld
ei ole tiuhassa opasteita eikd muita merkittyjd
reittejd kuin yhteispohjoismainen Kalottireit-
ti. Kimppien pihoissa on yksinkertaiset viitat
osoittamassa suuntaa ja matkaa seuraavalle tu-
valle. Moottorikelkkaurat on merkitty ristivii-
toilla. Kilpisjirven lihialueen reitit on pyritty
merkitsemiddn niin hyvin, ettd niilld selvidd ilman
karttaa ja kompassia. Pddopasteet ja viitoitus on
Kilpisjarven luontotalolla sekd Saanan reiteille
Retkeilykeskuksella. Opasteissa on tietoja ja oh-
jeistusta alueella liikkujille. Saanan luontopolku
(6 km) perehdyttad alueen luontoon, lajistoon
ja historiaan 21 kohdeopasteella. Opasteista on
kieliversiot norja, englanti ja saame.



Taulukossa 4 on esitetty timinhetkinen (v.
2013) palvelurakenteiden mairi ja sijoittuminen
vaihtoehtoalueilla.

Kilpisjarven luontotalo palvelee matkailijoita
osavuotisesti. Talon vuotuinen kivijimiird vaih-
telee sen aukioloaikojen mukaan ja on 10 000—
13 000 kidyntid vuodessa. Talolta saa retkeilyneu-
vontaa ja tupien avaimia, ja sielld voi tutustua
Kisivarren luontoon ja lajistoon pienen niyttelyn
ja av-materiaalin avulla.

Luontotalo on parantamassa yhteisty6td nor-
jalaisen Reisan kansallispuiston kanssa. Tavoittee-
na on, etti valtakunnan rajan ylittavit vaeltajat
saavat tarvitsemansa tiedot niin Norjan kuin Suo-
men puolen lihtSpisteisti ja ettd tieto esimerkik-
si reittien ongelmakohdista tms. kulkee suoraan
rajantakaisille kollegoille.

Sesonkiaikoina luontotalolla on jirjestetty ti-
laisuuksia eri aiheista ja myos pienid konsertteja.

6.1.3 Matkailun yritystoiminta

Kilpisjarvelld ja Kisivarren erimaa-alueella toimii
sekd paikallisia ettd kauempaa tulevia yrittdjia.
My6s muut kuin kotimaiset ohjelmapalveluyrit-
tdjdt ovat viime vuosina kiinnostuneet aluees-
ta. Tarjolla on monipuolisia matkailutuotteita:
moottorikelkkasafareita, melontaretkii, potku-
kelkka-ajelua tunturissa. Lyhyt kevitsesonki on
ohjelmapalveluyrittgjille tirkein. Metsihallitus
myontid safariyrittdjille sovituille reiteille lu-
pia asiakkaiden kuljettamiseen. Reitit ja niiden
kiyton periaatteet on sovittu hoito- ja kiytto-
suunnitelmassa, ja niitd tarkastellaan vuosittain
yhteisty6palavereissa paliskunnan, yrittijien ja
valvontaviranomaisten kanssa. Yrittdjiltd saadun
tiedon mukaan kysytyimmit ohjelmapalvelut
ovat moottorikelkkasafarit, -kuljetukset ja pilk-
kiretket.

Taulukko 4. Kasivarren kansallispuistoselvitysalueen reitit ja palvelurakenteet osa-alueittain.

Osa-alue

Reitit ja palvelurakenteet

A B C D
Hiihtoreitistot 12 km
x:;;ﬁzzzﬁ!akia;:;;idosta vastaa Kilpisjarven Ladut Ry) 13 km 107 km
Retkeilyreitti 20 km 51 km
Luontopolku 5 km
Muut reitistot 11 km 55 km
Autio- ja varaustupa 1 4
Autiotupa 5 3 5
Paivatupa 1 1
Varaustupa 1
Vuokratupa 3
Muu Metsahallituksen tupa 2 3
Kota tai tulipaikka 1
Liiteri 4 1" 4 6
Kaymala 5 1 5 4
Ekopiste/jatteen kerdys/jatehuoltokohde 3 11 3 6
Silta 2 2 3
Pitkospuut 1540 m 160 m
Maastoportaat 465 m
Opasterakennelmat 18
Viitat 15 4 6
Muu rakennelma (kavijakirjat Saana ja Halti) 1 1
Munnikurkkion rajavartioaseman rakenteet X

27



Metsihallitus teki titd selvitystd varten yritta-
jille kyselyn heiddn toiminnastaan selvitysalueella.
Kyselylld pyrittiin selvittimadn mille alueille yrit-
tdjien toiminta kohdistuu, mitkd toiminnat ovat
heille tirkeimpii ja kuinka he arvioivat mahdol-
lisen kansallispuiston perustamisen vaikuttavan
omaan yritystoimintaansa. Kysymyksissi oletet-
tiin, ettd erdit keskeisimmit toiminnat (kelkkailu
Haltin reitilld, lentoliikenne) voisivat jatkua.

Kysely lahetettiin kaikille 48 alueella toimi-
neelle yritykselle, ja vastaus saatiin 27 yritykselta.
Niistd 15 tarjoaa ohjelmapalveluita. Kisivarren
alueelle myonnettiin keviilld 2013 maastolii-
kennelupa 30 yritykselle, joista enontekioliisid
yrityksid oli kymmenen. Yrittdjiin ja yritysten
edustajiin otettiin yhteyttd puhelimitse ja sih-
kopostitse, minkd lisiksi osalle yricedjistd kysely-
lomake toimitettiin postitse. Suurinta osaa haas-
tateltiin henkilékohtaisesti, mutta myds postitse
saatiin vastauksia. Postituslistalla olleista yrityk-
sistd seitsemiin ei saatu puhelimitse yhteytti,
mutta oletettavasti postitse lihetetty lomake ja
sihkdposti ovat menneet perille. Yrityksistd 14
lupasi postittaa tiytetyn kyselyn mutta ei koskaan
ndin tehnyt.

Vihin yli puolet yritysten asiakkaista oli ko-
timaisia. Reilu enemmistd (73 %) saapui palve-
luiden direlle omatoimisesti, ilman matkanjirjes-
tdjan apua. Asiakkaat jakautuvat melko tasaisesti
talvelle, kevittalvelle ja kesille. Eniten safariasiak-
kaita on vuosina 20102013 ollut alueilla A ja B.

Kyselyn tulosten tulkintaa vaikeuttaa se, ettd
muutama kyselyyn osallistuneista vastasi samalla
kaavalla kaikkia alueita kisitteleviin kysymyksiin.
Esimerkiksi ratsastuksen on merkinnyt tietty
maird vastaajista erittdin tirkedksi toiminnaksi
ja paljon vihentyviksi, vaikka tiettavisti vain yk-
si kyselyyn vastanneista yrittéjistd tarjoaa ratsas-
tuspalveluita toiminnassaan, eiki sekdin kaikilla
kyselyssi osoitetuilla alueilla.

Osa-alueella A tirkeimpid toimintoja ovat
moottorikelkkailu ja kalastus (kuva 7). Kansal-
lispuiston ei kovin paljoa uskota vaikuttavan
toimintoihin, mutta mahdollisten vaikutusten
uskottiin olevan lihinni kielteisid (kuva 8). Eni-
ten haittaa kansallispuistosta arvioitiin olevan
kelkkailutoiminnalle, mutta lihasvoimin suori-
tettavaan toimintaan (mm. hiihto ja sauvakively)
sen ei uskota vaikuttavan juuri lainkaan.

Suurimmat nikemyserot liittyvit Haltin kelk-
kauraan. Vain 15 % vastanneista ei uskonut kan-
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sallispuiston vaikuttavan Haltille vievilld uralla
harjoitettavaan safaritoimintaan ollenkaan, kun
taas 47 % uskoi toiminnan vihenevin ja 37 %
arveli toiminnan lisddntyvin.

Osa-alueella B pilkkimisen jatkuminen, Hal-
tin reitti ja arkit ovat yrittdjille tirkeimmit toi-
minnot (kuva 9). Kyselyyn vastanneista 25 % us-
koi, ettd kansallispuisto ei vaikuttaisi Haltin reitin
kiytt66n laisinkaan, 30 % uskoi litkenteen uralla
lisddntyvin ja 45 % vihenevin (kuva 10). Suu-
rimmat nikemyserot liittyvit Haltin kelkkauran
lisiksi autiotupaydpymisiin ja retkeilyyn yleen-
sd. 20 % vastanneista ei uskonut kansallispuiston
vaikuttavan autiotupayopymisiin ollenkaan, mut-
ta yli puolet uskoi toiminnan vihenevin ja 20 %
arveli toiminnan lisddntyvin. Kansallispuistolla
arveltiin olevan kaikkiin toimintoihin enemmin
kielteisid kuin my6nteisid vaikutuksia.

Osa-alueella C pidettiin yritystoiminnan tu-
levaisuuden kannalta tirkeimpini kalastusta (ku-
va 11). Kalastusharrastukseen liittyen tirkeitd oli-
vat my®s arkit, kelkkaliikenne (seki kuntalaisten
talviaikainen maastoliikenne ettd matkailijoiden
kelkkaliikenne uria myéten) ja lentokuljetukset.
Talla alueella kansallispuiston vaikutukset arvioi-
tiin padosin neutraaliksi tai kielteisiksi muutamaa
poikkeusta lukuun ottamatta (kuva 12).

Myés osa-alueella D olivat kelkkailu, ka-
lastus ja arkit tirkeimpii toimintoja (kuva 13).
D-alueella kansallispuiston vaikutusten uskottiin
olevan enimmikseen kielteisid (kuva 14). Toisaal-
ta suuri osa vastaajista oli arvioinut, ettd kansallis-
puistolla ei olisi merkitystd alueen toimintoihin

Yritysten toiminnan kannalta suurtuntureiden
alue (alue B) on selvisti muita alueita tirkedmpi.
Keskimairin 58 % yritysten asiakkaista vieraili
alueella B, mikd myos osoittaa alueen tirkeyttd
yritystoiminnalle.

Kaudella 2012 helikopterilla oli selvitysalueel-
le n. 600 asiakaslentoa, nelji asiakasta kerrallaan.
Helikopterilentijin mukaan vain n. 10 % Kisi-
varren alueen lennoista suuntautuu alueelle B,
alueille C ja D suuntautuu kummallekin n. 35 %
lennoista. Loput lennot tapahtuvat selvitysalueen
ulkopuolella. P4iosa lennoista on kalastusmatkai-
lua. Halti ei ole merkittivi lentokohde, mutta
silld on suuri imago- ja markkinointimerkitys.

Eniten kansallispuiston uskottiin lisddvin
toimintaa Saanalta Saarijirvelle ulottuvalla A-
alueella, vaikka enemmisto vastaajista oli myds
timin alueen kohdalla siti mieltd, ettd vaikutuk-



joku muu, mika?
kelkkasafarit Haltin ura
pilkkiminen
viehekalastus
yritt. tukikohdat (esim. arkit)
vuokrakampat

kuntal. kelkkailu (rekikyydit...
kelkkasafarit reitilla Tulli-Norja
vaellus- tai paivaretket
Kelkkasafarit Saanajarvelle
varaus-/autiotuvat (yépyminen)
lentokuljetukset
tulipaikalla kdynti
murtomaahiihto
hiihtoretkien vetaminen
mk-urat (kelkan vuokraus)
melonta
litovarjo (kelkkakuljetus)
kultt.per. tutustuminen
koiravaljakot
vetouistelu
luontoleiri
lumikenkakavely
lupametsastys
sauvakavely
leijahiihto
poroajelut
ratsastus

M ei merkitysta

M ajoittain vahaista merkitysta
1 jonkin verran merkitysta

M tarkedd

W erittdin tarkeaa

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kuva 7. Minka toimintojenne jatkuminen olisi teille tarkeaa alueella A (n = 23). Kohtaan "joku muu” oli
merkitty kaksi toimintaa: opastetut kelkkasafarit ja lentotoiminta.

murtomaahiihto

vaellus- tai paivaretkien vetaminen
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melonta

luontoleiri

varaus-/autiotuvat (yépyminen)
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poroajelut
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kelkkasafarit Haltin ura
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M vahenee paljon
B vdhenee hieman

1 ei merkitysta

vetouistelu M lisaantyy vahan
matkailuyrittdjien tukikohdat (esim. arkit) u lissantyy paljon
lupametsastys

Kelkkasaf. Saanajarvelle
litovarjotoiminta (kelkkakuljetus)
pilkkiminen

tulipaikalla kaynti

kuntal. kelkkailu (rekikyydit asiakkaille)
kelkkasafarit tulli-Norja
lentokuljetukset

mk-urat (kelkan vuokraus)

joku muu, mika?

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kuva 8. Miten kansallispuiston perustaminen vaikuttaisi toimintojenne jatkumiseen alueella A, jos moottori-
kelkkaliikenne yritysten oppaiden ohjaamana ns. risureittia Haltille pain olisi sallittu kansallispuistolaissa (n
=19)

Metsahallituksen selvitys Kasivarren kansallispuiston perustamisedellytyksista
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joku muu, mika?

pilkkiminen

kelkkasafarit Haltin ura

yritt. tukikohdat (esim. arkit)

kuntal. kelkkailu (rekikyydit asiakkaille)
viehekalastus

varaus-/autiotuvat (yépyminen)
lentokuljetukset

vuokrakampat (Meekon varaustupa)
mk-urat (kelkan vuokraus)

melonta

. N M ei merkitysta
tulipaikalla kaynti

murtomaahiihto M gjoittain vahaista merkitysta
hiihtoretkien vetaminen [ jonkin verran merkitysta
vaellus/paivaretket

koiravaljakot

M tarkeaa
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luontoleiri

vetouistelu
lumikenkakavely
litovarjo (kelkkakuljetus)
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Kuva 9. Minka toimintojenne jatkuminen olisi teille tarkeaa alueella B (n = 22). Kohtaan “joku muu” oli merkitty
kaksi toimintaa: opastetut kelkkasafarit ja lentotoiminta.

kulttuuriperintéon tutustuminen
litovarjotoiminta (kelkkakuljetus)
murtomaahiihto
lumikenkakavely

koiravaljakot

melonta

leijahiihto

sauvakavely

ratsastus
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[ ei merkitysta
vuokrakampat (Meekon varaustupa)
poroajelut
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varaus-/autiotuvat (ydpyminen)
lupametsastys
mk-urat (kelkan vuokraus)
kuntalaisten mk-liikkenne (rekikyydit...
viehekalastus

M lisdantyy vdahan

M lisaantyy paljon

pilkkiminen

matkailijoiden lentokuljetukset
matkailuyrittdjien tukikohdat (esim. arkit)
joku muu, mika?
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Kuva 10. Millaisia vaikutuksia kansallispuistolla olisi yritystoimintaanne alueella B, jos moottorikelkka-
lilkenne yritysten oppaiden ohjaamana ns. risureittia Haltille pain olisi sallittu kansallispuistolaissa ja jos
alueella olisi 1-5 merkittya virallista helikopterin ja 1-5 vesitason laskeutumispaikkaa (n = 20). Kohtaan
"joku muu, mika” oli merkitty lentotoiminta, jonka uskottiin vahenevan paljon.

Metsahallituksen selvitys Kasivarren kansallispuiston perustamisedellytyksista



joku muu, mika?

pilkkiminen

kuntal. kelkkailu (rekikyydit asiakkaille)

viehekalastus

yritt. tukikohdat (esim. arkit)

lentokuljetukset

mk-urat (kelkan vuokraus)

varaus-/autiotuvat (ydpyminen)
vuokrakampat (Porojarvi, Jogasjarvi,...

murtomaahiihto

vaellus/péivaretket

tulipaikalla kaynti

hiihtoretkien vetaminen
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Kuva 11. Minka toimintojenne jatkuminen olisi teille tarkeaa alueella C (n = 22). Kohtaan "joku muu” oli
merkitty kaksi toimintaa: opastetut kelkkasafarit ja lentotoiminta.
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Kuva 12. Millaisia vaikutuksia kansallispuistolla olisi yritystoimintaanne alueella C, jos alueella olisi 1-5 mer-
kittya virallista helikopterin ja 1-5 vesitason laskeutumispaikkaa (n = 20). Kohtaan “joku muu” oli merkitty
lentotoiminta, jonka uskottiin véhenevan paljon.

Metsahallituksen selvitys Kasivarren kansallispuiston perustamisedellytyksista
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joku muu, mika?

pilkkiminen

kelkkasafarit Haltin ura

kuntal. kelkkailu (rekikyydit asiakkaille)
mk-safarit Palojarvi-Kilpisjarvi-Saarijarvi
viehekalastus

mk-urat (kelkan vuokraus)

yritt. tukikohdat (esim. arkit)
lentokuljetukset

vuokrakampdt (Poroj., Jogasj., Hirvasv.)
varaus-/autiotuvat (yépyminen)
melonta

murtomaahiihto

vaellus/péaivaretket

kulttuuriperint66n tutustuminen
koiravaljakot

lupametsastys

luontoleiri

tulipaikalla kaynti

hiihtoretkien vetdminen

vetouistelu

sauvakavely
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M ajoittain vahaista merkitysta
[ jonkin verran merkitysta
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Kuva 13. Minka toimintojenne jatkuminen olisi teille tarkeaa osa-alueella D (n = 22). Kohtaan "joku muu” oli
merkitty kaksi toimintaa: opastetut kelkkasafarit ja lentotoiminta.
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Kuva 14. Millaisia vaikutuksia kansallispuistolla olisi yritystoimintaanne alueella D, jos moottorikelkkaliikenne
nykyista uraa Kilpisjarvi-Palojarvi—-Saarikoski ja yritysten oppaiden ohjaamana ns. risureittia Haltille pain olisi
sallittu kansallispuistolaissa ja jos alueella olisi 1-5 merkittya virallista helikopterin ja 1-5 vesitason laskeutu-
mispaikkaa (n = 21). Kohtaan joku muu oli merkitty lentotoiminta.

Metsahallituksen selvitys Kasivarren kansallispuiston perustamisedellytyksista



set olisivat kielteisid. Eniten toiminnan uskottiin
vihenevin Termisjirven eteldpuolella, jonka laaja
erimaa-alue on vaikeasti tavoitettavissa (alue D).

Yrittdjikyselyn mukaan suuri osa yrittdjistd
ei usko lupauksiin kelkkareittien sdilyttimisestd.
Lisiksi lentoliikenteen laskeutumispaikkojen ra-
joittamisen uskotaan vaikeuttavan toimintaa siind
mirin, ettd litkenne tyrehtyy kokonaan.

Yrittdjikyselyssa kysyttiin myds suoraan, pi-
tdisiko Kisivarteen perustaa kansallispuisto (kuva
15).

Kilpisjarvelld toimivat kyselyyn osallistuneet
yritykset tyollistivit vuonna 2013 yhteensd 132
vakituista ja noin 198 miiriaikaista tydntekijii.
Seitsemin yritystd toimi ainoastaan yhden tyon-
tekijin voimin. Keviin safariasiakkaista vihin
yli puolet oli kotimaisia. Eniten safariasiakkaita
oli osa-alueilla A ja B. Safarivuorokausia oli 336.
Suurin osa safareista (251) kesti vain piivin, pisin
12 vrk.

Safariasiakkaita oli osa-alueilla A ja B noin
650, osa-alueella C poikkesi 98 asiakasta ja alueel-
la D vain 33. Safariasiakkaiden miiri tarkoittaa
sellaisten asiakkaiden médrag, jotka ajavat itse kel-
kalla. Reessi kuljetettujen asiakkaiden mairistd
ei ole tietoa.

Viime vuosina on yleistynyt ns. arkkien, le-
vystd tms. rakennettujen viliaikaisten majoittei-
den, kiyttd matkailupalveluna. Arkit vastaavat
varustelutasoltaan vaatimatonta mokkii ja niissd
yovytddn. Metsihallitus antaa yhteistyoyrittdjille
yhteistydsopimuksen laatimisen yhteydessi lu-
van arkkien sijoittamiseen pilkkijirven rannalle
ajalla 1.3.-15.5., mutta sopimuksen mukaan ne
on tuotava kesiksi pois maastosta. Erimaalaki ei
anna mahdollisuutta maanvuokra- tai kiytt6oi-
keussopimuksiin tukikohtien rakentamista var-
ten muille kuin luontaiselinkeinonharjoittajille
ja poronhoidon tarpeisiin osoitetuille vuokra-
alueille tai paimentopaikoille. Yrittdjien mielestd
majoitustilan puute erimaa-alueella vaikeuttaa
yritystoimintaa.

Metsahallitus on rakentanut alueelle kolme
vuokrakimppad, joita myds yrittdjit voivat hyo-
dyntii.

H Vaihtoehtol
H Vaihtoehto 2

Vaihtoehto 3
H Vaihtoehto 4

M Ei puistoa

Kuva 15. Paras rajausvaihtoehto olisi mielestamme 1, 2, 3, 4 tai
0 (ei kansallispuistoa) (n = 18).

Ohjelmapalvelutuotteet tukeutuvat kaukana
maastossa oleviin kohteisiin: rautujirviin, Poro-
ja Rommaenon vesist66n ja suurtuntureihin.
Etenkin kevitkausi, huhti-toukokuu, on tirkedi
Kilpisjarvelld tihin toimintaan erikoistuneille
matkailuyrittdjille. Erilaiset kalastusmatkapake-
tit sekd kuljetuspalvelut moottorikelkoilla pilkki-
jarville muodostavat merkittivin osan yritysten
liikevaihdosta.

Koiravaljakkoyritystoiminta on vihdistd, mut-
ta yrittdjdt nikevit siini laajentumisen mahdolli-
suuksia, jos reiteistd ja majoittumismahdollisuuk-
sista padstian sopimukseen. Ratsastusmatkailua
ei ole juurikaan ollut, mutta yrittdjikyselyn vas-
tauksissa sitdkin pidettiin tirkedna.

Poronhoidon tarpeet on otettava huomioon
matkailutoiminnassa. Seki virkistys-, matkailu-
ettd elinkeinokdyttd suuntautuvat alueille, jotka
ovat poronhoidon ydinaluetta.

Metsahallitus alkoi aikanaan merkitd Haltille
johtavaa keinoa talvisaikaan nk. risutuksella 13-
hinni huoltoajon turvallisuuden varmistamiseksi.
Matkailijat ovat ottaneet risutuksen omakseen, ja
se on lisdnnyt turvallisuutta. Hiihtdjit hakeutu-
vat kelkoilla kovaksi poljetulle jiljelle, koska sitd
pitkin hiihtdminen on helpompaa kuin umpi-
hangessa.

Paikalliset yrittdjit ovat toivoneet erityisase-
maa alueen kiytdssi, mutta Metsihallituksen on
kohdeltava yrittdjid tasapuolisesti. Erimaa-alueen
hoito- ja kdyttdsuunnitelman mukaan yrittdjien
tulee kiyttdd alueen hyvin tuntevia oppaita.

Metsahallituksen selvitys Kasivarren kansallispuiston perustamisedellytyksista 33



6.2 Metsastys

Pohjois-Suomessa, metsistyslain 8 §:n tarkoitta-
malla alueella asuvilla on oikeus metsistdi ko-
tikuntansa valtion mailla. Luonnonsuojelulain
13 §:n mukaan metsistys on kielletty kansal-
lispuistoissa, mutta saman lain 16 §:n mukaan
on mahdollista sallia metsistys paikallisille asuk-
kaille. Téstd on sdddetty yleensd puiston perus-
tamislaissa. Lapissa metsistyskieltoja on asetet-
tu kahteen kansallispuistoon rajatuille alueille
(Pallas—Ylldstunturin kansallispuiston lakialueet
ja Pyha—Luoston kansallispuiston Pyhidtunturin
alue).

Erankiynti on tirked osa lappilaista eliminta-
paa ja kulttuuria. Enontekion kuntalaisista lihes
40 % omistaa metsistyskortin. Kisivarren suur-
tuntureiden alueella metsistetddn lihinni rieckkoa
ja hirved. Alueen pienriistasaaliista rickko muo-
dostaa valtaosan. Kuntalaiset pyytivit riekkoa
erityisesti hyvini lintuvuosina ansoilla, ja osalle
pyytdjistd pyynnilld on taloudellista merkitysta.
Ansiotarkoitukseen liittyvi rickon ansapyynti liit-
tyy yleensi lisind muihin luontaiselinkeinoihin.
Hirvenpyyntid harjoitetaan Kisivarressa lahinni
alueen jokivarsilla aina Poroenolle saakka. Pyyn-
tialueille kulku ja saaliin poiskuljettaminen edel-
lyttad usein konevoiman kiyttod.

Suurin osa suunnittelualueesta kuuluu Met-
sihallituksen Kisivarren lupametsistysalueeseen
1613. Lupametsistysalue ei ulotu Kilpisjirven
kylille eikd Saanatunturi—Jehkas-alueelle, joten
suurin osa Vel-selvitysalueesta on sen ulkopuo-
lella. Kisivarren erdimaa-alue tarjoaa metsistidjille
erityisid maastoja, vastaavaa aluetta on Suomessa
vain Utsjoella. Ulkopaikkakuntalaisille myydiin
vuorokausilupia riekon, vesilintujen ja janiksen
sekd kausilupia janiksen, vesilintujen ja pienpe-
tojen metsdstykseen. Metsihallituksen pienriis-
talupamyynti mahdollistaa my&s alueelta pois
muuttaneelle paikallisviestdlle metsdstyksen
jatkamisen sukujen perinteisilld pyyntialueilla ja
siten pyyntikulttuurin sdilymisen sek siirtymisen
jalkipolville.

Lupametsistyspaine suunnittelualueella on
keskinkertainen. Yhteensi (kuntalaiset ja lupa-
metsistdjit) suunnittelualueella kiytetddn vuosit-
tain metsistyspaivid riistakannasta riippuen noin
1 900-2 750 vrk. Suunnittelualueen kokonais-
saaliiksi (kuntalaiset ja lupametsistijit) voidaan
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arvioida vuosittain lintutilanteesta riippuen noin
500—7 500 riekkoa.

Pienpetopyyntid harjoitetaan jonkin verran.
Metsidhallitus rahoittaa lupatuloilla metsistijien
harjoittamaa pienpetopyyntid, erityisesti on py-
ritty pienentimiin tunturialueiden kettukantaa
naalin suojelun takia.

Metsistys on tirked tulonlihde paikallisille
majoitus- ym. yrittdjille. Tutkimusten mukaan
metsistdjien aluetalouteen jattdimi tulovaikutus
on henked kohden suurempi kuin muiden virkis-
tyskiyttdjien. Tdtd kansallispuistoselvitystd varten
Metsihallitus toteutti lupametsistdjille (n = 100)
kyselyn, jolla selvitettiin alueen metsistyksellistd
arvoa sitd kiyttineille metsistijille, erilaisten pal-
veluiden kidytt6d ja aluetaloudellisia vaikutuksia
sekd mielipiteitd puiston perustamistarpeesta. Ky-
selyn saaneista metsistdjistd 65 asui Pieksaimiki—
Jyviskyli-linjan alapuolella. 60 henkil6a vastasi
kyselyyn. Kyselyn tulosten mukaan lihes 70 %
vastaajista piti Kisivarren aluetta erittdin merkit-
tivind metsistysalueena. Valtaosa vastaajista oli
metsidstinyt alueella aikaisemminkin ja keskimii-
rin metsistysmatka kesti muutamasta vuorokau-
desta viikkoon. Yli puolet vastanneista harrasti
alueella myos kalastusta ja vaellusta. Maksullisia
kuljetuspalveluita alueelle siirtymiseen kiytti vain
harva ja majoituksessa suosittiin Metsahallituksen
varaus/autiotupia tai vuokramékkeji. Yli puolet
vastaajista arvioi kiyttaneensi Kisivarren alueelle
suuntautuneen metsistysretken kokonaiskuluihin
500—1 000 euroa ja kolmasosa 200—500 euroa.
Merkittivi osa tistd tulovaikutuksesta kohdistui
Kilpisjdrven ldhialueen palveluihin.

Vastaajista n. 77 % oli sitd mieltd, ettd Ki-
sivarteen ei tulisi perustaa kansallispuistoa. Jos
puisto perustetaan, 54 % piti parhaimpana vaih-
toehtoa A ja 30 % vaihtoehtoa A + B.

Lupametsistyksen kannalta tirkeimmat met-
sastysalueet sijoittuvat osa-alueille C ja D, joita
myJs vastaajat pitivit keskeisimpini.

6.3 Kalastus

Voimassaolevan kalastuslain (1982/286) 12 §:n
mukaisesti Enontekion, Inarin tai Utsjoen kun-
nassa vakinaisesti asuvilla, jotka harjoittavat am-
mattikalastusta, kotitarvekalastusta tai luontais-
elinkeinoja, on oikeus saada korvauksetta lupa
kalastuksen harjoittamiseen mainituissa kunnissa
sijaitsevilla valtiolle kuuluvilla vesialueilla.



Kasivarren kirkkaiden virtavesien halutuimpia saaliskaloja ovat lohi, taimen ja harjus. Kuva: Metsahallitus / Seija Olkkonen.

Valtion hallinnassa olevilla vesialueilla kalas-
tusta voidaan harjoittaa monen eri kalastusoikeu-
den puitteissa. Kalastuslain mukainen kalastus-
oikeus on em. kuntalaisten oikeus saada maksu-
ton kalastuslupa (KL 12§). Lisiksi voimassa on
kalastuslain 8 §:n mukainen oikeus onkia, pilkkii
ja kalastaa ns. Lapin lddnin viehekalastusluvalla
sekd Metsihallituksen virkistyskalastusluvalla. Li-
siksi joihinkin vesiin kohdistuu ns. ylimuistoisia
nautintaoikeuksia.

Muita kalastuslupia voidaan myontid kalas-
tuslain 1 §:n ja 12 §:n vaatimukset huomioiden.
Metsihallituksen vesialueilla on kaksi virkistys-
kalastuksen lupa-aluetta. Enontekion erimaa
(1551) kattaa miltei koko Enontekion Metsihal-
lituksen hallinnassa olevat vesialueet lukuun otta-
matta Mallan luonnonpuistoa ja Pallas—Yllistun-
turin kansallispuistoa sekd Litdsenoa. Litdseno
vililld Porojirvi-Isokurkkio on omana Litisenon
virkistyskalastuslupa-alueenaan (1550).

Suurtuntureiden luonteenomaisin ja halutuin
saaliskala on rautu eli nierid. Taimen, harjus ja
lohi ovat Poro- ja Litisenon halutuimmat saa-
lislajit. Alueella esiintyy my6s uhanalaista meri-
taimenta. Uhanalaisuuden vuoksi Metsihallitus
on asettanut taimenen pyyntirajoituksia Litis- ja
Poroenon virkistyslupaehtoihin. Lisiksi Enonte-

ki6n kalastusalue on kieltinyt lohen verkkokalas-
tuksen Litis- ja Poroenossa. Edelleen kalastusalue
on pyrkinyt suojelemaan alueen nieridkantoja
asettamalla verkkokalastuskieltoja osaan alueen
rautuvesiin.

Kalastus on Kisivarren matkailun keskeisid ve-
tovoimatekijoitd. Varsinainen kesikalastuskausi
Kisivarren alueella alkaa perinteisesti juhannuk-
selta. Kisivarteen myytyjen kalastuslupien perus-
teella suosituinta kalastusaikaa on heini- ja elo-
kuu. Kesin kalastusmatkat suuntautuvat useim-
miten alueen virtavesiin rautu- ja harjusvesille
seki Poro- ja Litisenolle sivuvesineen, ja matkalla
vietetdin useita vuorokausia (keskimiirin 3,9
vrk). Suurin kalastuspaine kohdistuu Poroenon
vesistdalueelle seki Rommaenon valuma-alueille
mm. Kaitsajoelle. Suosittuja raudunkalastuskoh-
teita ovat Toskaljdrvi, Somasjirvi ympiristdineen
sekd Meekojirven ja Urttasvaaran vililld Luohto-
ja Rimmajirvet.

Sekd Metsihallituksen virkistyskalastusluvan
lunastaneet ettd muilla alueilla kalastavat kiytti-
vit liikkkumiseen usein lentokuljetuksia. Lento-
kuljetustoiminta (helikopteri/lentokone) alueella
perustuu padasiassa kalastajien viemiseen tai ha-
kemiseen eri kalastuskohteista. RKTL:n tekemin
selvityksen mukaan noin puolet kalastajista kiytti
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liikkkumiseensa lentokuljetuksia, mitd voidaan pi-
tdd merkittdvina.

Talvinen kalastusmatkailu on erityisesti rau-
dun pilkkimistd tunturijirvistd, mihin Kisivar-
ren luonto tarjoaa Suomen parhaat edellytykset.
Omalla kelkalla liikkuessaan kalastajat tarvitsevat
paikallisen oppaan palveluita, koska Metsihallitus
ei mydnni maastoliikennelupia Metsihallituksen
urien ulkopuolella tapahtuvaan ajoon. Poikkeuk-
sen tekevit kulku vuokratuville ja liikkkuminen
paikallisen oppaan tai henkilén mukana. Lisiksi
Saanajirvi Kilpisjirven lihialueella on suosittu
pilkkivesi, jonne pddsee uraluvan lunastettuaan
luvallisesti myos moottorikelkalla ilman opasta.

Ammatti- ja luontaiselinkeinokalastusta har-
joitetaan Kisivarressa vain vihin. Ammattimai-
nen kalastus vaatii laajoja vesii ja riittdvisti ar-
vokasta kalaa tuottavan ja kestivin kalastuksen
harjoittamiseen. Enontekion kalatalousneuvotte-
lukunta on miiritellyt ammattimaiselle kalastuk-
selle soveltuviksi vesiksi Kilpisjarvet ja Termisjir-
ven, jotka sijoittuvat osa-alueelle D. Mainituissa
vesissi on ammattikalastukselle miritelty enin-
tddn sadan verkon kiyttomahdollisuus. Muissa
vesissd se on enintdan 30 verkkoa.

Kotitarvekalastuksen taloudellinen merkitys
ei endi ole niin suuri kuin menneini vuosikym-
menini, jolloin kalastus oli usein myos elinehto
alueen asukkaille. Kalastuksella on kuitenkin
edelleenkin suuri taloudellinen, sosiaalinen ja vir-
kistyksellinen merkitys alueella asuville ja kalastus
on osa paikallista elimintapaa muun luonnon-
kiyton ohella. Itse hankittua saalista arvostetaan,
vaikka kalastuksen merkitys kotitalouksissa on
entisajoista vihentynyt.

Enontekion erimaan lupa-alueelle (1551)
myydiin vuosittain yli 3 000 lupaa, josta Ki-
sivarren erimaa-alueelle noin 950 lupaa. Litds-
enon virkistysalueelle (1550) myydddn noin 550
lupaa vuodessa. Virkistyskalastuslupa-alueet on
kiintidity lupaméiriltddn. Enontekidn erimaan
virkistyskalastusalueen kiintié on 2 700 lupaa/
vuosi ja Litisenon virkistyskalastusalueen 700
lupaa/vuosi.
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6.4 Poronhoito

Poronhoito on Kisivarren perinteinen elinkeino
ja poronhoidon kulttuurinen ja elinkeinollinen
merkitys on edelleen suuri. Poronhoito ylldpitid
alueen saamelaiskulttuuria. Selvitysalue on lihes
puolet Kisivarren paliskunnasta, jonka kokonais-
pinta-ala on 485 200 ha. Paliskunnan alueesta
noin 95 % on valtion maata.

Kisivarren paliskunnassa porot eivit ole yh-
teispaimennuksessa, vaan paliskunnan poron-
omistajat toimivat kylikunnittain (siida), jotka
pitdvit porotokkansa erilldan. Paliskunnassa on
158 osakasta ja paliskunnan suurin sallittu poro-
luku on 10 000 eldinti.

Kansallispuistoselvityksen alueella on po-
ronhoidon vaatimia rakennelmia: erotusaitoja,
kimppid, merkintdaitoja, Norjan rajaa seuraileva
poroaita ja laidunkiertoaita. Porotaloutta harjoi-
tetaan poronhoitolain mukaan ja poromiehilli
on oikeus kiyttdd maastoajoneuvoja ollessaan
porotoissd.

6.5 Tutkimus- ja opetuskaytto

Helsingin yliopisto perusti Kilpisjirven biologi-
sen aseman vuonna 1964. Alueen tutkimustoi-
minta on ollut ja on vilkasta. Kisivarren ehdo-
tetun kansallispuiston alueelle sijoittuu paljon
tutkimukselle tirkeitd kohteita ja alueella onkin
kymmenid seurantalinjoja ja ndytteenottopisteiti.
Globaalimuutos on lisinnyt pitkdaikaisseuranto-
jen arvoa ja alue on tirked mm. ilmastonmuu-
tosten seurannalle. Alue toimii opetuskohteena
yliopistojen (Helsinki, Oulu) kenttikursseilla.
Saanan alue on helposti saavutettavissa, mutta
sdilynyt hyvin luonnontilaisena. Kilpisjarven bio-
loginen asema on mukana LTSER-verkostossa.



7 Kansallispuiston perustamisen
vaikutukset nykyiseen kayttoon

Kisivarren erimaa-alue on perustettu erimaalain
nojalla. Erimaan muuttuminen kansallispuistok-
si, lakisddteiseksi luonnonsuojelualueeksi, vaikut-
taisi alueen kidytt66n monin tavoin. Erimaa-alu-
eet on perustettu alueiden erimaaluonteen siilyt-
timiseksi, saamelaiskulttuurin ja luontaiselinkei-
nojen turvaamiseksi sekd luonnon monipuolisen
kdyton ja sen edellytysten kehittamiseksi.

Kansallispuistot perustetaan luonnonsuoje-

lulain nojalla ja niiden perustamisesta ja tarkoi-
tuksesta sdddetddn lailla. Niitd koskevat yleiset
luonnonsuojelualueiden perustamisedellytykset:

1) alueella elii tai on uhanalainen, harvinai-
nen tai harvinaistuva eli6laji, elioyhteiso tai
ekosysteemis

2) alueella on luontodirektiivin liitteessi IV
(a) tarkoitettuihin eldinlajeihin kuuluvien
yksiloiden lisidntymis- ja levihdyspaikkoja;

3) alueella on erikoinen tai harvinainen luon-
nonmuodostuma;

4) alue on erityisen luonnonkaunis;

5) alueella on harvinaistuva perinneluonto-
tyyPpi;

6) luontotyypin tai eli6lajin suotuisan suojelu-
tason sdilyttiminen tai saavuttaminen sitd
vaatii; tai

7) alue on muutoin niin edustava, tyypillinen
tai arvokas, ettd sen suojelu voidaan katsoa
luonnon monimuotoisuuden tai kauneuden
sdilyttdmisen kannalta tarpeelliseksi.

Luonnonsuojelulaissa todetaan kansallispuis-
tosta lisiksi, ettd alueella on oltava merkitystd
yleisend luonnonnihtivyyteni tai muutoin luon-
nontuntemuksen lisidmisen tai yleisen luonnon-
harrastuksen kannalta.

Kansallispuistolle on laadittava hoito- ja kiyt-
tosuunnitelma, kuten erimaa-alueellekin, mutta
toisin kuin erdmaalle, kansallispuistolle laaditaan
myds jirjestyssdintd, jolla voidaan rajoittaa jo-
kamiehenoikeuksia. Kansallispuiston hoito- ja
kiyttdsuunnitelmassa voidaan perustaa luonnon-
suojelusyistd tarpeellisia rajoitusosia ja rajoittaa
ja ohjata kivijoiden litkkumista ja leiriytymistd
puistossa. Erimaa-alueella tillainen ohjailu ei ole
mahdollista.

Kansallispuistossa tehtyihin rikkomuksiin
sovelletaan myos luonnonsuojelulakia ja esimer-
kiksi luvaton maastoliikenne voi tulla rangaista-
vaksi myos luonnonsuojelurikkomuksena, ei vain
maastoliikennerikkomuksena.

7.1 Ve1 (osa-alue A)

Kansallispuiston perustamista todennikoisesti
seuraava kivijaimiirien lisadntyminen olisi suu-
rinta tilld alueella. Kavijipaineen lisidntyminen
lisdisi palvelurakenteiden ja huollon tarvetta.

Kansallispuiston perustamisella olisi joitakin
vaikutuksia alueen kiyttoon, jos jirjestyssddn-
nolli ohjattaisiin ihmisid likkkumaan lihialueen
kuluneilla osilla vain polkuja pitkin ja moottori-
kelkkailua rajoitettaisiin, mutta hyvin vihin
vaikutuksia moniin muilla osa-alueilla tirkeisiin
toimintoihin, esimerkiksi lentoliikenteeseen, jota
lihialueella ei tarvita matkailuun. Kuluneella osal-
la liikkumisen rajoittamisella ei kuitenkaan tulisi
poistaa nykyisid latu- ja polkuyhteyksid, mm. Saa-
nan paille menevid, matkailun kannalta erittdin
merkittivii reittii. Poronhoitotdissi, viranomais-
ja pelastuspalvelutehtivissd ilma-aluksen kiytto
jatkuisi kansallispuistossa entiselldan.

Alueen halki kulkee Saanan pohjoispuolitse
tullilta kylalle kelkkaura, jonka poistamista ehdo-
tetaan muutenkin yleiskaavaluonnoksessa, koska
kylan lahistolle on toivottu ns. hiljaista vyohy-
kettd, jossa ei kuuluisi moottorikulkuneuvojen
ddnid. Saanajirven rantaan kulkee kyliltd Saanan
eteldpuolitse Metsihallituksen moottorikelkka-
ura, jota mm. norjalaiset kiyttdvit paljon pilk-
kiretkillddn. Saanajirven jdilld ajaminen on tilld
hetkelld vapaata. Reitin siilyttiminen eteldstd
Saanajirvelle n. kaksi kilometrid kansallispuis-
ton sisddn ulottuvana pistoreittind ei muodostaisi
merkittivid hiiriétd puistolle. Paikalliset asukkaat
kalastavat my®s Jehkats-jarvelld. Moottorikelkkai-
lun kdytannée tulisi ratkaista kansallispuistolaissa.

Hettaan menevi Metsihallituksen moottori-
kelkkaura on rajattu osa-alueen A etelipuolelle.
Yrittdjien kdyttdma safariurasto erkanee kelkka-
urasta pohjoiseen Muurivaaran kohdalla ja kul-
kee lipi A-alueen itdosan Saarijirven autio- ja
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varaustuvan kautta ns. risureittii mydten. Yrit-
tdjien safarituotteiden jatko tilld Haltille ja mer-
kittavimmille kalastuskohteille jatkuvalla uralla
pitdisi mahdollistaa perustamislaissa tai ura tulisi
siirtdd kulkemaan alueen eteldpuolelta.

Tutkimuskiyton kannalta kansallispuiston
perustaminen varmistaisi aikaisempaa paremmin
koealueiden ym. sdilymisen.

Jehkas-tunturin pailld on vanha, huonokun-
toinen tupa, joka on vuokrattu ohjelmapalvelu-
yrittdjille pitkdaikaisella sopimuksella. Tuvan
kiytto harkitaan joka tapauksessa uudelleen, riip-
pumatta kansallispuistoechdotuksen etenemisesti.

Alueen sislle jddvit Saanan lehdot ja Saanan
luonnonsuojelualue pitiisi sidgddsten ja alueen
hoidon yksinkertaistamiseksi lakkauttaa ja liittdd
niiden alueet kansallispuistoon. Pahdan arvok-
kaimmat osat perustettaisiin kansallispuiston ra-
joitusosaksi, jolla litkkuminen sulan maan aikaan
olisi kiellettyd kuten nykyisinkin.

7.2 Ve2 (osa-alueet A ja B)

Vaihtoehto Ve2 sisiltiisi niin luonnon- kuin
virkistysarvoiltaan tirkeimmit osat ehdotetusta
kansallispuiston alueesta. Kansallispuistoissa suo-
sitaan omin voimin liikkumista, ja osa alueesta
olisi suotavaa rauhoittaa motorisoidulta matkai-
lulta. Safariyrittdjien kdyttdmii reitteji olisi syytd
rajoittaa/ohjata uudelleen nykyisestd, mutta mat-
kailijoiden moottorikelkkakuljetukset ja -safarit
voisivat olla mahdollisia Haltin reittid pitkin ja
sen varrella oleville jarville puistolaissa saddetti-
villd tavalla. Kulkeminen ja mm. arkkien pitdmi-
sen ehdot méiriteltdisiin puistolaissa ja hoito- ja
kiyttésuunnitelmassa ja alueelle annettaisiin jir-
jestyssddnto, joka ohjaisi leiriytymistd ja muuta
kdyttod mairiteltyjen vyohykkeiden mukaan.
Kansallispuiston perustaminen selkeyttiisi alueen
kidyton ohjausta luonnonsuojelun erityiskohteilla,
mm. uhanalaisten lintujen pesimialueilla.

Vaihtoehto Ve2 on virkistys- ja ndhtivyys-
arvoiltaan Suomen mittakaavassa korkeaa kan-
sallispuistotasoa. Puiston perustaminen turvaisi
nykytilaa paremmin sen, ettd my6s alueen pal-
veluvarustus ja opastus saataisiin alueen arvoa
vastaavalle tasolle.

I[Ima-aluksilla kaukaisilla kohteilla kiyvien ret-
keilijoiden midrd on merkittivi, ja ilma-alusten
kiytto olisi sallittua Metsdhallicuksen luvalla.
Lentokuljetukset ohjattaisiin tietyille, hoito- ja
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kiyttosuunnitelmassa miiritetyille kohteille. Alu-
een merkittivien virkistys- ja maisemakohteiden
sijainti kaukana teisté tekee alueen matkailuarvon
sdilyttamiseksi motorisoidun luontomatkailun
tarpeelliseksi. Alueen erityisolot ja vakiintuneet
virkistyskidyton muodot edellyttdisivit myos
lentokuljetusten sallimista. Nistd perustamisen
edellytyksistd tulisi sddtdd perustamislaissa.
Paikallisten asukkaiden moottorikelkka-
liikkenne ohjattaisiin puistolakiin kirjattavalla
lupakiytinnolld kalastuksen kannalta tirkeim-
mille jirville (Somasjirvi ja -lompolo, Seitajirvi,
Muoddajirvi, Harrijirvi (Inggajirvi), Toskaljarvi,
Meeko- ja Skadjajirvet, Vuomakasjirvi, Luohto-,
Rimma- ja Urttasjdrvi, Pitsusjirvi, Sienttijirvi,
Salmijérvi, Saanajirvi, Jehkatsjirvi, Lossujirvi,
Koddejirvi, Saarijirvi ja lihijirvet). Kulkemis-
reitit ohjattaisiin pidempien siirtymisten osalta
samalle Haltin reitille, jolla sallittaisiin lupiin
perustuva safarikdyttd. Linjaus mahdollistai-
si paikallisten harjoittaman pilkkimisen lisdksi
paikallisten matkailuyrittdjien toteuttamat, reki-
kuljetuksiin perustuvat kalastustuotteet talvika-
lastusmatkailun kannalta tirkeille kohteille.
Ulkopaikkakuntalaisille ei endd myytiisi met-
sastyslupia alueelle. Metsistdjikyselyn perusteella
osa-alue ei ole erityisen merkittidva lupametsistyk-
selle. Kalastuslupakiytintoihin ei tulisi muutosta.
Hoito- ja kiyttdsuunnitelmassa midritettdi-
siin suhtautuminen muihin esiin nousseisiin
kysymyksiin, esimerkiksi mairiteltdisiin koira-
valjakoille tietyt reitit, jotka ohjaisivat myds joka-
miesoikeudella kulkevia valjakoita.
Metsihallitus voi osoittaa poro- ja luontais-
elinkeinojen rahoituslain perusteella valtionmail-
ta tukikohtia luontaiselinkeinotilallisille. Luon-
taiselinkeinoharjoittaja voi rakentaa tukikohdan
erimaa-alueelle, jos hin saa ELY-keskukselta
poronhoidon ja luontaiselinkeinojen rahoitus-
lain mukaisen my6nteisen pdatoksen. Tillaista
tukikohtaa saa kidyttdd pienimuotoisesti mys
matkailutarkoituksiin, toisin kuin porotilalain
mukaisille paimentopaikoille rakennettuja. Lain-
valmistelun aikana on selvitettavd suhtautuminen
nidihin tukikohtiin jatkossa. Kansallispuistoissa ei
ole yleensi muiden kuin Metsihallituksen kaikille
puiston kiyttdjille suuntaamia matkailutukikoh-
tia. T4lld hetkelld osa-alueella A+B ei ole yhtddn
luontaiselinkeinotukikohtaa. Alue ei ole merkit-
tdvd ammattikalastuksen tai rieckon ansapyynnin
suhteen.



Poronhoito jatkuisi kansallispuistossa poron-
hoitolain mukaan ja porotalouden tarvitsemien
rakenteiden ja paliskunnan omistamien kidmp-
pien rakentaminen olisi mahdollista.

Selvitysalueella on yksityisid rakennuksia ja
on esitetty tarve myds uusiin tukikohtiin, joita
kiytettdisiin myds matkailussa. Kansallispuiston
perustamislain valmistelun aikana tulisi ratkaista
yksityisten rakennusten kohtalo.

Annjaloanjin luonnonsuojelualue tulisi lak-
kauttaa, liitcad kansallispuistoon ja perustaa sen
alueesta nykyiseen tapaan liikkumista rajoittava
kansallispuiston rajoitusosa.

7.3 Ve3 (osa-alueet A, B ja C)

Vaihtoehto Ve3 laajenee vaihtoehdosta Ve2 ete-
ladn siten, ettd Porojirveltd alkunsa saava Poroeno
jad rajauksen sisddn. Poroenon ympiristdssd on
paljon linnustollisestikin arvokkaita aapasoita ja
palsasoita.

Poroeno on erityisen suosittua kesikalastus-
aluetta, jonne kuljetaan usein lentimilld. Talvella
alueelle kuljetetaan pilkkituristeja kelkkasafareille.
Osa-alue C on my6s lupametsistykselle merkitti-
vi alue toisin kuin osa-alueet A ja B. Porojirven
rannalla oleville vuokratuville kulkemiseen vuok-
raaja voi kiyttdd moottorikelkkaa. Rajausvaihto-
chtoa koskevat samat ratkaistavat kysymykset
kuin vaihtoehtoa Ve2: paikallisten kelkkailun
rajoittaminen tietyille reiteille, safaritoiminnan
reittien ja ilma-alusten laskeutumispaikkojen
madrittely, lupametsistyksen lopettaminen ja
suhtautuminen muiden kuin Metsihallituk-
sen hallinnassa oleviin rakennuksiin, erityisesti
luontaiselinkeinonharjoittajien tukikohtiin. Osa-
alueella C on tilld hetkelld yksi luontaiselinkei-
notukikohta.

7.4 Ve4 (osa-alueet A, B, Cja D)

Rajausvaihtoehto Ve4 muuttaisi koko Kisivar-
ren erimaa-alueen kansallispuistoksi. Laajinta
vaihtoehtoa koskevat samat selvitettdvit asiat
kuin vaihtoehtoja Vel—Ve3 ja lisiksi erityisky-
symykseksi nousee osa-alueen D halkaisevien
Metsihallituksen moottorikelkkaurien kohtalo.
Raittijirven kyld ja sinne johtava polkutie jdisivit

kansallispuiston sisille, samoin Munnikurkkion
kiytostd poistettu rajavartioasema rakennuk-
sineen. Osa-alueella D on tilld hetkelld kuusi
luontaiselinkeinotukikohtaa.

Kansallispuisto lopettaisi tissi laajuudessa
kiytinnossid kokonaan lupametsistyksen Kisi-
varren alueella.

7.5 Sidosryhmien esittamat alueen
nykytilan mukaiset arvot

Hoidon ja kiyton suunnitteluprosessin aikana
sidosryhmit pohtivat alueen nykytilaa, sen ar-
voja ja uhkia. Paikalliset sidosryhmit tunnistivat
ja tunnustivat alueen luonto- ja maisema-arvot,
mutta halusivat erityisesti korostaa alueen vir-
kistys- ja elinkeinollisia ja toisaalta kulttuurisia
arvoja. Paikallisille sidosryhmille luonnossa liik-
kuminen, metsistys ja kalastus ovat tirked osa
paikallista eliméntapaa. Liikkumisesta merkittivi
osa tapahtuu motorisoidusti.

Sidosryhmien mielestd retkeilijoitd ja mat-
kailijoita houkuttelevat Kisivarren erimaahan
Suomessa ainutlaatuiset maisemat, suurtunturit,
erityisesti Halti ja luonnon puhtaus ja rauha.
Alueella on monipuoliset mahdollisuudet virkis-
tdytymiseen ja monipuolinen palvelutarjonta,
kuten kimppi- ja reittiverkosto. Tunturimaise-
mat ja kalastus- ja metsistysmahdollisuudet ovat
matkailun yritystoiminnan perusta.

Saanatunturi on Kilpisjarven kylin keskeisid
maamerkkeji ja silli on suuri imagomerkitys
matkailulle. Saana on suosittu ja tunnettu pdivi-
kiyntikohde. Kilpisjirvelld on perinteisen suo-
malaisen retkeilyn brindi ja se on vaellusretkeilyn
imagokohde.

Erityisesti erimaa-alueen tirkeys saamelais-
kulttuurin ja poronhoidon kannalta nihtiin ar-
vona, mutta toisaalta tuotiin esiin, ettd porolai-
dunnus voi olla uhka alueen luonnolle ja haitata
paikoin tutkimustoimintaa.

Uhkina nihtiin kaivostoiminta, luvaton maas-
toliikenne, luvaton rakentaminen ja maaston ku-
luminen ja roskaantuminen. Uhkana pidettiin
myds rakenteiden rapistumista Kilpisjarven kyldn
laheisyydessd, mika lisdisi maaston kulumista ja
saattaisi vaikuttaa haitallisesti maisema- ja luonto-
arvoihin.
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7.6 Sidosryhmien esittamat
arvot ja uhat kansallispuiston eri
toteutusvaihtoehdoissa

Sidosryhmii on osallistettu laajasti timin selvi-
tyksen laatimiseen. Eri kyselyiden tuloksena on
hahmottunut varsin selvi kuva siitd, miti asioita
kansallispuistoechdotuksessa eniten pelitiin ja
vastustetaan.

Paikalliset asukkaat ovat huolissaan timin-
hetkisten oikeuksiensa sdilymisestd. Tarkeimmit
erityisoikeudet ovat oikeus ajaa moottorikelkalla
lumipeitteisessd maastossa ja metsistysoikeus.

Kolmen pohjoisimman kunnan alueella pai-
kalliset asukkaat saavat maksuttoman maastolii-
kenneluvan valtion maille. Silld saa ajaa erdmaa-
alueilla, mutta ei kansallispuistoissa. Oikeutta
pidetdin erityisen tirkeini Enontekislli ja Kil-
pisjarvelld, jossa vapaa-ajanviettomahdollisuuksia
on vihin ja perinteiset pilkkivedet liian kaukana
hiihtden saavutettaviksi. Erityisesti houkuttelevia
kohteita on osa-alueilla B ja C, mutta maastolii-
kenteen rajoituksia ei haluta millekiin alueelle.

Paikallisten asukkaiden metsistysoikeus on
padosin sdilynyt pohjoisen kansallispuistoissa,
mutta siihen ei luoteta. Kansallispuistoihin on
mahdollista perustaa metsistysrajoitusalueita, ja
sellaisia on tehty perustelluista syistd esimerkiksi
Pallaksen—Ylliksen kansallispuistoon retkeilylle
tirkeilld tunturien lakialueella. Kisivarressa rajoi-
tusosan tarvetta voisi olla korkeintaan Saanalla,
vilkkaimman kiyton alueella. Osa paikallisista
asukkaista harjoittaa riekon ansapyyntid, jossa
kuljetaan moottorikelkalla, joten kyse ei ole vain
metsistysoikeudesta vaan myds maastoliikenteen
lupakidytinnoistd. Niissd kansallispuistoissa, joissa
ansapyynti on mahdollista, on pyytdjilli mahdol-
lisuus kiyttdd moottorikelkkaa.

Jos puisto perustetaan, lupametsistys sielld to-
dennikaisesti loppuisi. Lupametsistys on tirkeid
alueilla Cja D.

Yrittdjit ovat huolissaan toimintaedellytyksis-
tddn kansallispuistossa. Ohjelmapalveluyrittdjdt
vastustavat puistoa erityisesti. He pelkiddvit sen
lopettavan koko elinkeinon, koska motorisoi-
tua matkailua rajoitetaan, tai vihintdin estdvin
elinkeinon laajentamisen ja kehittdmisen. Kalas-
tusmatkailijoiden peldtddn suuntaavan matkansa
yhia enemmain Ruotsin puolelle, erityisesti Ros-
tojdrvelle, jonne pddsee lentden Kilpisjarveltd.
Erityisesti rautujirvet ja niille pddaseminen on
ohjelmapalveluyrittdjille tirkeda.
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Yrittdjit toivoisivat painvastoin Metsdhallituk-
selta sallivampaa linjaa suhtautumisessa yrittdjien
toiveisiin, kuten tukikohtien perustamiseen, mi-
hin erimaalaki ei anna mahdollisuutta ja kan-
sallispuistolaki todennikoisesti vield vihemmin.

Kalastusta edustavat sidosryhmit ovat samoin
huolissaan Enontekion kunnan ainoille rautuve-
sille pddsemisestd. Kalastus vaikeutuisi, jos moot-
torikelkan kiytto kiellettdisiin. Tama selvitys lih-
tee siitd, ettd paikallisille ihmisille varmistettaisiin
oikeus paistd tirkeimmille, edelld luetelluille ka-
lavesille my6s moottorikelkalla.

Kilpisjarven kylildisten suurin huoli koskee
kylin tulevaisuutta. He pelkiivit, ettd kansallis-
puisto tuo enemmin haittoja kuin hy6tyjd mat-
kailuelinkeinolle, josta kyld on hyvin riippuvai-
nen. Pieni osa kylildisistd uskoo kuitenkin kan-
sallispuiston takaavan luonnon kestivin kiyton
jaarvelee, ettd puisto olisi matkailun vetovoima-
tekiji. Todennikoistd on, ettd majoitusyrittéjit
hy6tyisivit samalla kun ohjelmapalveluyrittdjit
menettiisivit osan asiakkaistaan nykyisilld palve-
lutarjonnan vaihtoehdoilla. Toisaalta monet ovat
tuoneet esiin myds huolen siitd, mitd tapahtuu,
jos kansallispuisto houkuttelee merkittavisti lisdd
matkailijoita Kilpisjirvelle ja nimenomaan Saa-
nalle ja sen ympiristoon. Olisiko seurauksena en-
tistd pahempia kulumisvaurioita ja lisid luvatonta
kelkkailua?

Kyliliiset ovat olleet huolissaan myos Kilpis-
jarven kylin norjalaisten asiakkaiden ja mokki-
ldisten puolesta. Norjan mediassa on keskusteltu
puistoehdotuksesta ja siitd, minkilaisia ongel-
mia puistosta olisi norjalaisille mékinomistajil-
le. Mokkildisilld ei kuitenkaan ole paikallisten
asukkaiden erityisoikeuksia, joten puistohan-
ke vaikuttaisi heihin lihinni siltid osin, kuinka
moottorikelkkailua rajoitettaisiin nykyisilld urilla.
Tiamin selvityksen mukaiset rajaukset poistaisivat
norjalaisilta yksittdisiltd kelkkailijoilta vain Saa-
nan reitin pohjoisen osan ja mahdollisuuden kiy-
dd Saanajirvelld pilkilldi moottorikelkalla.

Enontekién kunta on ilmoittanut, ettd jo pu-
heet mahdollisesta kansallispuistosta ovat haitan-
neet investointeja Kilpisjirvelle.

Saanalla harrastetaan varjoliitoa, jossa ihminen
hinataan moottorikelkalla kevittalvella tunturiin
ja liitdd sieltd varjon varassa alas. Myos leijahiih-
toon kiytetdin kelkan vetoapua ja lajien harrasta-
jat ovat huolissaan harrastusmahdollisuuksistaan.



8 Palvelut ja niiden lisatarve

Suurin palvelujen lisdtarve on vaihtoehto Vel:n
alueella, jossa kivijipaine ja sen oletettu kasvu
on suurin. Saanan ympiristossd pitiisi kyetd oh-
jaamaan ihmisten kulkeminen siten, ettd maasto
ei kuluisi eikd esimerkiksi leiriytyminen haittaisi
kasvillisuutta. Yleiskaavaluonnoksessa on linjat-
tu, ettd Saanan poluille ohjataan pidasiassa Mal-
lan P-paikalta ja P-paikalle tulisi toteuttaa uusi
opastuspiste. Pitkokset ovat monin paikoin jo
elinkaarensa pddssd, ja myos Saanan piille raken-
netut portaat kaipaavat lihivuosina kunnostusta.
Polkujen kulutuskestdvyyttd tulisi lisitd erityises-
ti sora- ja kivirakentamisen keinoin Pallaksen—
Ylliksen kansallispuistosta saatujen kokemusten
mukaan.

Reittiviitoituksen parantaminen ja uusimi-
nen on jatkuvasti kiynnissd. Jos alueelle perus-
tettaisiin kansallispuisto, sen pitdisi nikyd myds
Kilpisjarvelle tullessa ja kylilld uusina opasteina.
Luontotalon tulisi olla avoinna ympirivuotisesti.
Varsinkin puiston alkuaikoina opastuksen tarve
olisi suuri. Yrittdjit tarvitsisivat lisdi tietoa alueen
luonnosta ja kansallispuiston luontomatkailukiy-
tostd. Myos valvontaresursseja kaivattaisiin lisad
kelkkailun sesonkiaikoina, silld suuri osa rikkeistd
tapahtuu juuri tilld kylin lihialueella. Ruotsis-
sa on heritty kelkkailun haittoihin ja suositulla
Duoipalin alueella kiellettiin kelkkailu talvella
2013 poronhoitajien vaatimuksesta. Jos kielto jid
pysyviksi, voi olla, ettd kelkkailijat etsivit uusia
kelkkailumahdollisuuksia Suomen puolelta ja
suuntaavat yhi useammin erimaa-alueen urille.

Reittejd ja niiden viitoitusta tulisi parantaa
myos Kilpisjirven kylin ympiristossd kansallis-
puiston ulkopuolella Kilpisjarvi 2020 -hankkeen
suunnitelmien mukaisesti. Esimerkiksi hyvin hoi-
dettu ja viitoitettu moottorikelkkareitistd vihen-
tdisi kelkkailijoiden harhautumista puistoon.

Kilpisjarven kylin majoituskapasiteetti, noin
1 400, on sesonkiaikana kiytdssd kokonaan. Kan-
sallispuisto lisdisi majoitustarvetta, koska sen pe-
rustaminen todennakdisesti lisdisi kdvijamaardd
ja ehkd my6s viipymii. Oletettavasti suuri osa
uusista kivijoista olisi paiviakivijoitd, eli yopyisi
puiston ulkopuolella, mutta retkeilisi puistossa.

Kansallispuistosta ympiristolleen koituva
aluetaloudellinen hyéty riippuu paljon ympi-
ristdn palvelutarjonnasta. Kokemusten mukaan
kansallispuistostatus tuo uusia matkailijaryhmi,
uusien palvelujen kysyntii ja kansainvilistd kiin-
nostusta. Monilla alueilla puiston perustaminen
on tuonut huomattavaa kivijimairien kasvua.
Jos kansallispuisto perustettaisiin Ve2:n mukai-
sesti eikd tdssd selvityksessd esitettyjd poikkeamia
toteutettaisi, vihenisi turistien miiri ainakin al-
kuvaiheessa ohjelmapalveluyrittdjien asiakkaiden
osalta merkittavisti.

Kilpisjarven kyld kirsii jo nyt vanhentuneen
infrastruktuurin puutteista. Erityisesti timi na-
kyy lihes jokavuotisina jitevesiongelmina ja
sihkokatkoina. Kansallispuiston perustaminen
lisiisi toisaalta paineita ndiden asioiden kuntoon
saattamiseksi, toisaalta se voisi tuoda my®os lisa-
resursseja.

Muilla kansallispuistoehdotuksen alueilla
palvelujen tarve ei lisddntyisi yhtd paljon kuin
valtatien lihialueella Vel. Huollon tarve voisi
lisddntyd, jos kivijamidrin kasvu nikyisi myos
kauempana erimaassa. Jos matkailukdytto kes-
kitettdisiin nykyistd tiukemmin tietyille alueille,
olisi tarvetta lisitd palvelurakenteita, esimerkiksi
kuivakidymilditd ja ehki rakentaa joillekin jirville
lentoliikennettd palvelevia rakenteita.
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9 Kansallispuiston perustamis- ja yllapito-

kustannukset

Kansallispuiston selvitysalue on kokonaan valtion
maata ja Metsdhallituksen hallinnassa. Alue on
muodostettava luonnonsuojelulain mukaisek-
si suojelualuekiinteistoksi ja tehtivi tarvittavat
rajankdynnit. Tydmiari ja kustannukset riip-
puvat valittavasta rajausvaihtoehdosta. Kansal-
lispuistoksi suunniteltu alue sijaitsee metsirajan
yliapuolella ja on miltei aukeaa maastoa, mutta
tunturikoivikko on paikoin tihed ja vaikeakul-
kuisella alueella jokilaaksoissa, mikd hidastaa
rajan avaamista. Pitkit etdisyydet ja haasteelliset
olosuhteet nostavat kustannuksia. Luonnonsuo-
jelulain mukaista merkintdi ei suoritettaisi val-
takunnan rajalle. Puuttomilla alueilla joudutaan
kiyttimadn merkkipaaluja. Rajojen merkintd
varsinkin Kilpisjirven lihialueella olisi tehtivi
viipymatti.

Suojelualuekiinteistdn toimitusmuotona tulisi
olemaan hankeuusjako. Kansallispuiston kiinteis-
toksi muodostaminen kestdisi noin kaksi vuotta.

Riippuen valittavasta vaihtoehdosta tulisi
Annjaloanjin ja Saanan lakisiteiset suojelualu-
eet lakkauttaa ja liittdd niiden alueet kansallis-
puistoon. Kansallispuistolle tulisi laatia hoito- ja
kiyttosuunnitelma, jossa soveltuvin osin hyo-
dynnettdisiin vuonna 2012 aloitetun hoito- ja
kiyttdsuunnittelutyon aineistoa. Kansallispuisto
perustetaan yleiseksi luonnonnahtivyydeksi ja sen
tavoitteissa korostuvat erimaa-alueeseen verrattu-
na virkistys- ja matkailukdytto ja opetus. Jos osa
selvitysalueesta jdisi erimaa-alueeksi, jatkettaisiin
erimaa-alueen hoidon ja kdyton suunnittelua
samanaikaisesti kansallispuiston suunnittelun
kanssa ja tarkasteltaisiin alueen kiyttod koko-
naisuutena.

Hoito- ja kdyttdsuunnitelman pohjaksi pitdisi
tehdd mm. lajistokartoituksia ja paikoin tarken-
taa luontotyyppitietoja, varsinkin alueilla, joille
suunniteltaisiin uusia rakenteita tai reittien uu-
delleen linjaamista.
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Kisivarren suurtuntureiden kansallispuistos-
sa olisi tirkedd parantaa mahdollisimman pian
Kilpisjirven lihialueen reitistojen ja muiden pal-
velurakenteiden kuntoa. Kilpisjirven lihialueen
reitistot tulisi nostaa uudelle tasolle Pallastuntu-
rien reitistojen tapaan. Alueelta puuttuvat tien-
varsiopasteet. Mallan P-paikalle tulisi rakentaa
opastuspiste. Luontotupa olisi avoinna ympiri
vuoden.

Kansallispuiston perustamisvaihe lisdisi huo-
mattavasti tiedontarvetta. Opastus- ja esitema-
teriaalin ja verkkoviestinnin kysynti kasvaisi ja
erityisesti pitdisi panostaa alueen luontoarvoista
kertomiseen ja opastetun retkeilyn edistimiseen.
Saanan lahialueelle pitdisi saada lisid luonnosta
kertovia kohdeopasteita, joita voisi toteuttaa
my®&s virtuaalisena. Opastuksessa olisi erityisesti
huomioitava paikallisten asukkaiden ja vapaa-
ajan asukkaiden tiedontarve.

Valtio on suunnannut yhi enemmin luonto-
matkailuinfran rakentamisen rahoitusta nimen-
omaan kansallispuistojen palveluvarustuksen
parantamiseen ja lisidmiseen. Tama olisi toden-
nikoistd myos selvitysalueella, jos alueelle perus-
tetaan kansallispuisto.

Metsihallituksen pitdisi lisitd yhteistyotd
Enontekion kunnan ja alueen asukkaiden ja yrit-
tdjien kanssa varsinkin kansallispuiston perusta-
misvaiheessa.

Taulukossa 5 on arvioitu kansallispuiston pe-
rustamisen taloudellisia vaikutuksia ja lisiresurssi-
tarpeita vuoteen 2020 saakka viiden eri toteutus-
vaihtoehdon mukaisesti.

Kansallispuiston perustaminen alentaisi Met-
sahallituksen metsistys- ja kalastusluvista saamia
tuloja, jos kalastus- ja metsistyslupien myynti
vihenisi. Vaikutukset riippuisivat rajausvaihto-
ehdosta. Suurin vaikutus seuraisi vaihtoechdosta
Ve4, joka lopettaisi lupametsistyksen kokonaan
Kisivarren alueella. Kalastusluvan ostajista suuri
osa kuljetetaan kalastuskohteille moottorikelkalla
tai ilma-aluksella. Vaihtoehdon Vel alueella vai-
kutuksia olisi vihin, muilla alueilla paljon.



Taulukko 5. Kasivarren kansallispuiston kustannusvaikutukset (euroa).

Kertaluonteiset perustamiskustannukset Vel Ve2 Ve3 Ve4d
Kiinteistbnmuodostus ja merkinta 91 000 253 000 286 000 508 000
Hoidon ja kadytén suunnittelu (4-8 htkk + matkakulut) 20 000 30 000 32 000 40 000
Luonnonsuojelun ja -hoidon toimenpiteet 10 000 30 000 40 000 45 000
Retkeily, luontomatkailu ja opastusviestinta

I Investoinnit (2014-2020) o to\tlzg () Ve1 Ve2 Ve3 Ve4d
:’;S::;LT;'S:S'L‘:; 20 000 55 000 55 000 55 000 92 000
Reitit ja palveluvarustus 175 000 725 000 1725000 2131000 2 825000
Opastusviestinta 10 000 60 000 60 000 60 000 100 000
Yhteensa 205 000 884 000 1840 000 2 246 000 3017 000
:(Iuif:;:cr)lz Ij(ie);lll\a/ltr:;ds(im (ei to\tlzgteta) Vet Ve2 Ves Ved
Puu- ja kdymalahuolto 197 000 326 000 356 000 376 000 468 000
Opastus (luontotalo) 33 000 75 000 75 000 75 000 75 000
Kalusto 10 000 20 000 20 000 20 000 20 000
Yhteensa 240 000 421 000 451 000 471 000 563 000
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10 Kansallispuiston aluetaloudelliset

vaikutukset

Talousvaikutukset lasketaan Metsihallituksen
luontopalvelujen ja Metsidntutkimuslaitoksen
yhteistyossd kehittdimailld menetelmilld, joka pe-
rustuu Yhdysvalloissa kdytdssd olevaan MGM2-
malliin. Menetelmissi hyodynnetdin kiynti-
kertatietoja, kivijéiden rahankiyttotietoja seki
rahan kiertdmistd paikallistaloudessa kuvaavia
kertoimia. Kokonaistulovaikutukset tarkoittavat
kivijoiden rahankaytostd lihialueelle syntyvid vi-
lictdmid ja vilillisia tulovaikutuksia/vuosi. Mene-
telmissi tarkastellaan vaikutuksia paitsi kaikkien
kivijoiden osalta, myds erikseen niiden kivijoi-
den osalta, joille selvityksen kohteena oleva alue
oli matkan paisyy.

Em. tavalla laskettuna Kilpisjarvi-Kisivarsi-
alueen kokonaistulovaikutus oli vuonna 2012 4,9
miljoonaa euroa, kun kiyntimiiri oli 79 000.
Suomen suosituimman kansallispuiston, Pallas—
Yllastunturin, kdyntiméiri oli 473 000 ja tulo-
vaikutus 33,3 miljoonaa euroa. Suomen kansallis-
puistojen kdyntimidrit ovat jatkuvasti kasvaneet.
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Kisivarren kansallispuiston perustamisella oli-
si kielteisid aluetaloudellisia vaikutuksia, jos mo-
torisoitu matkailu kiellettdisiin puiston alueella
kokonaan, silli motorisoidut kuljetuspalvelut ja
safarit ovat alueen ohjelmapalveluyrittjien yri-
tystoiminnan perusta. Esimerkiksi keviisti ka-
lastusmatkailua rautujirville on vilimatkojen ja
olosuhteiden takia mahdoton jatkaa ja kehittag,
ellei asiakkaita voi kuljettaa moottorikelkoilla.
Kesiaikainen kalastusmatkailu taas tukeutuu len-
tokuljetuksiin, joita my6s vaeltajat hyodyntivit.



11 Kansallispuiston perustamisen
sosiaaliset vaikutukset

Aloitteen Kisivarren suurtuntureiden kansal-
lispuiston perustamiseksi teki yhdistys Saanan
luonnonystivit — Luomus ry. Kansallispuiston
perustamista esitti my6s Juhani Laitinen omassa
ehdotuksessaan.

Enontekion kunta ja yrittdjdt ilmoittivat vas-
tustavansa kansallispuistoa pian sen jilkeen, kun
ympdristdministerié uutisoi ehdotuksen etene-
misestd jatkoselvityksen kohteeksi. Kilpisjarven
kylalaiset kerisivit kansallispuistoa vastustavan
adressin ja kylikokous vastusti puistoa yksimie-
lisesti. Ehdotus on saanut julkisuudessa hyvin
vihin paikallista tukea, mutta Metsdhallituksen
tekemassd kyselyssd ja verkkokeskustelussa tukea
on kuitenkin osoitettu.

Kilpisjarven yleiskaavoitusta pohjustaneessa
Kilpisjarvi 2020 -hankkeessa tuli esille monia
jannitteitd, jotka vaikuttavat myos kansallispuis-
toselvitykseen. Toisaalta nihdiin tirkeini kehit-
tdd Kilpisjarven kyldd ja sen matkailua, toisaalta
peldtdin, etcd kasvavista kdvijimadristi olisi hait-
taa luonnolle ja paikallisten asukkaiden elimalle.
Erityisesti ohjelmapalveluyrittjit ovat huolissaan
toimintamahdollisuuksiensa kaventumisesta ja
siitd, ettd paikallisilla yritedjilld ei ole erityisasemaa
kilpailussa asiakkaista. Yrittdjien mielestd kasva-
vakaan retkeilijoiden ja piivikivijoiden madri ei
voi korvata menetettyji tuloja, jos motorisoidut
ohjelmapalvelut eivit ole endd mahdollisia alueel-
la. Niiden kiyttdjd, usein metsistdji tai kalastaja,
jattdd selvitysten mukaan enemmin rahaa koh-
dealueelle kuin retkeilija.

Kansallispuiston hyviksyttivyyteen vaikuttaa
paljon se, kuinka suhtaudutaan motorisoidun
matkailun ja paikallisten asukkaiden talviaikaisen
maastoliikenteen jatkumiseen alueella. Ennakko-
kisitys on ollut, ettd kaikki tima kielletdan, miki
on vaikuttanut suhtautumiseen kansallispuiston
selvityshankkeeseen. Lentokuljetusten kieltdmi-
sen on epiilty johtavan siihen, ettd lentoyrittijit
poistuvat alueelta, miki vaikeuttaisi mm. pelas-
tustoimintaa.

Metsistyslupia ei myytiisi kansallispuistoon.
Kansallispuistoselvitysti varten tehdyn metsisti-
jakyselyn mukaan lupametsistyksen lopettami-

sella ei olisi juuri merkitystd osa-alueilla A ja B.
Paikallisten metsistysoikeus jatkuisi kansallispuis-
tossa. Saaliin hakuun ja hirvenmetsistyksen jir-
jestelyihin my6nnettiisiin maastoliikennelupia.

Selvitysalue on tirkedd porotaloudelle ja
saamelaiskulttuurin sdilymiselle. Kansallispuis-
ton perustamisella olisi ennemmin myonteisid
kuin kielteisid vaikutuksia niihin toimintoihin.
Poronhoitotdissi maastoliikenne olisi sallittua
kuten kaikissa muissakin kansallispuistoissa. Po-
roelinkeinon parista on saatu enemmin tukea
kuin vastustusta kansallispuiston perustamiselle,
mutta muutamat poromiehet ovat olleet huolis-
saan siitd, voisiko kansallispuistoon saada poik-
keuslupia vahinkoa tuottavien suurpetojen pois-
tamiseen. Lainvalmistelussa tulisi varmistaa, ettd
poikkeuslupien saanti olisi mahdollista.

Selkeinti tukea kansallispuiston perustami-
selle on saatu tutkijoilta ja perinteisen retkeilyn
harrastajilta. Luonnonsuojelujirjestotkiin eivit
ole yksimielisesti kannattaneet ajatusta uudesta
puistosta.

Norjalaiset vapaa-ajan viettdjit ovat taloudelli-
sesti erittdin tirkeitd Kilpisjirven kylille, ja on pe-
ldtty, ettd kansallispuiston perustaminen karkot-
taisi heidit. Norjalaisille olisi merkitystd lahinna
silld, sailyisivitko Saanajirvelle ja erimaa-alueelle
vievit Metsdhallituksen moottorikelkkaurat kiy-
tossd ja yllapidettiisiinkd lihialueen latuverkkoa.

Enontekion kunta on ilmoittanut, etti jo pu-
heet kansallispuiston perustamisesta ovat vihen-
tineet halukkuutta investoida alueelle. Muualta
maasta on kokemubksia, ettd kansallispuiston pe-
rustaminen on esimerkiksi lisinnyt kiinnostusta
vapaa-ajan rakentamiseen. Enontekio on niin
etiilli suomalaisista asiakkaista, ettd muualta
saatuja kokemuksia ei voi sellaisenaan yleistda
koskemaan Kisivarren aluetta.

Esilld olleista vaihtoehtoisista rajauksista on
vihiten vastustusta ja eniten kannatusta herdtti-
nyt Vel, eli Saanan ympirille ja erimaa-alueen
ulkopuolelle sijoittuva osa-alue A. Tami Kilpis-
jarven ldhialue ei ole motorisoidulle matkailulle
tirked, ja vain pieneltd osalta metsistyksen lupa-
aluetta.
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Metsihallitus on osallistanut sidosryhmii ja
alueen kiyttdjid monin tavoin. Selvitysty aloi-
tettiin helmikuussa kokouksella, johon kutsuttiin
vuonna 2012 alueen hoito- ja kdyttdsuunnittelun
ohjausryhmiin valitut sidosryhmien edustajat.
Heiltd pyydettiin ehdotuksia siitd, mitd muita
tahoja pitiisi lisaksi osallistaa. Elokuussa jirjes-
tettiin toinen kokous, jossa sidosryhmilli oli ti-
laisuus antaa palautetta selvitysluonnoksesta.

Kahdenkeskisid keskusteluja on kiyty Enon-
tekién kunnan ja Lapin liiton edustajien kanssa.

Paikallisille asukkaille jirjestettiin kolme kyla-
iltaa, Hetassa, Kaaresuvannossa ja Kilpisjarvelld.
Sidosryhmien mielipiteitd mahdollisen puiston
rajauksesta ja sen tirkeydestd omalle toiminnalle
selviteltiin kirjallisella kyselylld, joka lihetettiin
37 taholle. Sama kysely oli vastattavissa Metsi-
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hallituksen verkkosivuilla, joiden kautta vastaajia
oli 110.

Keviilld 2013 jirjestettiin Kilpisjarvelld myos
norjankielinen yleisotilaisuus.

Osalle vuonna 2012 metsistysluvan lunasta-
neita lihetettiin webropol-kysely, johon vastasi
60 henkil54.

Selvitysalueella toimiville yrittijille tehtiin
padosin haastatteluna kysely, johon saatiin vas-
taus 27 yritykseltd.

Verkkokeskustelua kiytiin viikon ajan huhti-
kuussa. Kisivarren verkkokeskustelu oli suosituin
Metsdhallituksen tahin mennessi jirjestimistd,
miki osoittaa alueen herittimid mielenkiintoa ja
myds jannitteitd. Keskusteluun tuli yli 150 kom-
menttia ja sitd on luettu yli 8 000 kertaa.



12 Kansallispuiston perustamisen

keskeiset edellytykset

Metsihallituksen nakemyksen mukaan Kisivar-
ren suurtuntureiden alue tdyttiisi luonnonsuoje-
lulain 10 §:n ja 11 §:n mukaiset kansallispuiston
perustamisedellytykset.

* Alue on luonnon- ja maisema-arvoiltaan val-
takunnallisesti merkittdva.

* Kisivarren alueen edustama luonnonmaan-
tieteellinen alue puuttuu Suomen kansallis-
puistoverkosta. Kansallispuisto kisittdisi Suo-
men oloissa ainutlaatuisen kokonaisuuden
tunturialueen luontotyyppeji ja elidyhteisoja.

* Kisivarren kansallispuisto kytkeytyisi sitd
ympiroiviin Suomen ja naapurimaiden suo-
jelualueisiin ja muodostaisi norjalaisen Reisan
kansallispuiston kanssa valtioiden rajat ylitta-
vin edustavan kansallispuistokokonaisuuden.

* Selvitysalueen virkistys- ja matkailukiytt6 on
monipuolista, ja kansallispuiston perustami-
nen tukisi kestdvin luontomatkailun kehit-
tymistd alueella.

* Kansallispuiston perustaminen antaisi aluetta
hoitavalle Metsihallitukselle nykyistd parem-
mat mahdollisuudet ohjata alueen kiyttod
niin, ettd viltetddn luonnolle ja muille kivi-
joille aiheutuva hiirio, esimerkkind luvatto-
maan rakentamiseen tai maastoliikenteeseen
puuttuminen.

Metsdhallitus on harkinnut eri rajausvaihto-
chtoja, ja padtynyt seuraavaan:

* Esilld olleista kansallispuiston rajausvaihto-
ehdoista vaihtoehto Ve2 (A+B alue) sisiltiisi
selvitysalueen luonto- ja maisema-arvoiltaan
arvokkaimmat osat. Tilld alueella my6s kiy-
ton ohjauksen ja yhteensovittamisen tarve on
suurin. Se olisi luonto- ja maisemakriteerein
paras rajausvaihtoehto.

* Rajattu kansallispuisto voisi olla helpommin
hyviksyttivissd kuin koko alueen perustami-
nen kansallispuistoksi. Perinteiselle erimaan
kiytolle jaisi selkedsti omat, laajat alueensa
ja mm. lupametsistys ja moottorikelkkailu
jatkuisivat erimaa-alueeksi jadvilld osalla
nykyisellian. Rajausta tulisi kuitenkin tar-
kentaa ja parantaa suojelun ja eri kiytts-
muotojen parhaan kokonaisuuden saavut-

tamiseksi. Rajausta voisi laajentaa Poro-

enon linsipuolella, Norjan rajalla, eteldin

Reisan kansallispuiston etelirajaan saakka.

Vaihtoehdon Ve2 hyviksyttivyys edellyttiisi,

ettd puiston perustamislaissa

— taattaisiin paikallisille asukkaille metsis-
tysoikeuden jatkuminen ja maanhaltijan
luvalla moottorikiyttdisten ajoneuvojen
kdytto metsdstyksen jirjestelyyn ja saaliin
hakemiseen

— sallittaisiin paikallisille asukkaille maanhal-
tijan luvalla moottorikelkan kiytt riekon
ansapyynnin yhteydessi

— sallittaisiin luontaiselinkeinonharjoittajille
kulkeminen moottorikiyttdiselld ajoneu-
volla

— sallittaisiin paikallisille asukkaille maan-
haltijan luvalla moottorikelkan kiytt6 ka-
lastuksen yhteydessa tirkeimmille jarville
kulkemiseen (Somasjirvi ja -lompolo,
Seitajirvi, Muoddajdrvi, Harrijirvi (Ingga-
jarvi), Toskaljarvi, Meeko- ja Skadjajirvet,
Vuomakasjirvi, Luohto-, Rimma- ja Urt-
tasjirvi, Pitsusjdrvi, Sienttijirvi, Salmijirvi,
Saanajirvi, Jehkatsjarvi, Lossujirvi, Kod-
dejdrvi, Saarijdrvi ja ldhijarvet) mairiteltyja
reittejd myoten

— sallittaisiin enontekioliisille yrityksille
maanbhaltijan luvalla moottorikelkkasafa-
reiden jirjestiminen Haltin reitilld

— sallittaisiin enontekioliisille yrityksille
maanhaltijan luvalla asiakkaiden moot-
torikelkkakuljetukset seuraaville jirville
médriteltyjd reittejd my6ten: Somasjirvi ja
-lompolo, Seitajirvi, Muoddajirvi, Harri-
jarvi (Inggajirvi), Toskaljirvi, Meeko- ja
Skadjajirvet, Vuomakasjirvi, Luohto-,
Rimma- ja Urttasjdrvi, Pitsusjirvi, Sient-
tijarvi, Salmijdrvi, Saanajirvi, Lossujirvi,
Koddejirvi, Saarijirvi ja lahijirvet

— sallittaisiin asiakkaiden lentokuljetukset
maanhaltijan luvalla hoito- ja kdyttosuun-
nitelmassa miiriteltiville kohteille

— sallittaisiin koiravaljakoilla ajaminen hoi-
to- ja kidyttdsuunnitelmassa midritelcivid
reittejd myoten
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— sallittaisiin pyoriily hoito- ja kidyttdsuun-
nitelmassa miiriteltivilli tavalla

— lisiksi lainvalmistelun aikana olisi selvi-
tettivi, kuinka suhtautua luontaiselin-
keinojen rahoituslain tuella perustettaviin
tukikohtiin.

Koska osa-alue B on motorisoidun matkailun
ja vapaa-ajan liikkumisen tirkeintd aluetta, alueen
sisallyttiminen kansallispuistoon merkitsisi joko
suuria muutoksia nykyiseen kiytt66n tai puis-
tolain raatdloimistd hyvin poikkeavaksi muista
suomalaisten kansallispuistojen perustamislaeista.

Tistd syystd Metsihallitus pitdd mahdollisena
ja toimivana my®s vaihtoehtoa Vel, osa-alue A,
joka kisittdisi alueet Saanan ja Kilpisjarven kylin
ympirilla.

* Alueella Vel on vihin sellaista toimintaa,
joka vaatisi erityisid saadoksid puiston perus-
tamislakiin, mutta alueella on suuri ja kasvava
kivijapaine ja kiireellisin tarve parantaa reitis-
t0jd ja ohjata ja opastaa kivijoitd.

* Muun maankiytdn paineet ovat suurimmat
tilld kyldn lihialueella.

* Alueen luonnontieteellinen ja maisemallinen
arvo sekd merkitys tutkimukselle ja opetuk-
selle on suuri.

e Saanan kansallispuisto olisi pdivikivijéiden
helposti saavutettavissa lihasvoimin ja mo-
torisoitu matkailu ja lupametsistys voisivat
jatkua erimaa-alueella, joten kielteiset vai-
kutukset paikallistalouteen olisivat vihiiset.

* Saanan kansallispuisto turvaisi toivotun hil-
jaisen alueen perustamisen Kilpisjarven kylin
tuntumaan.

* Alueella ei ole tarvetta luontaiselinkeinonhar-
joittajien tukikohdille.

e Tissd vaihtoehdossa jiisi kansallispuiston
ulkopuolelle merkittivid luonto ja maisema-
arvoja, mutta toisaalta ulkopuolelle jidvit
osat sijaitsisivat erimaassa, joka turvaa niita
osittain.
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* Vaihtoehdon Vel hyviksyttivyys edellyttag,

ettd puiston perustamislaissa

— taattaisiin paikallisille asukkaille metsistys-
oikeuden jatkuminen ja maanhaltijan lu-
valla moottorikiyttdisten ajoneuvojen
kiytto saaliin hakemiseen

— sallittaisiin paikallisille asukkaille mootto-
rikelkan kiytté maanhaltijan luvalla riekon
ansapyynnin yhteydessi

— sallittaisiin luontaiselinkeinonharjoittajille
kulkeminen moottorikiyttdiselld ajoneu-
volla

— sallittaisiin pyoriily hoito- ja kiyttésuun-
nitelmassa miiriteltdvilla reiteilld

— sallittaisiin koiravaljakoilla ajaminen hoi-
to- ja kdyttosuunnitelmassa madritelivilla
reiteilld

— mahdollistettaisiin alueen ldpi Saarijirven
tuvalle kulkevan matkailureitin kiyttd joko
puiston rajauksella, uran uudelleen sijoit-
tamisella tai sallimalla kiyton jatkuminen
nykyiseen tapaan

— sallittaisiin maanhaltijan luvalla moottori-
kelkan kiytto kalastuksen yhteydessi ky-
lalta etelin suunnasta Saanajirvelle johta-
valla pistouralla ja paikallisille asukkaille
Jehkatsjirvelle méiriteltyd reittid pitkin.

Alueen hoidon ja kidyton kustannukset li-
sadntyisivit jonkin verran kansallispuiston pe-
rustamisen johdosta. Etenkin Saanan alueen
palvelurakenteiden parantaminen vaatisi lisira-
hoitusta. Niin opastustoiminnan kuin huollon
henkiloresursseja pitiisi lisitd pysyvisti nykyises-
td. Kansallispuiston toiminnan ja hyviksyttivyy-
den kannalta olisi tirkeis, ettd Metsihallicuksella
olisi resursseja panostaa yrittdjayhteistydhon ja
verkostoitua nykyistd paremmin yritysten kanssa.
Kansallispuiston hyddyt aluetaloudelle riippuvat
siitd, onko tai kehittyyko alueelle kansallispuiston
mahdollisuuksia hyddyntivii yritystoimintaa.



13 Lausuntoyhteenveto

Selvityksestd pyydettiin lausunnot 37 taholta.
Lausuntoja saatiin 27 kappaletta. Lausuntojen
lisiksi yksityiset ihmiset antoivat nelja muistu-
tusta selvityksesti.

Perustamisedellytysten selvitys jakoi voimak-
kaasti mielipiteitd, miki oli ndhtivissi selvitys-
prosessin alusta alkaen. Saaduista lausunnoista
kymmenen oli kielteistd, kaksitoista mydnteistd
ja viidessd ei otettu kantaa kansallispuiston perus-
tamiseen vaan kommentoitiin selvitystd muuten.

Kisivarren kansallispuiston perustamista vas-
tustavat useimmat paikallisia asukkaita ja luon-
nonkiyttdjid edustavat tahot kuten Enontekion
kunta ja yrittdjic, Kilpisjarven kyldyhdistys, Lapin
liitto ja kalastusta ja metsistystd edustavat lausun-
nonantajat. Kunnan kanta on, ettd puistoesitys
on maakuntakaavan vastainen ja selvityksessd olisi
siksi pitdnyt todeta, ettd hanketta ei voida toteut-
taa. Tarkeimmiksi puiston vastustamisen syiksi
nousivat sen oletettu kielteinen vaikutus matkai-
lun yritystoimintaan ja paikallisten asukkaiden
oikeuksien rajoittaminen. Paikalliset asukkaat
pelkddvit menettdvinsd kalastus- ja metsistysoi-
keutensa vihitellen, vaikka ne puiston perusta-
misvaiheessa luvattaisiin turvata.

Mydénteisen lausunnon antoivat melkein
kaikki poronhoitoa, tutkimusta, luonnonsuo-
jelua tai retkeilyd edustavat tahot kuten Saame-
laiskdrdjdt, Kasivarren paliskunta, Paliskuntain
yhdistys, Kilpisjirven biologinen asema, Lapin
luonnonsuojelupiiri ja Suomen Latu. Puiston
kannattajat nakevit puiston perustamisen par-
haana tapana taata luontoarvojen siilyminen ja
torjua uhkia, joina nahtiin mm. motorisoitu mat-
kailu, matkailun kasvu ja sen aiheuttamat jiljet,
esimerkiksi maaston kuluminen. Puiston nihtiin
myos tukevan saamelaiskulttuuria ja turvaavan
porojen laidunrauhaa, kunhan puiston siidokset
eivit estiisi petovahinkoja aiheuttavien eldinten
poistamista. Puiston kannattajat toivoivat, ettd
kansallispuistostatus toisi aluetta hallinnoival-
le Metsihallitukselle lisdresursseja opastukseen,
retkeilyinfrastruktuurin rakentamiseen ja val-
vontaan. Erityisesti valvonnan lisdéimisen tarve
mainittiin monessa lausunnossa.

Suomen Porosaamelaiset kiistivit selvityksen
lahtokohdat ja pitivit sen kisittelytapaa lainvas-
taisena. Heidin lausuntoaan ei tulkittu myontei-

seksi eikd kielteiseksi. Lapin ELY-keskus ja Metla
eivit ottaneet kantaa puolesta tal vastaan, mutta
kommentoivat selvitystd monipuolisesti.

Lausunnonantajat olivat yhtd mielti alueen
luontoarvojen ainutlaatuisuudesta, mutta puis-
ton vastustajien mielestd alueen kiytt6 ei uhkaa
luontoarvoja ja nykyinen suojelutaso on riittavi.
Selvitystd toisaalta kiiteltiin, erityisesti luonto-
tietojen perusteellista esittelyd, ja toisaalta arvos-
teltiin. Etenkin aluetaloudellisten vaikutusten
arviointia pidettiin ylimalkaisena ja vaadittiin,
ettd asiasta pitdisi laatia kunnollinen selvitys, jos-
sa kiytettdisiin pohjatietoina myds Enontekion
kunnan teettimin yrittdjikyselyn tietoja. Jossa-
kin lausunnossa pidettiin harhaanjohtavana, ettd
selvityksessd mainittiin esimerkkini Pallas—Yllds-
tunturin kansallispuiston matkailutulo, kun taas
toisen lausunnon mukaan vertailu sithen niyttad
hyvin, millaista hy6tyi kansallispuistosta voi olla
aluetaloudelle.

Enontekién kunta esitti, ettd puiston perus-
tamisen negatiiviset vaikutukset pitdisi selvittaa.
Metsihallitus katsoo, ettei kansallispuiston perus-
tamisen mahdollisia vaikutuksia voi ennakoida
tdssd vaiheessa. Selvityksessd mainitut luvut pe-
rustuvat niihin aineistoihin, joita oli kiytettivissa,
ja ne on saatu vertailukelpoisilla menetelmilli.
Metsihallitus ei ole saanut kiyttéonsi Enonte-
kién kunnan laatiman yrittdjikyselyn tietoja.

Suurimmat nikemyserot liittyvit siihen,
kuinka puiston arvellaan vaikuttavan Kilpis-
jarven kylin ja laajemmin Enontekién kunnan
elinkeinoelimain. Puiston vastustajien mielestd
puiston perustaminen estdisi kannattavan luon-
tomatkailun yritystoiminnan ja veisi ndin pohjan
matkailuelinkeinosta riippuvaisen kylin elimilta.
Kannattajien mielestd kansallispuisto olisi merkit-
tdvid matkailun vetovoimatekiji ja edellytys kylin
kehitykselle. Metsihallitus seuraa kansallispuisto-
jen kdyntimairien kehitystd ja muualta saatujen
kokemusten mukaan kansallispuistostatus lisid
alueen kdyntimairii.

Kansallispuiston perustamisella olisi vaikutuk-
sia Kilpisjirvelld vapaa-aikaansa viettivien norja-
laisten toimintaan, jos Metsihallituksen mootto-
rikelkkauria suljettaisiin. Suurinta merkitystd olisi
Saanajirvelle vievin uran sulkemisella, koska se
on my&s norjalaisten suosima pilkkijarvi.
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Prosessin aikana kiydyissa keskusteluissa on
vedottu monta kertaa paikallisten asukkaiden
mielipiteeseen. Joissakin lausunnoissa perittiin
tarkempaa selvitysti siitd, mitd paikallisella tar-
koitetaan, ja arvosteltiin sité, ettd kylildisten tai
poronhoitajien mielipiteiti ei ole kuultu yhtd
tarkkaan ja yksilollisesti kuin yrittdjien. Metsahal-
litus keskittyi selvitysprosessissa niihin asioihin,
joita sidosryhmit olivat nostaneet esiin, ja eniten
kysymyksid aiheuttivat matkailun yritystoimin-
ta, motorisoitu liikenne ja paikallisten oikeudet.
Poroelinkeinon piiristd ei tuotu esiin muita kan-
sallispuistohankkeeseen liittyvid ongelmia kuin
suurpetojen poikkeuslupakiytinnén huomioimi-
nen mahdollisen puiston perustamislaissa. Koska
poronhoito jatkuisi kansallispuistossa padpiirteis-
sddn samanlaisena kuin erimaa-alueella, ei pidetty
tarpeellisena kuvata selvityksessd sen kiytintoja
tarkemmin.

Monessa lausunnossa nihtiin uhkana, etti
lentotoiminta kiellettiisiin kokonaan, jolloin
lentoyrittdjit kaikkoaisivat paikkakunnalta, mistd
taas kirsisi sekd pelastustoiminta ettd porotalous.
Selvityksessi esitetddn, ettd lentotoiminta voisi
jatkua kansallispuistossa, nykyistd siddellymmalld
tavalla.
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Vastustajien lausunnoista kivi ilmi lausun-
nonantajien luottamuspula valtiovaltaa kohtaan.
Epdiltiin, ettd vaikka nyt luvattaisiin ja laissakin
sdddettiisiin erityisoikeuksia, niitd kuitenkin
kohta kavennettaisiin ja/tai poistettaisiin. Pal-
las—Ylldstunturin kansallispuisto mainittiin esi-
merkkind alueesta, jossa ndin on kidynyt. Sinne
on perustettu metsistysrajoitusalueita kiirunan
suojelemiseksi ja vaaratilanteiden vilttamiseksi
intensiivisimman matkailukiyton alueilla ja mo-
torisoitua liikkumista on rajoitettu voimakkaasti.
Metsistdjid ja kalastajia edustavat tahot vastusti-
vat kansallispuiston perustamista siksi, ettd pité-
vit todennikoisend, etti menettiisivit olemassa
olevia oikeuksia.

Puiston vastustajat eivit hyviksy paikallisten
moottorikelkkailun rajoittamista, mutta puiston
kannattajien mielestd olisi hyvi, etti sitd rajoi-
tettaisiin nykyisestd ja liikkkuminen ohjattaisiin
tietyille reiteille.

Joissakin lausunnoissa nihtiin, ettd porolai-
dunnus on suurin luontoa muuttava tekiji. Pari
paikallista tahoa piti kansallispuiston perustamis-
ta eriarvoistavana sen takia, ettd vain poromie-
hille jdisi lupa ajaa motorisoiduilla ajoneuvoilla
puiston alueella.



Kooste Kasivarren kansallispuistoselvityksesta saaduista lausunnoista

Enontekion kunta

Maininta saamelaisesta poronhoidosta ja sen erityisyydesti pitdd poistaa.

Pitdisi tismentdd, millaiseen tutkimustietoon tai faktoihin perustuu seuraava viite, tai poistaa
sen kokonaisuudessaan. “Todennikdistd on, ettd majoitusyrittdjit hyotyisivit samalla kun ohjel-
mapalveluyrittdjit menettdisivit osan asiakkaistaan nykyisilld palvelutarjonnan vaihtoehdoilla”.
Selvityksen yhteydessd pitiisi julkaista Metsihallituksen luontopalveluiden ja Metlan kansallis-
puistojen aluetaloudellisten vaikutusten arviointiin kehittimin menetelmin ja laskentamallin
parametrit. Mahdollisista negatiivisista vaikutuksista aluetaloudelle pitad esittid selkedt laskelmat,
jotka laaditaan yhteistyossi alueella operoivien yrittdjien kanssa.

Selvitys on puutteellinen, koska siini sivuutetaan metsistysmatkailu, joka loppuisi kokonaan
kansallispuiston perustamisen myoti.

Selvitykseen tulisi lisitd prosentuaaliset luvut puiston vastustajista ja kannattajista.
Lentotoiminnan mahdollisen loppumisen vaikutuksia porotalouteen ei ole arvioitu.
Paikkakuntalaisten oikeuksien kaventamista esim. maastoliikenneoikeuksien osalta ei voi hy-
viksyi.

Selvitys on maakuntakaavan vastainen ja se olisi pitinyt todeta selvityksessi, samoin kun se, ettei
maakuntakaavan vastaista hanketta voida toteuttaa. Metsihallituksen on pyrittdvi edistimain
maakuntakaavan oikeusvaikutusten toteutumista.

Selvityksestd puuttuu vaihtoehto, ettei puistoa perustettaisi lainkaan.

Metsihallituksen olisi tullut liittd4 selvitykseen maininnat sen eri kohtien laatijoista. Viran-
omaistoiminnan puolueettomuuden ja riippumattomuuden takia on tirked, ettd selvityksen
laatijat on esitetty omilla nimilldan niiden kohtien osalta, jotka he ovat virkavastuulla laatineet.

Saamelaiskarajat

Kannattaa Kisivarren kansallispuistohanketta lausunnossa esitetyin tdydennyksin ja reunachdoin.
Selvityksessi todetaan, ettd kansallispuiston perustamisedellytyksisti olisi neuvoteltu saamelais-
kirijien kanssa. Tallaisia neuvotteluja ei ole kuitenkaan Metsihallituksen ja saamelaiskirijien
vililld tapahtunut.

Kansallispuisto tukisi alueen elinvoimaisuutta ja saamelaiskulttuurin harjoittamisedellytyksid
lausunnossa esitetyin tarkennuksin. Alueen matkailua tulisi kansallispuiston perustamisen jilkeen
kehittdd ekologiseksi ja panostaa lihasvoimin tapahtuvan matkailun tukemiseen ja kehittdmiseen.
Kisivarren kansallispuistosuunnitelmassa tulee erityisesti toimeenpanna biodiversiteettitoiminta-
ohjelman tavoitetta 78) Ohjataan pohjoisten erimaiden ja suojelualueiden maankéyttod seki lwon-
tomatkailuun ja luonnon monimuotoisuuteen perustuvaa elinkeinotoimintaa siten, ettd se kannustaa
monimuotoisuuden turvaamiseen ja eri intressien yhteensovittamiseen. Edistetidn tunturialueiden
maankdyton kokonaisvaltaista suunnittelua Akwé: Kon -ohjeiden avulla siten, etti poronhoidon ja
muun maankdyton ristiriidat vibenevit ja haitalliset vaikutukset tunturiluontoon lievenevit.
Saamelaiskirijien nikemyksen mukaan Kisivarren kansallispuiston perustaminen tukisi biodi-
versiteettistrategian ja -toimintaohjelman toimeenpanoa. Selvitys edellyttdisi kuitenkin arvioita
kansallispuiston perustamisen vaikutuksista ilmastonmuutoksen ja vieraslajien torjuntaan.
Saamelaiskulttuurin kannalta paras ratkaisu olisi vaihtoehto 4 (Ve4), eli laajin vaihtoehto, mikali
saamelaisporonhoidon ja saamelaiskulttuurin harjoittamisedellytyksii ei heikennettiisi nykyises-
td. Vaihtoehto rauhoittaisi alueen liialliselta moottorikiyttdiseltd matkailulta ja kaivosmineraalien
hyodyntimispyrkimyksiltd. Kansallispuiston perustaminen ei saa heikentdd nykyisin voimassa
olevia saamelaisten oikeuksia. Luonnonsuojelulain § 16 vaatimusten mukaisesti kansallispuiston
tulee turvata saamelaiskulttuurin harjoittamisedellytykset.
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Saamelaisporonhoidon harjoittamisen turvaamiseksi on vilttimitontd, ettd kansallispuiston
alueella voidaan poistaa haittaeldimii, joille on metsistyslain mukainen lupa, eli susia, ahmoja,
ilveksid ja karhuja. Ilmastonmuutoksen my6td myds ilves on noussut Enontekion alueelle.
Hirvenpyynti tulee sallia kansallispuiston alueella. Riekon ansapyynti tulee myos sallia kansal-
lispuiston alueella ja moottorikelkan kiyttd rieckonpyynnin yhteydessi. Riekon ansapyynti on
osa saamelaisten perustuslain suojelemaa kulttuurimuotoa.

Poronhoidon edellyttimii tukikohtia tulee edelleenkin voida perustaa kansallispuiston alueelle,
eikd moottoriajoneuvojen kiyttod poronhoidossa tule rajoittaa. Poroilla tulee olla vapaa laidun-
nusoikeus koko kansallispuiston alueella.

Koiravaljakkotoimintaa ei tule ohjata kansallispuistoalueelle, vaan sen tulee tapahtua kansal-
lispuiston ulkopuolisilla alueilla. Koiravaljakkotoiminta ei kuulu saamelaisten kotiseutualueen
perinteisiin ja koko toiminta on lainautunut muista arktisista maista Suomeen matkailukiytén
yhteydessi. Koiravaljakkotoiminnan sijasta tulisi kehittaa esimerkiksi poroajeluja tai muita alueen
perinteeseen soveltuvia matkailupalveluja.

Kisivarressa kiytetddn lentokoneita ja mahdollisesti myos helikoptereita poronhoidon apuna
ja iakkiiden ja lasten kuljetuksiin kesdalueille. Kansallispuiston perustaminen ei saa heikentai
poronhoitajien ja heididn perheidensi mahdollisuutta nauttia omasta kulttuuristaan eiki po-
ronhoidolle tirkeiti laskeutumispaikkoja tule lopettaa kansallispuiston perustamisen my6ta.
Kansallispuiston rauhoittamissddnnoissa tulee kieltdd kaivosmineraalien etsintd, kaivoksien pe-
rustaminen ja koneellinen kaivu kansallispuiston alueella.

Lapin liitto
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Lapin liitto toivoo, ettd ministeri Niinistd lupaustensa mukaisesti arvostaa Enontekion kunnan
ja enontekioldisten yhdistysten nikemyksii eiki jatka Kisivarren Lappiin suunniteltua kansal-
lispuistohanketta.

Maakuntakaavassa osoitettujen alueiden kiyton, suojelun ja vaalimisen periaatteiden seki kaa-
van viranomaisia velvoittavan vaikutuksen vuoksi Lapin liitto kyseenalaistaa kansallispuiston
perustamisen tarpeen.

Kansallispuistovaihtoehtojen vaikutusten tarkastelu ei ole riittdvid. Vaikutuksia matkailutoimin-
taan on kartoitettu yrittdjille suunnatulla kyselylld. Oletuksena kyselyssi oli, ettd keskeisimmit
toiminnat, moottorikelkkailu Haltin reitilld ja lentoliikenne, voisivat jatkua. Selvityksessi olisi
pitanyt selvittdd yrittdjikyselylld kansallispuiston matkailuvaikutukset my®os siind tapauksessa,
ettei moottorikelkkailu ja lentotoiminta olisi enid sallittua.

Raportista puuttuu myds kokonaan arvio elinkeinojen ja luontoarvojen tulevaisuudesta ns.
0-vaihtoehdossa, eli jos suojelupiditokset pysyvit nykyisellddn eikd uutta kansallispuistoa pe-
rusteta.

Kansallispuiston aluetaloudellinen tarkastelu (luku 7, vain 15 rivid!) on jitetty tekemittd. Tami
tarkastelu on vilttdimitonti eiki selvitystd voi ndin suuren puutteen vuoksi hyviksyi.

Luvussa 4 on hyvin kuvattu, minkilaisia kidyton rajoituksia kansallispuisto toisi tullessaan. Si-
dosryhmien pelot ovat aiheellisia — matkailuelinkeinon, erityisesti ohjelmapalveluiden harjoit-
tamiselle tulisi monenlaisia rajoituksia.

Nykyisilld ohjausvilineilld, erimaa-alueiden hoito- ja kidyttdsuunnitelmilla ja kaavoituksella,
voidaan Kisivarren alueiden kiyttd jirjestdd riiteavilld ja tarkoituksenmukaisimmalla tavalla.



Lapin elinkeino-, lilkkenne- ja ymparistékeskus

Selvitys antaa perusteellisen kisityksen alueen luonnosta ja nykyisestd kiytosta.

Hyvi ettid selvityksessd on otettu kantaa eri rajausvaihtoehtoihin ja tuotu esille kahden pddvaih-
toehdon osalta hyvii ja huonoja puolia ja mahdollisessa jatkovalmistelussa selvitettivid asioita.
Vaihtoehtoiset rajaukset tdyttavit selvisti luonnonsuojelulain mukaiset kansallispuiston perus-
tamisedellytykset.

Mahdollisessa jatkovalmistelussa tulee kiinnittad huomiota siihen, ettei mahdollinen matkailu-
kiyton lisddntyminen vaaranna alueen luontoarvoja.

Motorisoidusta liitkkumisesta aiheutuvia hiiriéitd pitad vihentdd keskittamilld liikkkuminen tie-
tyille reiteille.

Kansallispuiston tavoitteissa korostuvat erimaa-alueeseen verrattuna virkistys- ja matkailukiytto
ja opetus. Matkailun asemaa kansallispuistojen kiyttomuotona ei kuitenkaan ole yksiselitteisesti
midritelty. Jatkovalmistelussa tulisi esittdd, minkélaisia matkailuun liittyvii tavoitteita kansallis-
puistolle asetetaan ja miten nimi otetaan huomioon. Luonnon monimuotoisuuden turvaaminen
on kansallispuiston tirkein tehtivi.

Voisi vield tarkemmin vertailla nykyisen suojelutilanteen ja Kilpisjarven osayleiskaavoituksen
seki toisaalta kansallispuiston suomia mahdollisuuksia alueen luontoarvojen turvaamiseksi.
Tarkastelussa voisi pohtia, voidaanko esille tulevat suojelutarpeet toteuttaa myds muulla tavalla
(esimerkiksi Saanan luonnonsuojelualueen laajennus).

Jos kansallispuisto péitetddn perustaa, hoito- ja kidyttosuunnitelmassa tulee ottaa huomioon
porotalous ja sen tarvitsemat reitit ja rakenteet.

Jos rajaus Vel on mukana jatkovalmistelussa, tulee ottaa huomioon kiynnissi oleva yleiskaavan
laatiminen alueelle. Yleiskaava on pohjana myshemmille asemakaavoitukselle. Kunnassa on
vireilli myos tuulivoima-alueita kartoittava vaihekaava.

Matkailuelinkeinon kestivin kehittimisen tulee olla mahdollista Kilpisjirven lihialueella. Mah-
dollisessa jatkovalmistelussa tulee siksi panostaa Kilpisjarven lihialueen reitistdjen ja palvelura-
kenteiden kunnostamiseen ja ylldpitoon ja luontomatkailua tukevaan opastukseen.

Saanan luonnonsuojelualueen laajentaminen olisi perusteltua huolimatta siitd, eteneekd puis-
tosuunnittelu.

Kansainvilinen liikenne kasvaa, ja siksi suunnittelussa tulee huomioida valtatie 21:n kunnostus-
tarpeet ja mahdollisen Jadmeren radan rakentaminen seki riittdvit alueet tullin ja raja-aseman
toiminnan turvaamiseksi. Padsiantdisesti 200 metrin reittikdytavi riittdd, mutta maasto-olosuh-
teiden vuoksi tistd voi olla pakko poiketa.

Kasivarren paliskunta

Kannattaa laajinta vaihtoehtoa, Ve4.

Kilpisjarven kylayhdistys

30.10.2013 pidetyssi kyldyhdistyksen kokouksessa kylin asukkaat vastustivat Kisivarren kan-
sallispuiston perustamista, kuten ovat tehneet aiemminkin, kevailld 2013 kerityssi adressissa.
Selvityksestd puuttuu vaihtoehto, ettei puistoa perusteta lainkaan.

Metsihallitus ei ole puolueeton selvityksen tekiji.

Ministeri Niinisto on useasti todennut, ettei puistoa perusteta ilman paikallisten tukea. Selked
enemmistd Kilpisjarven kylaldisistd ei halua minkainlaista tai -kokoista kansallispuistoa. Niin
ollen on tarpeetonta antaa yksityiskohtaista lausuntoa selvityksesti.
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Enontekion yrittajat

— Enontekion Yrittdjdt ry vastustaa ehdottomasti Kisivarren kansallispuistoa. Kansallispuistolla

el saavutettaisi mitdin luonnonsuojelullisesti, sen sijaan paikallisten ihmisten mahdollisuutta
harjoittaa elinkeinojaan ja liikkua luonnossa vahingoitettaisiin merkittivisti.

Enontekion kunnan pinta-alasta on jo nyt noin 80 % suojeltu. Kesdaikana maastoliikenne on
nykyisinkin kielletty muilta kuin poronhoitajilta. Poronhoitajien kesdaikainen maastoliikenne
olisi sallittua my®s kansallispuistossa, joten eniten luonnon kulumista aiheuttava kesdaikainen
maastoliikenne siilyisi vahintddnkin entisellddn. Talvella lumipeitteen aikana enontekiéliiset
saavat ajaa moottorikelkalla vapaasti, mutta ulkopaikkakuntalaiset vain sovituilla urilla oppaan
kanssa. Toteutuessaan kansallispuisto kieltidisi moottorikelkkailun kokonaan muilta kuin po-
romichilti.

Kilpisjarven kyldn elinkeinorakenteelle kansallispuisto olisi tuhoisa. Monet matkailuyritykset,
jotka saavat tulonsa mm. kelkkasafaritoiminnasta, joutuisivat lopettamaan. Kylissi kesdisin toi-
miville lentokone- ja helikopteriyrityksille ei riittiisi asiakkaita, jos ne saisivat lentdd vain Ruotsin
puolelle. Lentotoimintayritysten poistuminen heikentiisi entisestdan kyldn turvallisuutta.
Kansallispuiston tavoitteet ovat ristiriitaiset: halutaan suojella luontoa mutta toisaalta vakuu-
tellaan ettd tulisi lisdd matkailijoita. Jos puisto toisi lisdd kivijoitd, se lisdisi herkdn maaston
kulumista.

Puisto toisi todennikdisesti resursseja Metsihallitukselle, mutta se ei korvaisi yrityksistd mene-
tettdvid kymmenii tydpaikkoja ja tuloja. Moottorikelkkailija kiyttdd alueella moninkertaisesti
enemmin rahaa kuin vaeltaja.

Pilkkiarkkien kiyttd kiellettdisiin puistossa, vaikka ne tuovat kunnalle ja yrittdjille tirkeitd ve-
rotuloja. Niisti ei ole vahinkoa eikid haittaa luonnolle, maksavat asiakkaat edellyttivit siistid ja
hyvin hoidettua majoitusta.

Poronhoitajien maastoa kuluttava monkijilitkenne lisadntyisi, jos lentoliikenne kiellettiisiin ja
lentoyrittdjit lahtisivit alueelta.

On todennikoistd, ettd paikallisten asukkaiden oikeudet perinteisiin metsistysmaihin ja kala-
vesiin vietdisiin mydhemmin, vaikka ne sallittaisiin puiston perustamislaissa. Niin on kiynyt
muissakin kansallispuistoissa.

Kansallispuistohankkeesta on jo ollut vakavia seurauksia, kun investointien rahoitus ei etene.
Myos mokki- ja tonttikauppa on jiissi. Kehitys on jo pysihtynyt. Jos puisto perustettaisiin,
monet perheet joutuisivat muuttamaan pois ja kylin palvelut vihenisivit.

Tulevaisuuden kansainviliset matkailijat tarvitsevat kuljetuspalveluja pdistikseen ihailemaan
luontoa. Kyldn tulevaisuudelle on tirkedd, voidaanko heille tarjota niita.

Matkailu on Enontekion kunnan tirkein veronmaksaja. Kdytinnossi kaikki kunnassa tapahtuva
matkailu on luontomatkailua, joten luontomatkailuyritysten toimintaedellytysten parantaminen
ja monipuolistaminen on Enontekion kunnalle elintirkeda.

Enontekidn kehitys Oy

— Yhtyy Enontekién kunnan, Enontekidn yrittdjit ry:n ja Lapin liiton lausuntoihin Kisivarren

kansallispuiston perustamisedellytyksista.

Perapohjolan poliisilaitos
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— Erdmaalaki on riittdvé alueen suojelun kannalta.
— Séitelyn ja suojelun lisddminen rasittaa asukkaita ja yritystoimintaa ja voisi vaikeuttaa pelastus-

toimintaa, jos lentotoiminta kivisi kannattamattomaksi ja lentoyrittdjit poistuisivat sen takia
alueelta.
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Jos hanke toteutetaan vastoin paikallisten hyviksyntad, syntyy ristiriitoja ja lain kunnioitus saattaa
heikentyi. Rajavartioston vartioaseman lakkauttamisen jilkeen valvontaresursseja on niukasti.

Meekonlaakson ja Porojirven seudut ovat merkittivia rickonpyyntialueita ja metsistyslupien
myymisen lopettaminen haittaisi paikallisten toimeentuloa.

Talviaikainen maastoliikenne ei ole ongelma vaan ihmiset kiyttiytyvit vastuullisesti eiki kelk-
kailusta koidu ympiristohaittaa.

Arkeista tai lentokuljetuksista ei ole ollut haittaa.

Paikallisille tirkedd maksutonta maastoliikenneoikeutta ei pidi rajoittaa.

— Jos puisto kuitenkin toteutetaan, vaihtoehto Vel on riittdvd, mutta Saanan taitse kulkevan
kelkkauran siilyttiminen olisi tirkedd. Rajausta pitiisi pienentdd siten, ettd kelkkailu vanhaa
uraa Muurivaaran kautta Norjan puolelta oikaisten olisi mahdollista.

Lapin luonnonsuojelupiiri

— Kannattaa Kisivarren kansallispuistohanketta ja vaihtoehtoa Ve2, koska Suomessa ei ole yhtdin
kansallispuistoa suurtunturialueella ja Ve2 kattaisi arvokkaimmat elinympiristét.

— Alue on paikallisten asukkaiden perinteistd virkistys-, kalastus-, marjastus- ja metsistysaluetta ja
on paikallaan, ettd puiston perustamislakia laadittaessa nimi oikeudet turvataan. Kannatamme
muitakin selvityksessd sivulla 46 lueteltuja lievennyksii perustamislakiin, kunhan motorisoidun
liikkenteen kohdentaminen tapahtuu niin, etti lajistoltaan ja linnustoltaan arvokkailla alueilla ja
pesintdalueilla ei sallita hairitsevii litkkumista.

— Mikali Kilpisjarvi 2020 -kehittdimishankkeen tavoitteiden mukaiset asukas- ja kivijimairit saa-
vutetaan, on entistikin tirkedmpai sovitella alueiden kiyttod ja rakentamista kestaville pohjalle.
Kunnan alueella sijaitseva kansallispuisto antaisi sithen valtionhallinnon asiantuntevaa apua ja
rahoitusta. Kansallispuisto voisi tuoda paljon nykyistd enemmin hy6tyd muillekin kuin mat-
kailuyrittdjille esimerkiksi reittien ja rakennusten rakentamisen ja kunnostamisen muodossa,
opastuksen tekemisessi ja ylldpidossa seki kelkkailun valvonnassa sesonkiaikana. Kuten selvi-
tyksessd sanotaan, tulevaisuudessa Metsihallitus tulee entisti enemmin keskittimiin rahoitusta
kansallispuistoihin.

— Enontekion péittdjit eivit tunnu nikevin kelkkailun haittoja. Melupiistdjen lisiksi kaksi-
tahtimoottorikelkat jittdvit paljon ympiristopdistojd, mm. bensiinin lisdainetta MTBE, jotka
joutuvat aikanaan vesiin ja maaperdin.

Lapin lintutieteellinen yhdistys

— Alueen linnustoarvot ovat suomalaisittain ainutlaatuisia ja kansallispuiston status parantaisi
luontoarvojen suojelutilannetta ja turvaisi linnustolle tirkeit kohteet. Ilmastonmuutoksen vai-
kutusten minimoimiseksi tarvitaan habitaateiltaan monipuolisia, laaja-alaisia suojelualueita lajien
elinympiristdiksi ja populaatioiden siirtymialueiksi.

— Motorisoidun liikenteen kohdentaminen pois linnustollisesti arvokkailta ja herkilti alueilta,
kuten kosteikoilta seki petolinnuille tirkeiltd pesimipaikoilta, olisi tirkedd. Esimerkiksi kulke-
minen Haltin reitilld olisi kohdennettava siten, ettd moottoriajoneuvot eivit vaurioita pienid
kosteikkoja, poistuminen reittien liheisyydesti ei olisi suositeltavaa ja retkeilijdiden mukana
kulkevat lemmikit on pidettivi aina kytkettyina.

— Paras vaihtoehto olisi mahdollisimman laaja kansallispuisto (Ve4), joka kattaisi kaikki Kisivar-
ren arvokkaat lintualueet ja jattdisi riittdvisti suojavyohykkeitd lintualueiden ympirille. Mikali
paiddytddn suppeampaan rajaukseen, tulisi sithen linnuston kannalta sisillyttdd Termisjirven,
Ailakkajirven ja Virdnin linnustollisesti tirkedt alueet. Ve3-rajausta tulisikin tarkistaa ja laajentaa
eteldisemmiksi (lausunnon liitteend karttoja ja lista alueella pesivistd lajeista kannanarvioineen).
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Kilpisjarven biologinen asema

Kansallispuiston aluetta koneelliseen matkailuun hyddyntéivien yrittdjien mielipiteet saavat suh-
teettoman suuren painoarvon sithen nihden, miki on heidin toimintansa tyollistivyys. Heiddn
ei pitdisi antaa midritd ja madritelld, milld tavalla aluetta tulisi “kehittdd”. Samanlainen kysely
olisi pitdnyt tehdi Kilpisjarven kyliliisille.

Nykyinen poronhoito on merkittdvd uhka suurtuntureiden luonnolle, koska alue on ylilai-
dunnettua. Kasvillisuus on niin kulunutta, etteivit eri lajit endd tuota siemeni lisddntydkseen,
kasvillisuus supistuu ja lajisto koyhtyy. Kisivarren poroméirid tulisi pienentii ja kesdaikaista
laidunkiertoa kehittdd niin, ettd elo olisi vain vihin aikaa samalla paikalla. Porotalouden mon-
kijaliikenne tulisi ohjata tietyille reiteille herkidn tunturiluonnon siilyttdmiseksi.

Vel ei vaikuta biologisin kriteerein perustellulta. Ve2:n ansio on, etti tirkeimmit kalkkivaikutus-
alueet turvattaisiin. Rajausta tulisi kuitenkin tarkistaa ja laajentaa etelddn: Tsahkaljirvi valuma-
alueineen, Ailakkavaaran ja Paihkasvaaran pahdat, Saanan kalkkipitoisten valumavesien vaikutus-
alue Saanajokeen saakka, Tierbesvarrin pahta, Harrejavrik lampineen ja Valtijoen etelipuolelta
Poroenon alaluusua tulisi sisiltyd rajaukseen.

Luonnontieteellisin kriteerein paras rajaus olisi Ve4, joka suojelee kattavasti keskeisen tunturi-
luonnon, myds karuimmat luontotyypit. Laajan rajauksen kansallispuistolla voisi olla merkittivd
asema arktisen alueen suojelussa (CAFF). Reisan kansallispuiston kanssa muodostuisi merkittivi
kokonaisuus, jolla olisi suotuisia vaikutuksia uhanalaisten lajien, kuten kiljuhanhen, kannalta.
Alueeseen voitaisiin sisdllyttdd my6s Konkdmaenon ja Litdsenon vesistdalueet, jotka ovat kalas-
tollisesti merkittdvimmit alueet.

Laajin vaihtoehto poistaisi kaivostoiminnan uhan mahdollisimman suurelta alueelta Kisivarresta.
Ve2 tulisi valita Kisivarren kansallispuiston alueeksi, mutta samalla puiston yksityiskohtaisia
rajoja tulisi harkita edell esitetyn pohjalta.

Kilpisjarven Martat
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Selvitys on asianmukainen, mutta yrittdjien nikemyksid painotetaan liikaa. Suhteellisen pie-
ni yrittdjaryhmi, joka liikkuu lihinni koneellisesti ehdotetuilla kansallispuistoalueilla, ei sai-
si mddritd ja madritelld, milld ehdoilla Késivarren kansallisaarretta tulee “kehittda”. Kisitteen
”paikallinen” midritelmi olisi pitinyt kirjoittaa auki. Tarkoittaako paikallinen kilpisjarveldistd
vai enontekioldistd?

Suunnitellun kansallispuiston suurin maaston kuormittaja ei ole talviaikainen moottoriliikenne
vaan ylisuuret porokarjat.

Laajempi vaihtoehto (Ve2) tulisi valita, mutta sen rajausta pitdisi laajentaa. Saanan valumavesien
alue pitdisi sisdllyttdd kansallispuistoon niin, ettd se rajautuisi Saanajokeen/Saanapuroon. Lisaksi
rajausta tulisi muuttaa niin, ettd Tierbmesvarrin pahta tulisi mukaan. Kaihtsajoen kulmasta
rajausta olisi vedettdvi koilliseen niin, ettd Harrejavrrik pienine lampineen tulisi mukaan. Rajaa
jatkettaisiin niin, ettd Valtijoen etelipuolella Poroenon alaluusua sisiltyisi puistoon.
Talviaikainen safaritoiminta tulee sallia, koska alue on tirkei paikallisille yrittdjille. Kesiiselle
lentoliikenteelle pitiisi madritelld laskeutumispaikat.

Paikallisten litkkumisen huomioiminen tirkeimmille kalajirville on otettu selvityksessi katta-
vasti esille.

Kansallispuiston perustamisen tuomat sijoitukset alueelle ovat merkittivi asia ja kylin matkailu-
tulot suurenevat vidjadmittd, kun alueelle perustetaan kansallispuisto.

Puisto on elinehto Kilpisjarven monipuoliselle kehittimiselle ja laajempiakin rajausvaihtoehtoja
tulisi vield pohtia.

Laajin vaihtoehto poistaisi kaivostoiminnan uhan mahdollisimman suurelta alueelta Kisivarresta.
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Enontekion kalatalousneuvottelukunta

— Kisivarren kansallispuistohanke on perusteeton, nykyinen Kisivarren erimaa-alue turvaa riit-
tavisti alueen luonnonsuojelulliset arvor.

— Eridmaalaki turvaa kansallispuistolakia paremmin paikallisten perinteisen kotitarve- ja luontais-
elinkeinokalastuksen ja mahdollistaa laajemman vesien hyviksikiyton ja edesauttaa jarkiperdistd
kalastusta, koska esimerkiksi paikallisten asukkaiden talviaikaista maastoliikennetti ei tarpeet-
tomasti rajoiteta.

— Alueen kalavedet ovat enontekioldisten perinteisid kalavesid, joissa osassa on myos alueen kanta-
tiloille merkittyjd oikeuden vahvistamia nautintaoikeuksia. Niiden oikeuksien hyviksikiytto ei
todennikdisesti olisi mahdollista perustettavassa kansallispuistossa, kuten Pallas—Ounastunturin
kansallispuisto on osoittanut.

Enontekidon kalastusalue

Erdmaalaki turvaa kansallispuistoa paremmin paikallisten harjoittaman perinteisen kotitarve- ja

luontaiselinkeinokalastuksen ja mahdollistaa laajemman vesien hyviksikdyton.

— Erdmaalaki ei rajoita paikallisten asukkaiden talviaikaista maastoliikennettd tarpeettomasti, ja
siksi se edesauttaa vesistojen jarkiperdistd kalastusta.

— Eridmaa-alue turvaa riittdvisti alueen luonnonsuojelulliset arvot.

Alueen kalavedet ovat enontekioldisten perinteisid kalavesid, joissa osassa on myos alueen kanta-
tiloille merkittyja oikeuden vahvistamia nautintaoikeuksia. Todennikoisesti ndiden oikeuksien
hyviksikdytto ei olisi mahdollista perustettavassa kansallispuistossa, kuten Pallas—Ounastunturin
kansallispuisto on osoittanut.

Kansallispuistohanke on perusteeton ja luo eriarvoisuutta paikallisen vieston keskuuteen mah-
dollistamalla vain poronhoitajien vapaan litkkumisen alueella.

Enontekidn riistanhoitoyhdistys

Puistoa ei tule perustaa millddn rajausvaihtoehdolla. Suojelutaso puistoksi suunnitellulla alueella
on jo riittdva.
Paikallisille metsistdjille selvityksessi esitettyjd oikeuksia kavennettaisiin, jos puisto perustettai-

siin, kuten esimerkit Pallas—Yllastunturin kansallispuistosta osoittavat.
Aluetaloudelle tirked metsdstysmatkailu kirsisi menetyksid, koska riekon lupametsistys loppuisi
perustettavassa puistossa kokonaan.

— Ulkopaikkakuntalaiset hirvenmetsistijit eivit voisi osallistua muun seurueen mukana pyyntiin
puiston alueella.

Peltojarven lapinkyla

— Kansallispuiston perustaminen on tarpeetonta ja luo eriarvoisuutta.

— Pallas—Yllastunturin kansallispuisto on osoittanut, millaisia haittavaikutuksia kansallispuistoista
on paikallisille asukkaille. Paikallisten oikeuksia on kavennettu vastoin alkuperiisii lupauksia ja
se, ettd vain poronhoitajilla on oikeus moottoriajoneuvoilla kulkemiseen puistossa, on luonut
eriarvoisuutta ja ristiriitoja paikallisen vdeston keskuuteen. Lapinkylin nikemys on, etti mah-
dollisiin lupauksiin ei ole luottamista Kisivarressakaan.

— Metsistysrikollisuus pysyisi paremmin aisoissa, kun paikallisilla asukkailla olisi litkkumisoikeus
elinkeinoon katsomatta.

— Pieninkin rajausehdotus katkaisisi kulkuyhteyden Kilpisjirven pohjoisosan kyldalueelta, mitd
reittid on vilttimiton pidstd kulkemaan viime lumilla. Luontaistaloudesta toimeentulonsa saavil-
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le paikallisille asukkaille on vilttimitontd paastd liilkkumaan maastossa kaikkina vuodenaikoina
nykyiin vakiintuneilla kulkuvilineilld.

Luonnontieteellinen keskusmuseo

— Kansallispuistoksi ehdotetun alueen luonnontieteelliset arvot ovat kiistattomat ja kansallispuiston
perustaminen Enontekion luoteisimpaan osaan on erittdin perusteltua.

— Vaihtoehto B on ensisijainen. Se tiydentiisi Suomen kansallispuistoverkostoa monipuolisesti.
Rajausta tulisi tarkistaa niin, ettd Terbmis-tunturin pohjoisrinne sisiltyisi kansallispuistoon. Jos
B-vaihtoehto toteutetaan, olisi puiston putkilokasvilajisto ainutkertainen Suomen muihin kan-
sallispuistoihin verrattuna. Alueella on noin 40 lajia, joita ei tavata muualla Suomessa ja my®s sen
sammal-, sieni- ja jikililajisto ovat Suomelle ainutlaatuisia. Alueella on EU:n luontodirektiivin
silmilldpidettiviksi tai uhanalaisiksi luokiteltuja luontotyyppeji. Niistd lajistollisesti rikkaimpia
ovat lapinvuokkokankaat, joista laajimmat ovat B-alueella.

— Museon lausuntoon sisiltyy putkilokasvien esiintymien lukumiiritietoja ehdotusalueilta. Esiinty-
mitiedot korostavat sitd, ettd pienempi kansallispuiston rajausehdotus ei olisi kasviston suojelun
kannalta riittdvi.

Sammaltyéryhma

— Kisivarren kansallispuisto tdydentiisi Suomen kansallispuistoverkostoa monipuolisesti ja sen
luonnonsuojelulliset, etenkin lajistolliset arvot ovat valtakunnallisesti merkittavit ja ainutlaatuiset

— Alueilla A ja B esiintyy useita uhanalaisia, kalkkia vaativia tai suosivia sammallajeja, joiden suurin
uhka on ilmastonmuutos ja joita ei esiinny missdin muualla Suomessa

— Sammallajiston kannalta keskeisid B-alueella sijaitsevia alueita, joilla kulun seuranta ja ohjaa-
minen ovat tarpeen, ovat 1) Toskaljidrven pohjoispuolen kalkkialueet jirven lihituntumassa ja
2) Guonjarvarrin—Tuoljehuhputin—Kahperuksen itirinteen vilisen kalkkiylingén lipi kulke-
va vaelluspolku. Myos alueella A liikkkumisen ohjauksen tarve on ilmeinen. Kansallispuistossa
luonnonsuojelullisesti arvokkaat alueet tulee ottaa huomioon reitistdjen suunnittelussa ja pal-
velurakenteiden sijoittelussa.

— Alueiden A ja B erottamiselle ei ole luonnontieteellisid perusteita. Ne liittyvit myos matkailu-
kiytdn puolesta hyvin kiintedsti toisiinsa, vaikka maankiyttopaineet yleisesti ovat Kilpisjarvelld
Saanan ympiristdssi kovemmat. Ilmaston limpenemisen edetessd osa-alueen B merkitys lajiston
suojelussa tulee kasvamaan voimakkaasti.

— Lajistonsuojelun kannalta mahdollisimman korkea suojelustatus turvaisi luonnoltaan arvokkaat
suurtuntureiden kohteet parhaiten. Alueet A ja B ovat luonnontieteellisesti kiinted osa samaa
kokonaisuutta, eikd niiden suojelua ole mielekisti toteuttaa erillisind ratkaisuina. Koska alueesta
A+B ei voida perustaa luonnonsuojelulain mukaista luonnonpuistoa, on molemmat alueet sisil-
tdvd kansallispuisto todennikdisesti paras tapa edistéi lajiston suojelua Kisivarren suurtuntureilla.
Mahdollisesti perustettavassa kansallispuistossa tulee koota tietoa arvokkaasta lajistosta, jirjestad
lajiston seuranta seki esitelld lajisto- ja luontotyyppiarvoja matkailijoille.

WWEF Suomi

— Kisivarren kansallispuisto tdyttdd kansallispuiston perustamisedellytykset ja tdydentiisi nykyistd
kansallispuistoverkkoa ja samalla my6s Suomen, Ruotsin ja Norjan yhteistd suojelualueverkostoa
poikkeuksellisen merkittivalli tavalla.

— DPitiisi toteuttaa Ve2-vaihtoehdon mukaisena, mutta laajentaa rajausta ainakin Poroenon iti-/

J J
pohjoispuolelle jadvilld alueella Norjan rajalla etelddn Reisan kansallispuiston eteldrajaan saakka.
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Kisivarren kansallispuisto olisi merkittdvi uusi vetovoimatekiji matkailulle.

Puistossa tulisi suosia omin voimin liikkumista ja rauhoittaa merkittidvi osa motorisoidulta
matkailulta.

Linjaus, ettd enontekidliisille yrityksille sallittaisiin moottorikelkkasafareiden jirjestiminen
Haltin reitilld, on perusteltu ja hyviksyttivi.

My®és paikallisten asukkaiden moottorikelkkaliikennettd koskeva linjaus on hyva.
Lentomatkailu ei kuulu kansallispuistoon.

Paikallisten asukkaiden metsistysoikeuden jatkuminen puistossa edellyttid, ettd puisto peruste-
taan riittdvin laajana ja ettd herkimmille alueille perustetaan metsistysrajoitusalueita.

Metsantutkimuslaitos

Ei halua ottaa kantaa puiston perustamisen puolesta tai vastaan, mutta esittdi lausunnossaan
paljon kommentteja ja korjaus/lisiysehdotuksia selvitykseen.

YM:n mukaan uusien kansallispuistojen perustamisella tulee olla paikallisten tuki. Selvityksestd
kiy ilmi, ettei niin ole. Erityisesti moottorikelkkailun rajoittaminen koetaan erittidin kielteiseni.
Jai episelviksi, kuinka selvityksessd kaavaillut erityisoikeudet jirjestettiisiin ja olisivatko ne py-
syvid. Kokemukset kansallispuistojen kiristyvistd méddrdyksisti ja rajoituksista ovat aiheuttaneet
sen, ettd lupaukset etujen sdilymisestd eivit vakuuta.

Kilpisjarven norjalaisten vapaa-ajanasukkaiden nikemykset on syyti ottaa huomioon.
Porotalouteen kohdistuvat vaikutukset tulisi kuvata kattavammin, porotaloutta on sen tirkeyteen
nihden kuvattu liian vihin.

Myos saamelaiskulttuuri ja saamelaisten suhde puistoon ja luonnonsuojeluun on kuvattu ohuesti.
Metsintutkimuslaitoksen tutkimuksen mukaan kansallispuistolla on vahva kannatus nimen-
omaan saamelaisten ja poronhoitajien parissa. Kysymykselld on selvi yhteys saamelaisalueen
maankiyttokysymyksiin ja sitd olisi pitanyt kisitelld. Nditd Metlan tutkijan kesilld 2013 Met-
sdhallitukselle toimittamia tutkimustuloksia ei ole hyddynnetty selvityksessi.

Selvityksestd ei kiy selvisti ilmi, miten luontoarvojen suojelutilanne paranisi nykyisestd, jos kan-
sallispuisto perustettaisiin. Jos hanketta vieddan eteenpiin, asiaan on syyti kiinnittdd huomiota.
Matkailullisesti kansallispuiston perustamisesta olisi todennikéisesti hyotyi.

Suomen Latu ry ja Tunturilatu ry

Tukevat puiston perustamista Ve2-rajauksen mukaan. Ellei se ole mahdollista, my6s Vel-rajauk-
sesta voidaan saada toimiva kansallispuisto.

Kansallispuistostatus lisiisi alueen retkeilypalveluja, niiden laatua ja alueen tunnettavuutta myds
Suomen ulkopuolella.

Kisivarren alue on luonnonoloiltaan ainutlaatuinen ja siksi erittdin tirked retkeily- ja vaellus-
paikka.

Jokamiehenoikeuksilla toimimista ei tule tarpeettomasti rajoittaa, mutta kulun ohjailu opasteilla
ja hyvilld reitistoilld on tirkedd, varsinkin alueilla, joilla kuluminen uhkaa jo luontoarvoja.
Erityisesti paivireitteihin tulisi panostaa, kansallispuisto ja parantunut piivireittitarjonta tarjoai-
sivat yrittdjille lisimahdollisuuksia.

Moottorikelkalla litkkuminen tietyilld urilla sallittava. Urat ovat tirkeitd hiihtdjille ja talviret-
keilijoiden turvaverkosto. Pitidisi olla my6s mahdollista jirjestdd huollettuja hiihtovaelluksia.
Saamelaiselinkeinojen turvaaminen ja paikallisten motorisoidun liikkumisen salliminen sovitulla
tavalla on tirkeii.
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Suomen riistakeskus
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Selvitys olisi pitdnyt teettdd itsendisen ja riippumattomana pidettdvin tahon tai tutkimuslaitosten
ja eri alojen tutkija-/asiantuntijaryhmin yhteistynd, jossa asiantuntijoilla olisi ollut mahdollisuus
jittdd tarvittaessa eridvd mielipide selvitykseen.

Selvitys sisiltdd perustelemattomia ja asiatietoihin perustumattomia kohtia ja olennaisia puutteita,
jotka voivat myotivaikuttaa puiston perustamiseen.

Aluetaloudellisten vaikutusten selvitys on riittimiton, sisltdd puutteita ja tirkeiden tietojen
pois jattamisid.

Kansallispuiston perustamiselle Kisivarteen ei ole todellista tarvetta, alueen luontotyyppien ja
elidlajien suotuisa suojelutaso on jo saavutettu ja sidilytetty eiki selvityksessi ole esitetty puiston
perustamiselle riittdvid perustamisedellytyksid. Kisivarren kansallispuistoa ei tule perustaa.
Selvityksessd on toimittu luonnonsuojelulain soveltamisalan vastaisesti, eli luonnonsuojelusuun-
nittelussa ja maiseman suojelussa ei ole otettu huomioon sosiaalisia ja sivistyksellisid nikokohtia
eikd my6skddn alueellisia ja paikallisia erityispiirteitd eikd niin ollen kisitelty tai tdytetty osaa
puiston keskeisimmistd perustamisedellytyksista.

Selvitys on taloudellisten nikokohtien osalta riittimiton ja vaatisi tarkempia, tekijineutraaleja,
eri vaihtoehdoilla tehtyji tulevaisuus- ja riskianalyyseja seki lisdselvityksia.

Esitetty aluetaloudellisten etujen vertailu Kilpisjarvi/Kisivarsi-alueen ja Pallas—Yllds-matkailu-
alueen vililld on harhaanjohtava, koska alueet, niiden vetovoimatekijit ja saavutettavuus ovat
niin erilaiset.

Aiempien kokemusten perusteella on aihetta epiilld, ettd paikallisten asukkaiden oikeuksia ka-
vennettaisiin tulevaisuudessa ja rajausta pyrittdisiin laajentamaan ja sdddoksid tiukentamaan
Jos puisto kuitenkin perustettaisiin, alue A riittdisi luonnontieteellisinkin perustein. Alueiden
A ja B lajitiedot on esitetty selvityksessd osin harhaanjohtavalla tavalla.

Kisivarren matkailun ja elinkeinotoiminnan kannalta lupametsistyksen salliminen olisi paras ja
pitkilld aikavililld katsottuna ainoa vaihtoehto. Selvitys sisiltdd useita asiakohtia, jotka tukevat
selkedsti ja kiistatta lupametsastyksen jatkamista puiston mahdollisesta perustamisesta huolimatta.
Esityksessd on otettava huomioon myos metsistyksen todellinen, erittdin merkittivé arvo aluei-
den virkistyskdyttomuotona, luonnonhoitokeinona seki sen primiiriset ja sekundéiriset vai-
kutukset aluetalouteen.

Metsistys tulee ehdottomasti rinnastaa muihin virkistyskiyton muotoihin kuten retkeilyyn,
marjastukseen, sienestykseen, valokuvaukseen ja kalastukseen.

Kieltamilld hirvenpyynnin lupametsistys estettdisiin nykyain muualla asuvien, mutta kotope-
rdisten ihmisten mahdollisuus metsistidd kotimaisemissaan ja omalla henkiselld kotiseudullaan.
Kiytinnossd jokaisessa Kisivarren hirviseurueessa on ulkopaikkakuntalaisia metsistdjid. Jos he
eivit voi endd ostaa lupia, hirvenmetsistys vaikeutuu monella tavoin.

Mahdollisen puiston siinndissi tulisi sallia aina kaikilla alueilla vierasperiisten lajien, kuten
supikoiran ja minkin, pyynti. Myos kettukannan sidtely on tirkedd naalin ja lintukannan suo-
jelemiseksi.

Selvityksen laatijoiden asenteellisuudesta kertoo se, kenelle lausuntopyyntéji on lihetetty. Lis-
talta puuttuu metsistdjien etujirjest6jd, kun taas suojelu ja tutkimustahot ovat yliedustettuja
Suurpetojen osalta selvitysteksti on puutteellinen. Todennikoistd on, ettd puiston perustaminen
vaikuttaisi alueen suurpetotilanteeseen.

Puiston perustamislakiin voitaisiin kirjata, ettd kaikkien suurpetojen metsistys on poikkeuslu-
vista paittivin viranomaisen (nykyisin Suomen riistakeskus) antaman luvan my6td mahdollista
paikallisille asukkaille.

Mahdollisen puiston perustamistarkoituksesta sddtivissd laissa tulisi todeta, ettd puistolla osaltaan
turvataan porotalouden toimintaedellytyksid ja kansallispuistoa ei ole perustettu suurpetojen
suojelemiseksi. Toisaalla perustamislain pykalissi tulisi selvisti todeta, ettd suurpetojen metsistys
on mahdollista metsistyslainsiidinnon mukaisesti.
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Suoma Boazosamit rs Suomen porosaamelaiset ry

— Metsihallituksen selvitys ei perustu saamelaisten erityisen oikeudellisen ja kulttuurisen aseman
osalta luonnonsuojelulakiin, eiki muuhun lainsdddint66n, joten se ei kelpaa jatkovalmistelun
perustaksi. Mahdollisessa jatkovalmistelussa voimassaoleva lainsidddnté tulee ottaa huomioon.

— Selvityksen lihtokohdista puiston perustaminen lailla heikentiisi merkittdvisti Késivarren po-
rosaamelaisten asemaa ristiriitaisesti luonnonsuojelulain kanssa.

— Kisivarren kansallispuiston perustamisedellytyksid koskevan selvityksen perustaksi olisi tullut
ottaa luonnonsuojelulain 16 § (58/2011) Eriiden oikeuksien turvaaminen: Saamelaiskirdjistd
annetun lain (974/1995) 4 §:n mukaisella saamelaisten kotiseutualueella sijaitsevissa kansal-
lis- ja luonnonpuistoissa on turvattava saamelaisten kulttuurin yllipitimisen ja kehittimisen
edellytykset. Aluetta perustettaessa on sen suojelun erityiset tavoitteet ja kansallispuistossa my6s
alueella kivijoiden edut otettava asianmukaisella tavalla huomioon.

— Poronhoidon jatkaminen perinteiselld saamelaisella tavalla on Suurtuntureiden alueen tunturi-
luonnolle seki alueen luonto- ja kulttuuriarvoille parempi suoja kuin jiédminen tehomatkailun,
maastoliikenteen ja kaivosteollisten toimien temmellyskentiksi.

— Poronhoitoa uhkaa erityisesti koiravaljakkoturismin ja maastoliikenteen seki kaivoslain nojalla
tapahtuva etsintd- ja kaivostoimintaan tihtidvien toimien voimakas lisidntyminen suhteellisen
pienelld tunturialueella.

— Selvityksesti ei ilmene, millaisia vaikutuksia turismiteollisuuden lisiamiselld on saamelaisten
porolaitumien laajuuteen, yhtendisyyteen ja laatuun seki porojen laidunrauhaan, vaikka niiden
seikkojen selvittiminen kuuluu Metsdhallituksen erdmaasuunnitteluun.

— Koiravaljakkotoiminnan esittimiselle sallittuna suojelualueen perustamislakiin ei ole mitdin
oikeudellisia eiki biologisia perusteita. Poro pakenee koiraa. Koiravaljakkotoiminta on saa-
melaisten kotiseutualueella uusi litkkumismuoto eiki saamelaisten poronhoitoa ajatellen tdytd
yleiskidytolle yleensi asetettua haitattomuusedellytysti.

Saanan luonnon ystavat - Luomus ry

— Kisivarren kansallispuisto tulisi perustaa rajausvaihtoechdon Ve2 mukaisesti.

— Asukkaiden ja poronhoitajien nikemyksii ei ole kisitelty yhtd systemaattisesti ja kattavasti kuin
yrittdjien. Asukkaille ja selvitysalueen poronhoitajille olisi pitinyt lihettdd tasapuolisuuden vuoksi
samantapainen laaja kysely kuin yrittdjille.

— Kansallispuiston perustamisen aluetaloudelliset vaikutukset on kisitelty liian suppeasti ja yksi-
puolisesti.

— Johtopiddtos kansallispuiston negatiivisista aluetaloudellisista vaikutuksista on kapeasti perus-
teltu, etenkin pitkilld aikavililld. Lyhyen ja pitkin aikavilin taloudelliset vaikutukset olisi syytd
arvioida erikseen ja verrata kehitysti sithen vaihtoehtoon, ettd kansallispuistoa ei perustettaisi.

— Piddisi ilmoittaa, kuinka kansallispuiston perustaminen on vaikuttanut aiemmissa puistohank-
keissa (esim. mainittu Pallas—Yllds). Tapausesimerkit antavat suuntaa, vaikkei niitd voisikaan
sellaisenaan soveltaa Kisivarteen.

— Puistohanke ei ole ristiriidassa Kilpisjarven kylidn kehittdmisen ja Kilpisjarvi 2020 -kehityshank-
keen kanssa, vaan tukee infrastruktuurin rakentamista viistimittd kasvavalle matkailijamdral-
le. Puisto kehittidisi alueen imagoa ja kilpailukykyi kansainvilisilldi markkinoilla ja helpottaisi
matkailun ympirivuotistamista.

— On hyvi ratkaisu jittaa paikallisille asukkaille oikeus kulkea kelkoilla erikseen nimetyille tuntu-
rijarville. Samoin on hyvi, ettd Haltille menevin kelkkareitin kiytto on rajattu vain paikallisille
yrityksille.

— Kelkkailun osittainen salliminen kansallispuistossa edellyttiisi valvontaresurssien lisddmista.
Kelkat tulisi varustaa valtion kustannuksella telatunnisteella, joka olisi luvansaannin edellytys.
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Pitdisi selvittdd, voisiko kelkkailun aiheuttamia melu- ja ympiristohaittoja lieventdd nopeusra-
joituksilla, samaan tapaan kuin esimerkiksi Aren kunnassa.

Kilpisjarven matkailijamiirit voivat kasvaa merkittdvisti lahivuosina, silld uusi yleiskaava mah-
dollistaisi lahes saman verran uutta rakentamista kuin tihin mennessi on Kilpisjirvelle raken-
nettu. Kansallispuiston perustaminen mahdollistaisi lisidntyvien matkailijaméirien ohjauksen
ja palveluiden kehittdmisen. Ellei puistoa perusteta, on kehitettdvd muita ohjaustapoja, ettei
matkailu uhkaa luontoarvoja.

Ve2-rajausvaihtoehdossa kansallispuiston tavoitteet toteutuisivat selvisti paremmin kuin pie-
nemmissi vaihtoehdossa Vel.

Vel-rajaus ratkaisisi maankiyton ongelmia kyldn vélittomassi liheisyydessi ja takaisi Saanan
alueen maiseman sidilymisen ja infrastruktuurin kehittdmisen valtion rahoituksella.

Rajavartiolaitos

— Mahdollinen kansallispuiston perustaminen Kisivarren alueella ei saa vaikeuttaa Rajavartiolai-

toksen lakisdateisten tehtivien hoitamista kyseiselld alueella.

Paliskuntain yhdistys

— Ei vastusta esitettyjd kansallispuistovaihtoehtoja. Vaihtoehdoista Vel ja Ve2 olisivat eniten kan-

natettavia.

Paliskunnan omistamien rakenteiden lisiksi myds poronhoitajien omien tukikohtien yllapi-
timinen tulee sallia mahdollisessa kansallispuistossa. Elinkeinon kehittdmisen kannalta myds
uusien rakentaminen tulee olla mahdollista. Rakennukset tulee katsoa Lsl 15.1 §:n mukaisiksi
poronhoidon rakennuksiksi, joita saa luvanvaraisesti rakentaa.

Maasuurpedot aiheuttavat erityisen merkittivii vahinkoja poronhoidolle. Mikili kansallispuisto
perustetaan, tulee kaikkien maasuurpetojen poistaminen poikkeusluvin sekid metsistiminen
(esim. karhun kiintidmetsastys) sallia perustamislailla. Mitddn lajeja ei tule luetella erikseen, koska
ei voida tietdd tulevista kantojen kehittymisistd ja siitd, mitd lajeja luvilla on mahdollista poistaa.

Yksittaisten kansalaisten palautteet (4 kpl)
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— Suomalaisille korvaamaton ainutlaatuinen alue pitiisi suojella norjalaisten villiintyneeltd mootto-

rikelkkailulta. Laajemmassa rajauksessa tulee huomioida paikallisen luontaistalouden, erityisesti
saamelaisten oikeudet. Kansallispuisto tulee suunnitella niin, etti alueella toimivien matkailu-
yrittdjien kontrolloitu, valvottu ja luvanvarainen toiminta voi tarvittaessa jatkua joko kansallis-
puiston puitteissa tai niin, ettd kaikki moottori(kelkka)liikenne rajoittuu vain matkailuyrittijien
aitoihin raitoihin, ja lihinni vain Haltin reitille. My®6s kalastajien kuljetus kalajirville tulee olla
valvottua ja luvanvaraista.

Alue on koko Suomen yhteistd kansallisomaisuutta. Mahdollisesti >menetetyt matkailuelinkeinon
tydpaikat” voitaisiin erityispiirteiseen kansallispuistoon liittyvilld pysyvill tyopaikoilla toivotta-
vasti korvata. Rajoittamalla vapaata kelkkailua voisivat matkailuyrittdjit hyotyd siitd, ettd kaikki
maastoon moottorin avulla haluavat joutuisivat turvautumaan matkailuyrittijien tarjontaan.

Kisivarren aluetta on jo suojeltu monin eri siddoksin.

Alueen tirkein kiyntipaikka ei ole Halti vaan rautuvedet, joille tullaan vuodesta toiseen.
Kivijoiden ikirakenteesta ei ole syyti olla huolissaan, silld idkkdimmit matkailijat jactdvic val-
taosan matkailutulosta.

Ei jarjellistd edellytystd kansallispuiston perustamiselle, Kilpisjirven kyldyhteis6 vain niivettyisi
jos puisto perustettaisiin.



Alue A olisi seki luonto- ja kulttuuriarvojen ettd luontomatkailun kannalta toimivin ratkaisu.
Paikallisten oikeuksista puhuttaessa tulisi tehda selviksi, mitd paikallisella tarkoitetaan, ts. tar-
koitetaanko Enontekiélli kirjoilla olevia henkil5itd ja oppaita.

Kilpisjarven kylaldisten kantaa kysyttdessi tulisi ottaa huomioon, ettd Kilpisjarven kylayhdistyk-
sen kylidiltoihin osallistuu my6s ihmisid, jotka ovat osavuotisesti kilpisjarveliisid, ja ihmisid, jotka
ovat kirjoilla jossakin muualla. Yhdistyksessd ddnioikeutettuja kilpisjarveldisida on hyvin vihin.

Kilpisjarven kylildiset eivit vastusta yksimielisesti puistoa, puolustajien 4ini ei vain ole pdissyt
kuuluviin.

Kannattaa vaihtoehtoa Ve2. Alueen tirkeys paikallisille yrittdjille on suuri ja siksi talviaikaisen
safaritoiminnan jatkuminen tulee sallia. "Paikallinen” mirite tulee avata.

Arkkien pitimisen ehtoja pitiisi kiristdd. Jotkin yrittdjdt jactdvit arkkeja kesiksi maastoon ja
talviaikana arkkeja on kiytetty luvatta verkkokalastukseen.

Kesiinen lentoliikenne voisi jatkua, laskeutumispaikat tulisi méiritelld puiston hoito- ja kiyt-
tosuunnitelmassa.

Paikallisten liikkkumisen huomioiminen tirkeimmille kalajirville on otettu selvityksessa kattavasti
esille. On hyvi linjaus, ettd seki paikallisten ettd safariyrittijien litkenne ohjattaisiin keskitetysti
Haltin reitille.

Kansallispuiston perustaminen Ve2-rajausvaihtoehdon mukaan toisi Enontekion kunnalle n. 2
milj. euron sijoituksen matkailuun. Miten muutoin tunturialueen reitisto ja infra saataisiin alueen
arvoiseenkuntoon? Kilpisjarven kylin matkailutulot suurenevat vidjidmittd alueen noustessa
kansallispuistoverkoston tdysivaltaiseksi jaseneksi.
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