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Punkaharju—Puruvesiomradet ligger i Saimen, mellan Puruvesi och Pihlajavesi i Sodra Savolax.
Undersokningsomradet omfattar Punkaharju naturskyddsomrade och forskningsskogarna i norra
delen av 6n Laukansaari. Undersdkningsomradet omfattar ocksa Hyterméd och Petrisaari, som in-
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Materialet till besdkarundersokningen i Punkaharju—Puruvesiomréadet insamlades under tva
perioder, 29.5-15.9.2016 och 11.1-23.3.2017. Syftet med undersdkningen var att utreda beso-
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osk, badning och utflykt med matséck. Folk rorde sig i omrddet med egen muskelkraft pa olika
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menerade per besok var 9,9 kilometer (median 6 km). P4 vintern var langfardsskridskodkning
den populéraste aktiviteten vid sidan av promenader.

Besokarnas forvantningar uppfylldes vél. De var nojda med kvaliteten pa och méngden av
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The area of Punkaharju and Puruvesi where the survey was conducted is located in the region of
South Savo, between Lake Puruvesi and Lake Pihlajavesi in the Saimaa lake area. The area covers the
Punkaharju nature reserve and the research forests located in the northern part of Laukansaari.
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composition of the visitors, determine the number of visitors during different periods and in different
areas and to find out about the visitors’ experiences and opinions about the maintenance of the park
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well as the health and wellbeing impacts experienced by the visitors were also examined. The results
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walking, observing nature, going to a cafe or a kiosk, swimming and picnicking. Most of the respond-
ents (76%) explored the area on foot and the average distance covered on foot during the visit was 9.9
kilometres (median 6 km). Walking and tour skating were the most popular activities in winter.

Most of the respondents felt that their expectations had been met and they were satisfied with the
quality and range of the services they had used. The respondents were particularly impressed by the
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1 Johdanto

Eteld-Savossa, Puru- ja Pihlajaveden viélissa sijaitseva Punkaharju on yksi Suomen kansallismaise-
mista. Harjualue saavutti mainetta luonnonkauniina matkailunahtavyytena jo 1800-luvulla. Matkai-
lijoiden tarpeita varten rakennettiin useita majapaikkoja ja samalta aikakaudelta on perdisin hyvissa
kunnossa sédilynyt Punkaharjun vanha asemarakennus (nyk. Luston asema). Pitkédn kdyttohistorian-
sa ja maisemallisia arvoja painottavien hoitotoimien seurauksena alue ei ole erdmainen tai luonnon-
tilainen vaan puistomainen. Alueella on lukuisia kulttuurihistoriallisia kohteita, jotka yhdessd mai-
semallisten tekijoiden kanssa tekevdt Punkaharjusta ainutlaatuisen kohteen. Punkaharju valittiin
vuoden 2017 retkikohteeksi. Suomi 100-juhlavuoden kunniaksi tdnd vuonna Suomen Messusdation
kilpailun teemana olivat historiakohteet. Punkaharju saavutti kilpailumenestystd myods Vuosisadan
tie -dénestyksessd, jossa Punkaharjun harjutie otti voiton selvélld erolla muihin finalisteihin.

Vuoden 2008 alusta Punkaharjun luonnonsuojelualueen ja tutkimusmetsien hallinta siirtyi Metsédn-
tutkimuslaitokselta Metsédhallitukselle. Samana vuonna laadittiin Punkaharjun, Puruveden, Vilkon-
suon ja Puruveden valkoselkdtikkametsien Natura 2000 -alueiden yhteinen hoito- ja kdyttosuunni-
telma (Metsidhallitus 2017¢). Hoito- ja kdyttosuunnitelman laadintavaiheessa tehtiin myos Punka-
harjun alueen ensimmaéinen kévijatutkimus (Lindblom & Laukkanen 2010). Kévijatutkimukset suo-
sitellaan uusittavaksi viiden vuoden vilein, joten uudelle tutkimukselle oli jo tarvetta. Matkailuyri-
tysten toiminnassa ja Metsdhallituksen retkeily-ja palveluvarustuksessa oli myds ehtinyt tapahtua
muutoksia ensimmadisen tutkimuksen jilkeen.

Punkaharjun kohdalla mielekk#én aluerajauksen tekeminen on haastavaa, silld perinteisesti kavijé-
tutkimukset ovat kohdistuneet yksittdiseen suojelualueeseen, tyypillisesti yhteen kansallispuistoon
jajoiltain osin suojelualueen vilittoméén lahialueeseen. Ensimmaisessa kavijatutkimuksessa (Lind-
blom & Laukkanen 2010) tutkimusalueeseen paitettiin rajata Punkaharjun luonnonsuojelualueen
liséksi Laukansaaren tutkimusmetsa ja itdisin osa Tuunaansaaresta, jossa on useita merkittdvid mat-
kailukohteita. Tassa tutkimuksessa mukana ovat Punkaharjun luonnonsuojelualueen ja Laukansaa-
ren tutkimusmetsén liséksi Puruveden Natura-alueelta Hytermd ja Petrisaari. Puruveden alueella ei
ole tehty aiempaa kévijatutkimusta, joten tdssi kavijitutkimuksessa saadaan arvokasta tietoa myos
vesilldliikkujien ndkokulmasta. Punkaharjun ja Puruveden alueen kévijatutkimus siséllytettiin
osaksi vuonna 2015 alkanutta Freshabit LIFE -hanketta, joka pyrkii parantamaan sisédvesiluonto-
tyyppien ja lajien tilaa.

Punkaharjun ja Puruveden alueen kévijatutkimuksen haastattelut toteutettiin kesékaudella 2016 ja
talvikaudella alkuvuodesta 2017. Haastattelijoina toimivat Miia Tolvanen, Tiina Linsén ja Jenna
Mielonen.



2 Kavijatutkimuksen toteutus

2.1 Alueen kuvaus

Punkaharjun kévijétutkimusalue sijaitsee valtatien 14 varrella (kuva 1). Savonlinnasta matkaa ker-
tyy 30 km ja Imatralta 90 km. Vanha maisematie 4792 kulkee harjua pitkin. Alueelle on hyvit yh-
teydet my0s julkisilla kulkuneuvoilla ja vesitse.

17 b2
: 23 Joensuu
Pieksamaki
Varkaus
Kitee
71 Venéjé

1
% 72 Juva_14rSavonlinna  Kesalanti

QPunkaharju
4

Mikkeli 4063
5 82 Parikkala
Puumala &2 6 5
Heinola 15 Laatokka
13 Imatra
Lappeenranta
Kouvola 6 £ 0 100 ke

L

© Metsahallitus 2008
© Maanmittauslaitos YMMLIOB

Kuva 1. Punkaharjun tutkimusalueen sijainti. © Metsahallitus 2017, © Karttakeskus Lupa L5293.

Punkaharjun kohdalla mielekkdén aluerajauksen tekeminen oli haastavaa. Yleensd Metsdhallituk-
sen suojelualueiden kivijatutkimukset tehdddn esim. tietyn kansallispuiston alueelta ja joiltain osin
kansallispuiston ldhialueelta. Tdssd kévijatutkimuksessa tutkimusalueeksi rajattiin Punkaharjun
luonnonsuojelualue ja tutkimuspuisto 1dhialueineen. Lisdksi Puruveden Natura-alueelta tutkimus-
alueeseen siséltyivdt Hyterma ja Petrisaari (kuva 2). Tutkimuksen l&hialueeksi mééritettiin Savon-
linnan matkailualue (kuva 3).
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Seuraava Punkaharjun ja Puruveden alueen kuvaus perustuu edellisen kévijatutkimuksen (Lind-
blom & Laukkanen 2010) tietoihin, Metsdhallituksen Luontoon.fi-verkkosivustoon (Metsdhallitus
2017a ja 2017b), Punkaharjun ja Puruveden suojelualue- ja tutkimusmetsdkokonaisuuden hoito- ja
kayttosuunnitelmaan (Metséhallitus 2017e) ja Suomen luonnonsuojeluliiton (2017) verkkosivuihin.

Punkaharjun harjumuodostelma syntyi jaédkauden lopulla ja silloin syntyneet pinnanmuodot mééa-
rittelevit kasvillisuuden piirteitd edelleen. Etelédn puoleiset rinteet ovat paahteisia ja kuivia, kun taas
pohjoisrinteet ja supat ovat kosteampia ja viileitd. Punkaharjun suojelualue sai nykyisen suojelusta-
tuksensa vuonna 1991. Sen luonnonarvot oli tunnistettu kuitenkin jo paljon aikaisemmin, ja Vendjian
keisarin kiskystéd alueesta perustettiin kruunupuisto vuonna 1843. Harjualuetta on hoidettu maise-
mallisten arvojen korostamiseksi, kun taas Kokonharjun aarnialue on saanut kehittyd luonnonti-
laiseksi. Laukansaaressa sijaitsevan tutkimusmetsin ensimmdiset tutkimukset on aloitettu jo 1840-
luvulla, joten metsdntutkimuksella on alueella pitkét perinteet. Metséntutkimuksesta alueella vastaa
Luonnonvarakeskus (ent. Metsédntutkimuslaitos).

Sijaintinsa vuoksi Punkaharju on aina ollut tirked kulkureitti. Entisaikojen erénkévijoille harju
muodosti luonnollisen kulkureitin vesistdjen poikki. Ensimméiinen varsinainen maantie harjulle ra-
kennettiin venildisten toimesta jo 1700-luvulla. Jyrkkérinteisen harjun laella sijaitseva tie oli kul-
kijoille vaarallinen, ja todenndkdisesti turvallisuussyistd johtuen keisari Aleksanteri I maarési hak-
kuukiellon harjualueelle. Puut tarjosivat luontaisen suojan tieltd suistumista vastaan. Vasta 1950-
luvulla harjutie sai padllysteen ja vuonna 1976 valmistui Laukansaaren ohikulkutie, joka ohjaa osan
litkenteesté pois harjutielta.

Punkaharjun alueen matkailukaytto lisddntyi 1800-luvun puolivélissa ja alueelle rakennettiin mat-
kailua varten seuraavina vuosikymmenind majoituspaikkoja. 1900-luvun alkupuolella alueelle ra-
kennettiin rautatieasema (nyk. Luston asema) ja hotelli Finlandia, joka on nykyisin Hoitokoti Fin-
landia. Alueelta 16ytyy myds Salpalinjan osia, joista Kuikonniemen korsu ja osa juoksuhaudoista
on entisdity ja avoinna yleisolle.

Nykypiivani Punkaharjun suosittuja kdyntikohteita ovat mm. Metsdmuseo Lusto ja Hotelli Punka-
masharjulla sijaitsee Lammasharjun vuokratupa ja Laukansaaren pohjoisosassa Karjalankallion
laavu tulentekopaikkoineen (kuva 4). Laukansaaressa Luonnonvarakeskuksen tutkimuspuiston alu-
eella kiertdd merkitty Puulajireitti ja lisdksi tutkimuspuistossa on pienialainen puulajipuisto, jossa
vol tutustua 46 puulajiin. Muut merkityt reitit ovat Kokonharjun polku, Harjureitti ja Kuikon Sal-
papolku. Kruunupuiston pysdkdintialueelta Valkialammin nikoalapaikalle kulkee myos esteeton
reitti, joka on kuljettavissa pyorituolilla. Helppokulkuiset reitit ja hyvé saavutettavuus houkuttele-
vat my0s arkikuntoilijoita ja koiranulkoiluttajia l&hiseudulta. Liséksi talviaikaan tutkimuspuiston
ympdri kiertdd hiihtoreitti, joten alue on ymparivuotisessa virkistyskaytossa. Hithdon liséksi retki-
luistelu on suosittu talviharrastus. Punkaharjun 15 kilometrin pituinen, yrittdjien ylldpitdma retki-
luistelureitti on Suomen pisimpid. Reitin voi aloittaa joko Matkailukeskus Harjun portin rannasta
tai poikkeavien sddolosuhteiden vallitessa Tuunaansaaren eteldkérjestd. Retkiluistelureitti ulottuu
luonnonsuojelualueen puolelle Valkialammelle.
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Puruvesi on péddvirtaamasta erilldéin oleva Saimaan osa, joka koostuu laajoista selkdvesisti ja niitd
jakavista harjusaarista ja -niemistd. Puruveden Natura-alue sijaitsee Keriméden, Punkaharjun ja Ke-
sdlahden kuntien alueella ja on pinta-alaltaan 31 963 hehtaaria. Alue on kokonaisuudessaan poik-
keuksellisen karu, ja sielld on runsaasti erilaisia harjumuodostelmia. Alue rajautuu toiseen Salpaus-
selkdén. Maisemallisesti Puruvesi on hyvin avara suurten selkien ja matalien rantojen vuoksi. Pu-
ruvesi on veden laadultaan erinomainen, ja vesistoné se on huippuoligotrofinen nuottaruohotyypin
jarvi. Puruvesi kuuluu vesistdjen erityissuojelutydryhmén rajaamiin kohteisiin erityissuojelua vaa-
tivana vesistona ja sen eteldosa kuuluu rantojensuojeluohjelman kohteisiin (Metséhallitus 2017¢).

Vield 1950-luvun alussa Puruvedelld on elényt saimaannorppa, ja jirvi sopisi edelleen lajin elinym-
paristoksi. Viime vuosien aikana Puruvedeltd on saatu muutamia norppahavaintoja, ja ilmeisesti laji
on hiljalleen palaamassa takaisin Puruvedelle (Metséhallitus 2017¢). Vuonna 2016 norppien talvi-
kannan kooksi arvioitiin 57 yksiléd (Metsédhallitus 2017c).

Ammattikalastajien pyytdmé Puruveden muikku on ollut ja on edelleen merkittdvé elinvoimaisuu-
den ldhde ja imagotekiji seutukunnalle, niiden asukkaille ja yrityksille. Jarvi on aarreaitta myds
kotitarvekalastajille. Puruveden olemus poikkeuksellisen puhtaana ja kirkasvetisend jarvend on
henkisen hyvinvoinnin luoja ja eldmyksien tarjoaja Puruveden seutukunnan vakituisille asukkaille,
vapaa-ajan asukkaille ja muille Puruvedella liikkuville. Suomen luonnonsuojeluliitto (2017) nosti
Puruveden yhdeksi Suomi 100-juhlavuoden luontohelmista.

Puruveden Natura-alueeseen kuuluvia Hytermin saaria, Suuri- ja Pieni-Hytermad, sekd Laviasaarta
on pidetty Puruveden kauneimpina (Metsédhallitus 2017¢). Hytermén saaret sijaitsevat Savonlinnan
kaupunkiin kuuluvan Keriméen kirkonkylén itdpuolella. Hytermd on maakunnallisesti merkittava
geologian ja maisemansuojelukohde. Hytermén yksityinen luonnonsuojelualue on perustettu ja rau-
hoitettu ld4ninhallituksen padtokselld 11.1.1932. Vuonna 1942 omistajat, Heikki ja Julia Hayrynen,
lahjoittivat luonnonsuojelualueen rakennuksineen ja kokoelmineen silloisen Metsétieteellisen tut-
kimuslaitoksen hallintaan ja hoitoon. Vuoden 2008 alusta alkaen Hytermén saaret rakennuksineen
ovat olleet Metsdhallituksen hallinnassa. Saaret kuuluvat Eteld-Savon kulttuuriperintdtietokantaan
janiilla on kulttuurihistoriallinen ja maisemallinen arvo (Metsédhallitus 2017¢, 2017a).

Hyterman luonnonsuojelualueen maisemaa hallitsevat komea, karuhko harjuseldnne méantymetsi-
neen, hienot hiekkarannat, lahdelmat, niemekkeet sekéd kolme lampea. Saarten kauniin harjuluon-
non ja hienon jirvimaiseman kruunaa Romu-Heikiksikin kutsutun Heikki Hayrysen kokoama ul-
komuseo vanhoine rakennuksineen. Hytermén erikoisin néhtdvyys on vuonna 1937 valmistunut yli
seitsenmetrinen, kivistd ja myllynkivistd muurattu ”Tydnmuisto” — menneiden ja tulevien sukupol-
vien tyolle omistettu muistomerkki (Metsdhallitus 2017a).

Alueella ei ole palveluja tai merkittyja reittejd, mutta Suuressa Hytermidsséd on merkitsemattomia
polkuja, joita pitkin voi tutustua saaren néhtavyyksiin. Helppokulkuinen polku kulkee saaren etela-
osasta, ”Tyon muistomerkiltd”, harjun alapuolitse aittojen ohi “metsdmuseolle” ja luhtiaitalle ja
sieltd edelleen rantaa mydtdillen Laviasaaren hautausmaalle. ”Tyon muistomerkiltd”” hautausmaalle
asti voi kulkea myds harjun pailld, josta voi ihailla kauniita jarvimaisemia. Harjulla voi levahtaa
kivestd rakennetuilla lepopaikoilla (Metsdhallitus 2017a).

Petri eli Petrisaari on Puruveden saari Savonlinnassa Mustanseldn koillispuolella. Hérkosaaresta
sen erottaa Petrinsalmi. Saaren pinta-ala on 43,8 ha ja pituus yli kaksi kilometrid. Leveys on enim-
milldén 300 m ja kapeimmillaan 30 metrid. Harjumuodostelma kohoaa korkeimmillaan yli 20 met-
rid vedenpinnan yldpuolelle. Puusto on pddosin eri-ikdistd méintymetsdi. Petrisaaressa on hienoja
matalia hiekkarantoja. Palveluvarustukseen kuuluvat kolme retkisatamaa, joissa jokaisessa on nuo-
tiopaikka, polttopuuvaja ja kompostoiva kdymaéla. Petrinlahdessa on liséksi poijuja isompien retki-
veneiden kiinnittymiseen. Petrisaaren retkisatamia hoitaa Puruveden Pursiseura (Pyykonen 2017).
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Punkaharjun ja Puruveden alue on monipuolinen sekoitus historiaa, kulttuuria ja luontoa. Tauluk-
koon 1 on koottu tarkeimmét tiedot Punkaharjun ja Puruveden kévijatutkimusalueesta. Lisétietoa
Punkaharjusta ja Hyterméstd 10ytyy Metsdhallituksen Luontoon.fi-verkkopalvelusta, osoitteessa

www.luontoon.fi.

Taulukko 1. Punkaharjun ja Puruveden kavijatutkimusaluetta kuvaavat tarkeimmat tiedot.

PUNKAHARJUN JA PURUVEDEN KAVIJATUTKIMUSALUE
Luonnonsuojelualueen perusta- | 1991
misvuosi
Sijainti Ita-Suomen laanissa, Etela-Savossa, Savonlinnan kaupungin alueella
Kavijatutkimusalueen pinta-ala e Punkaharjun luonnonsuojelualueen pinta-ala 655 ha
e lisdksi Laukansaaren tutkimusmetsaalueet 340 ha ja Tuunaansaaren
itdosa 46 ha
e Puruveden Natura-alue 31 963 ha, josta Hyterma 37 ha ja Petrisaari
44 ha
Kayntimaara (arvioitu) Yli 137 300 kayntia (v. 2016, luonnonsuojelualue ja tutkimuspuisto)
Palvelut Metsahallituksen palvelut:
o Karjalankallion laavu ja tulipaikka
e Lammasharjun mokki (vuokratupa)
e Palovartijan talo (vuokratupa)
e Saimaan luonto-ja kulttuurikeskus Riihisaari Savonlinnassa
¢ Maasto-opasteet suomeksi, englanniksi ja venajéksi, padopasteissa
perustiedot myds saksaksi ja ruotsiksi
¢ Retkisatama Petrisaaressa
Yrittajien tarjoamat palvelut:
e Metsdmuseo ja metsatietokeskus Lusto
e Kuikonniemessa Harjun Kioski (kesaaikaan)
¢ Kruunupuisto — kuntoutusta, majoitusta, ravintola, kylpyla, aktiviteet-
teja, hoitoja
e Matkailukeskus Harjun Portti
e Taidekartano Johanna Oras
e Vesi- ja puuhapuisto Kesdmaa
¢ Hotelli Punkaharju
e Punkaharju resort
e Hepokatin kotielainpiha
e Valinevuokrausta, jarjestettya ohjelmaa, paikallisristeilyita jne.
e Talviaikana latureitit harjualueella seka tutkimuspuistossa ja yrittajan
yllapitdma retkiluistelureitti harjualueen ympéaristdssa.
Kayttomuodot Luonnonsuojelu, luontomatkailu, luonnon virkistyskaytté, metsantutkimus,
kotitarvekalastus
Hoito- ja kdyttosuunnitelma Laadittu vuonna 2009, vahvistettu Ymparistoministeriéssa 2017 (Metsahal-
litus 2017e)

16




2.2 Aineisto ja menetelmat

Kévijatutkimuksen aineisto kerittiin kahdessa osassa, kesdkaudella 2016 ja talvikaudella 2017.
Keséd on Punkaharjun alueen matkailun sesonkiaikaa, mutta alue on suosittu virkistyskohde myos
talvella, joten keséotantaa haluttiin tdydentii talviotannalla. Niin tehtiin edellisessikin kavijéatutki-
muksessa. Kesdotanta alkoi 29.5.2016 ja paittyi 15.9.2016. Talviotantaa tehtiin tammikuun 2017
alkupuolelta ldhtien seka hiihtolomaviikoilla ja paésidisen tienoilla v. 2017.

Kavijatutkimuksen aineisto kerattiin vakioidulla menetelmalld niin, ettd tutkimuksen tulokset ovat
vertailukelpoisia aiemman Punkaharjun alueen kavijatutkimuksen kanssa sekd muiden Metsdhalli-
tuksen kavijatutkimusten kanssa. Aineistonkeruussa sovellettiin otantamenetelména satunnaisotan-
taa.

Kyselylomake tehtiin Metsédhallituksen vakiomuotoisen kivijitutkimuslomakkeen pohjalta, ja se
muotoiltiin Punkaharjun ja Puruveden alueelle sopivaksi (liite 8). Keséll4 ja talvella kdytettiin sa-
manlaista lomaketta.

Lomakkeita painatettiin yhteensd 700 kpl sisédltden 400 suomenkielistd, 100 englanninkielistd, 100
saksankielistd ja 100 venijinkielistd lomaketta. Lomakkeiden keruupdivina pidettiin keruupdiva-
kirjaa, johon kirjattiin sddolot, keruun kesto, kavijoiden miara (mahdollisuuksien mukaan), kerat-
tyjen lomakkeiden mééra sekd muita esille nousseita asioita.

2.2.1 Kesaotanta

Punkaharjun ja Puruveden alueen kavijoitd mahdollisimman hyvin edustavan otoksen kerdémiseksi
laadittiin otantakehikko (liite 1). Otantakehikkoon valittiin viisi otantapaikkaa, jotka olivat Kuikon-
niemen kioski ja l&dheiset uimarannat, Harjualueen polut ja Runebergin kumpu, Tutkimuspuiston
alue, Hyterma ja Petrisaari. Otantapdivien madré arvioitiin kullekin tutkimuskuukaudelle aluetun-
temuksen perusteella. Haastattelupdivien jakaantuminen tasaisesti eri viikonpdiville varmistettiin
arpomalla, kuten my0s aamu- ja iltapédivien sijoittuminen otantakehikkoon satunnaisesti. Aamu-
pdiva oli kello 10—15 ja iltapdivéa kello 15-20. Lisdksi Hytermdssi ja Petrisaaressa kyselyé toteutet-
tiin postilaatikkokyselyni, jolloin kévijat saivat ottaa kyselylomakkeen omatoimisesti ohjeiden mu-
kaan paikalla olevasta laatikosta ja vastattuaan pudottivat vastauslomakkeen lukittuun postilaatik-
koon, joka kiytiin tyhjentdméssa haastattelupdiviné. Laatikot toimitettiin paikoilleen 13.—14.6. Vii-
meiset lomakkeet noudettiin Petrisaaresta 9.9.2016 ja Hytermastd 15.9.2016.

Alkuperidisesséd otantasuunnitelmassa (liite 1) viiteen keruupisteeseen oli suunniteltu yhteensi 34
keruupdivéa siten, ettd Kuikonniemen kioskin ja viereisten uimarantojen ldheisyydessé keréttéisiin
10 piivéani, Tutkimuspuiston alueella ja Harjualueen poluilla molemmissa 9 pdivéni, Hyterméssa
3 pdivéna ja Petrisaaressa myds 3 paivana (liite 2). Ennen tutkimuksen tekoa oli péétetty, ettd tutki-
muspdivid sekd aamupdiva- ja iltapdivdvuoroja voidaan tarvittaessa vaihtaa. Alkuperdiseen suunni-
telmaan ndhden pédivissé ja vuoroissa tapahtuikin kiytdnnon syistd useita muutoksia (liite 3). Mo-
nina pdivind jaitiin kerdysmairdssa asetettujen tavoitteiden alle, mutta muutamina paivind lomak-
keita saatiin yli odotusten.

Otokseen poimittiin kaikki 15 vuotta tiyttdneet henkilot saapumis- tai tapaamisjérjestyksessé sitd
mukaa kun haastattelija vapautui aiemmin saapuneiden kavijoiden haastattelemisesta. Haastattelija
pyrki esittelemidn kyselylomakkeen mahdollisimman monelle kdvijélle ja samalla esitteli kysy-
myslomakkeen liitteend olleet kartat (kuvat 2 ja 3), joista kdvivit ilmi Punkaharjun ja Puruveden
alueen ja Savonlinnan matkailualueen rajaukset. Osa kavijdisté saattoi siis ohittaa keruupisteen jou-
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tumatta poimituksi otokseen silld aikaa, kun aineistonkerédéja asioi muiden kdvijéiden kanssa (esi-
merkiksi haastattelun aikana). Tutkimuspuiston alueella lisdhaasteena oli erotella vanhan koulun
kirpputorilla kdvijit luontokévijoista.

Lomakkeita saatiin kesdotannassa yhteensd 389 kpl. Niin ollen kesdotannan tavoitteena ollut 500
lomaketta ei aivan tdyttynyt. Erityisesti tutkimuspuiston otantapiste oli hiljainen riippumatta siitd,
tapahtuivatko haastattelut aamu- vai iltapaivalla. Toisaalta Kuikonniemen kioskin otantapisteen ta-
voite 150 kpl ylittyi selvisti. Kuikonniemen kioski ja uimarannan otantapiste olikin kesdotannan ja
samalla koko kivijatutkimuksen vilkkain otantapiste, josta kertyi 33 % vastauksista (taulukko 2).
Sadolot vaikuttivat huomattavasti ihmisten litkkumiseen alueella ja sitd kautta lomakkeiden saan-
tun.

Kyselyyn vastaamisesta kieltdytyneitd oli yli 40 henkilod. Yleisin syy kieltdytymiseen oli kiire.
Muita syitd kieltdytymiseen olivat mm. kielitaidon puute, kiinnostuksen puute, ldhist611d asuminen
ja juuri saapuminen alueelle.

2.2.2 Talviotanta

Talviotanta suoritettiin osittain haastattelututkimuksena, osin postilaatikkokyselynd. Edellisessd ké-
vijatutkimuksessa talviotanta suoritettiin kokonaan ilman aineistonkerddjin lasnioloa. Talloin vas-
taajien omalla aktiivisuudella oli suuri merkitys ja talvilomakkeiden saanti oli todella haastavaa.
Tamaén vuoksi télld kertaa paatettiin ottaa haastattelut mukaan myos talvikaudelle. Haastattelupai-
koiksi oli valittu Lammasharjun lettutupa ja Karjalankallion laavu. Postilaatikot sijaitsivat Lam-
masharjun lettutuvalla, Karjalankalliolla, Tutkimuspuiston parkkipaikalla ja Kruunupuistossa. Ke-
ruulaatikoiden kyljessé oli ohjeistus ja selvitys aiheesta. Sisdlld oli muovipusseissa lomakkeet kart-
toineen ja arvontalipukkeineen kynien kera. Laatikot vietiin paikoilleen 11.1.2016 ja viimeisen ker-
ran laatikot tyhjennettiin 23.3.2017.

Talvikauden otantatavoite oli saada kymmenené otantapdivind noin 100 kpl vastauslomakkeita.
Toteutuneita haastattelupdivid oli 14 ja lomakkeita saatiin yhteensd 181, joten tavoite ylitettiin. Vas-
taamisesta kieltdytyi 13 henkilod. Tallennusvaiheessa yksi talviotannan lomakkeista hylattiin,
koska vastaaja oli alle 15-vuotias.

Samoin kuin kesdotannassa, my0s talviotannassa otokseen poimittiin kaikki 15 vuotta tayttineet
henkil6t saapumis- tai tapaamisjirjestyksessa sitd mukaa kun haastattelija vapautui aiemmin saapu-
neiden kdvijoiden haastattelemisesta. Kesdotannan tavoin haastattelija pyrki esitteleméén kyselylo-
makkeen mahdollisimman monelle kévijille ja samalla esitteli kysymyslomakkeen liitteena olleet
kartat.

Tutkimuksen toiseksi vilkkain otantapiste oli talviotannassa mukana ollut Lammasharjun lettutupa,
josta kertyi 23 % kaikista vastauksista (taulukko 2). Talviotantaa erikseen tarkasteltaessa Lam-
masharjun lettutuvan (74 %) jélkeen eniten vastauksia saatiin Karjalankallion otantapisteeltd (12 %
talvikauden vastauksista). Kruunupuistosta ja Tutkimuspuiston parkkipaikan postilaatikosta kertyi
molemmista 7 % talvikauden vastauksista.

Valtaosa (86 %) vastauksista oli suomenkielisid. Englanninkielisid lomakkeita oli 9 % ja vendjéan-
kielisid 5 %. Yksi lomake oli saksankielinen. Talviotannassa suomenkielisten lomakkeiden osuus
oli 87 % ja englannin- ja vendjinkielisten molempien 7 %. Lomakkeista 60 % oli asiakkaan haas-
tattelupaikalla tdyttdmid. Toiseksi yleisin vastaustapa (24 %) oli paperilomake kyselypisteessa,
jossa ei ollut haastattelijaa, eli postilaatikoihin palautuneet lomakkeet. Talviotannassa vaihtoehtona
oli myos lomakkeen palauttaminen postitse. Talviotannassa haastattelupaikalla asiakkaiden taytté-
mien lomakkeiden osuus oli 68 %, postilaatikoista noudettujen 19 % ja postitse palautuneiden 11 %.
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Taulukko 2. Vastausten jakautuminen haastattelupaikoittain Punkaharjun ja Puruve-
den alueella 2016-2017.

Haastattelupaikka “ %

Tutkimuspuiston alue 28 5
Kuikonniemen kioski ja uimarannat 189 33
Harjualueen polut ja Runebergin kumpu 68 12
Hyterma 35 6
Petrisaari 69 12
Lammasharjun lettutupa 133 23
Karjalankallio 22

Tutkimuspuiston parkkipaikka 12

Kruunupuisto 13

Yhteensa 569 100

2.2.3 Huomioita kyselylomakkeesta

Kyselylomakkeen kysymyksessd 3a (liite 8) ei ollut Punkaharjun alueelle majoitusvaihtoehtoa
”oma mokki”. Vaikuttaa silté, ettd timan vaihtoehdon puuttuessa kdytettiin vaihtoehtoa “oma ma-
joite”. Tdhin viittaavat melko pitkdt majoitusjaksot omassa majoitteessa. Sama ongelma huomattiin
jo edellisen kévijatutkimuksen aikana, mutta téllédkin kerralla paddyttiin lisddméén vaihtoehto “oma
mokki” vain Savonlinnan matkailualueella yopymisié késittelevdén kohtaan. Toinen selitys pitkille
majoitusjaksoille vaihtoehdossa “oma majoite” Punkaharjun kdvijatutkimusalueella voi olla se, ettd
vastaajat eivdt kuitenkaan hahmottaneet eroa Punkaharjun alueen ja Savonlinnan matkailualueen
vililld. Alueiden rajojen hahmottamisen vaikeus tuli esille my0s silld tavalla, ettd jotkut vastaajat
olivat merkinneet saman vuorokausiméarin sekd kohtiin 2a ja 2b ettd kohtiin 3a ja 3b. Téll6in oli
tallennusvaiheessa mahdotonta péételld, kummalla alueella matkailija oli yOpynyt. Niissé tapauk-
sissa vastauksia yhdenmukaistettiin siten, ettd jatettiin rastit vain kohtiin 2b ja 3b.

Seurueen koostumusta kuvaavaan kysymykseen monet olivat rastittaneet ohjeistuksesta huolimatta
useampia kohtia. Néisti tallennettiin ASTA-asiakastietojérjestelmdin tallennusohjeistuksen mukai-
sesti yksi tietyilld sdannoilla.

Kysymyksessa 10a, jossa tiedusteltiin palvelujen ja rakenteiden kdyttda ja laatua, asiakkaiden tayt-
tamissd lomakkeissa olivat valittavana vain kohdat polkureitistd” ja “polkuviitoitukset”, mutta
ASTA:ssa kohta on muodossa polku- ja latureitistd sekd ’polku- ja latuviitoitukset”. Osa oli kirjoit-
tanut kommentteja laduista kohtaan jokin muu, mutta suuri osa latuihin ja niiden viitoituksiin liit-
tyvéstd palautteesta jdi tdimén puutteen vuoksi saamatta.

Englannin- ja vendjinkielisissd lomakkeissa kohdan 2b vastausvaihtoehto ”Asun ldhialueella” oli
selvésti herdttinyt hammennystd. Siithen oli saatettu kirjoittaa esimerkiksi Punkaharju tai Pietari.
Kohta kaipaisi tarkennukseksi esimerkiksi ’pysyvasti Savonlinnan matkailualueella”. My06s vena-
jankielisen lomakkeen sanamuodoista tuli palautetta vendjinkielisiltd vastaajilta.

Keruupisteille ja kdyntikohteille tehtiin yhteneviisyystarkistus, koska kaikki vastaajat eivét olleet
tunnistaneet keruupistettd joksikin kdyntikohteeksi. Jos kdvijét tayttivit lomakkeen jossain keruu-
pisteessd mutta jattivat samaisen pisteen merkitseméttd kdyntikohteeksi, lisdsi kerddjé tai tallentaja
keruupisteen kdyntikohteeksi. Lammasharjun lettutuvalle yhteneviisyystarkistusta ei kuitenkaan
tehty, silld vaikka Lettutupa olikin matkailuyritys Harjunportin hoitama, siti ei sijaintinsa vuoksi
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voinut rinnastaa Tuunaansaaren matkailuyrityksiin eikd mydskddn harjualueen polkuihin talvikau-
den ollessa kyseessd. Kyselylomakkeiden tiedot tallennettiin Metsdhallituksen asiakasseurantatie-
tojen hallintaan kaytettivaan ASTA-tietojdrjestelméén.

Aineiston analysoinnin tilastollisina menetelmind kdytettiin suorien jakaumien tarkastelua ja kuvai-
levia tunnuslukuja (keskiarvo, keskihajonta, moodi, mediaani ja prosenttipisteet):

e Moodi on tyyppiarvo, joka kuvaa aineiston yleisintd arvoa.

e Mediaani ilmaisee muuttujan keskimmadisen arvon jakaen havaintoaineiston kahteen yhta
suureen osaan.

e 25 %:n prosenttipiste ilmaisee sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu neljdsosa havainto-
aineistosta, ja 75 %:n prosenttipiste sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu kolme nel-
jésosaa havainnoista.

Kévijoiden rahankdyton paikallistaloudellisten vaikutusten laskemiseen kéytettiin Metsdhallituksen
ja Metsantutkimuslaitoksen (2009) kehittdmaa laskentamallia, joka on osa Metsdhallituksen ASTA-
tietojdrjestelméd. Paikallistaloudellisten vaikutusten laskemisessa kéytetdin ASTAan tallennettuja
tietoja kdvijoistd ja heiddn rahankéytostiddn sekd alueen vuotuista kiyntimadardd. Laskentaa varten
suojelu- ja retkeilyalueet on jaettu neljddn luokkaan ldhialueen asukastiheyden perusteella. Punka-
harjun ja Puruveden alue kuuluu tissd tarkastelussa luokkaan taajama/tihed asutus. Kullekin luo-
kalle on laskettu keskimédriiset vélittdmien vaikutusten kertautumista kuvaavat kertoimet seké
tyollisyyssuhdeluvut. Apuna on kiytetty Tilastokeskuksen maakunnallisista panos-tuotostaulu-
koista johdettuja paikallisia panos-tuotostaulukoita. Paikallistaloudellisten vaikutusten laskennassa
kiaytettavit kertoimet pdivitettiin vuonna 2014 vastaamaan nykytilannetta (Vatanen & Kajala 2015).
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3 Tulokset

3.1 Kavijarakenne
3.1.1 Kavijoiden perustiedot

Sukupuolensa ilmoittaneista 545 vastaajasta 58 % oli naisia ja 42 % miehid. Miesten keski-ikd oli
n. 51 vuotta ja naisilla n. 47 vuotta (taulukko 3). Miehistéd idkkdin oli 85-vuotias ja naisista liki
saman ikdinen, 84-vuotias. Suurin ikdryhmé vastanneissa, sekd miehissé ettd naisissa, oli 45-54-
vuotiaat (taulukko 4). Jos tarkasteluun otetaan mukaan myds vastaajien mukana olleet alle 15-vuo-
tiaat lapset, nousevat alle 15-vuotiaat yleisimmiksi ikdluokaksi 23 %:n osuudellaan. Vastanneista
37 %:lla oli ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto, 24 %:Ila alempi yliopisto-tai korkeakoulu-
tutkinto ja 20 %:lla opistotasoinen tutkinto (taulukko 5). Eroja koulutuksen tasossa sukupuolten
vililld ei juurikaan ollut. Myos talviotannassa ylemman korkeakoulututkinnon suorittaneita oli vas-
taajista eniten, 35 %.

Taulukko 3. Vastanneiden ikda kuvaavia tunnuslukuja. Vastanneiden lukumaara (n) oli 543.

Keski-ika 50,61 46,56 48,24
Ian keskihajonta 14,66 13,69 14,23
Minimi-ika 16 15 15
Maksimi-ika 85 84 85
Moodi 58 53 53
Mediaani 51 47 49

Taulukko 4. Vastanneiden ikdjakauma sukupuolen mukaan jaoteltuna.

15-24 9 4 17 5 26 5
25-34 27 12 48 15 77 14
3544 36 16 73 24 111 20
45-54 58 26 86 28 147 27
55-64 49 22 52 17 104 19
65— 41 19 34 11 78 14
Yhteensa 220 100 310 100 543 100

Taulukko 5. Vastanneiden ammatillinen koulutus sukupuolen mukaan jaoteltuna.

Ammatillinen koulutus “m o/
“_ (]

Ammattikoulu 18 13 81 15

Opistotasoinen tutkinto 43 19 69 22 113 20
Alempi yliopisto- tai

korkeakoulututkinto 47 21 78 25 132 24
Ylempi yliopisto- tai

korkeakoulututkinto 85 37 113 36 203 37
Ei ammatillista tutkintoa 12 5 12 4 24 4
Yhteensa 227 100 311 100 553 100
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Kotimaisia matkailijoita oli vastanneista 57 % ja paikallisia, Savonlinnan matkailualueella vakinai-
sesti asuvia asukkaita 25 % (taulukko 6). Eniten kotimaisia kévijoitd Punkaharjun ja Puruveden
alueelle saapui Savonlinnasta (29 %), Helsingistd (14 %) ja Espoosta (5 %) (liite 4). Ulkomaisia
matkailijoita oli 17 % vastanneista, yhteensé 15 eri maasta, joista eniten Vendjalta (taulukot 6 ja 7).

Talviotannassa kotimaisten matkailijoiden osuus oli 48 % ja ulkomaisten 14 %. Paikallisia asukkaita
vastaajista oli 38 %. Talvella ulkomaisia kévijoitd oli kuudesta eri maasta, joista eniten Venijélta
(7 % vastanneista). Alankomaalaisia oli 4 % vastanneista ja italialaisia, valkovenilaisii, saksalaisia
ja ruotsalaisia oli 1 % kutakin kansallisuutta.

Taulukko 6. Vastanneiden luokittelu asuinkunnan ja kotimaan perusteella.

Paikallinen asukas 123 25
Kotimainen matkailija 278 57
Ulkomainen matkailija 83 17
Yhteensi ' 484 100

Taulukko 7. Vastanneiden kotimaa.

ES

Suomi 484 85
Venaja 30 5
Saksa 12 2
Espanja 10 2
Italia 7 1
Alankomaat 7 1
Yhdistynyt kuningaskunta 5 1
Sveitsi 3 1
Itavalta 2 0
Belgia 1 0
Valko-Vengja 1 0
TSekki 1 0
Puola 1 0
Ruotsi 1 0
Slovakia 1 0
Ranskan tasavalta 1 0
Yhteensa 567 100
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3.1.2 Kavijoiden seuruetiedot

Punkaharjun ja Puruveden alueen kévijdt saapuivat alueelle ympari vuoden tavallisimmin pienissé
2-5 hengen seurueissa (82 %) (taulukko 8). Yksin liikkuvia oli 9 %, samoin kuuden tai useamman
henkilon seurueessa litkkuvia 9 %. Vastanneista vajaalla kolmanneksella (29 %) oli mukana alle
15-vuotiaita (taulukko 9). Niissé seurueissa lapsia oli keskiméérin 2,1 ja heidén ikdnsé oli keski-
madrin kahdeksan vuotta. Liikuntaesteisid oli 8:ssa seurueessa, keskimédédrin 1,1 yhdessé seurueessa
(taulukko 9).

Talviotannassa yksin liikkuvia oli vield enemmaén, 11 % vastanneista. Talvella 34 seurueessa oli
mukana alle 15-vuotiaita, mikd on 20 % kysymykseen vastanneista. Lasten méérd seurueissa oli
talvella keskiméirin 1,6 ja keskimédrdinen iké seitsemin vuotta. Liikuntaesteisid oli vain yhdessé
seurueessa.

Suurin osa vastaajista oli tullut alueelle oman perheen (78 %) tai ystévien (13 %) kanssa (taulukko
10). Muista seuruetyypeistd 6 vastaajaa oli maininnut jonkin kuntoutusryhmén, yksi vastaaja avo-
puolison perheen ja yksi vastaaja miesystdavéan. Talviotannassa oman perheen seurassa saapui alu-
eelle 73 % ja ystdvien kanssa 19 %.

Taulukko 8. Vastanneiden seuruetiedot.

Seurueen koko “ %

Yksin 51 9
2-5 hengen seurue 455 82
6 tai useamman hengen seurue 50 9
Yhteensa 556 100

Taulukko 9. Usean hengen seurueita kuvaavia tunnuslukuja Punkaharjun ja Puruveden alueella.

o L L Lo [
2 3 4 50

Seurueen koko yhteensa 2,92
Alle 15-vuotiaita 162 2,1 3,48 1 1 2 2 45
Liikuntaesteisia 8 1,1 0,35 1 1 1 1 2

Alle 15-vuotiaiden syntymavuodet | 255 2008,3 4,01 2000 2005 2008 2012 2016

Taulukko 10. Seurueen koostumus.

Oman perheen jasenet 347 78
Muut sukulaiset 16 4
Ystavat 60 13
Tyobtoverit 8

Opiskeluryhmé

Elakeldisryhma 2

Jokin muu 11

Yhteensa 445 100
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3.2 Kaynti Punkaharjun—Puruveden alueella
3.2.1 Kohteen tarkeys

Yli puolet (57 %) vastaajista ilmoitti Punkaharjun ja Puruveden alueen olevan heiddn matkansa
ainoa tai tirkein kohde (kuva 5). Vastanneista 36 %:lle alue oli yksi matkan suunnitelluista koh-
teista. Tarkein muista kohteista oli Savonlinna (68 mainintaa) (liite 5). Muita mainittuja kohteita
olivat esimerkiksi Helsinki (7 vastausta) ja Lappeenranta (6 vastausta). Muista kansallispuistoista
vastanneiden kdyntikohteisiin kuuluivat Linnansaari (3 mainintaa), Koli ja Kolovesi. Ennalta suun-
nittelematta alueelle oli poikennut 7 % vastaajista. Matkan padkohteiksi mainittiin tdll6in mm. Sa-
vonlinna (6 mainintaa), Imatra (4 mainintaa), Koli (2 mainintaa) ja Lappeenranta (2 mainintaa) (liite
5).

1 matkasi ainoa tai tarkkein kohde

2 yksi matkasi suunnitelluista kohteista

3 ennalta suunnittelematon koh...

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Kuva 5. Punkaharjun ja Puruveden alueen tarkeys matkan kohteena (n = 545).

3.2.2 Kavijoiden ulkoilu- ja luontoharrastukset

Vastaajien yleisin harrastus tilld kdynnilld Punkaharjun ja Puruveden alueella oli kdvely (54 %)
(kuva 6). Muita suosittuja harrastuksia olivat luonnon tarkkailu (45 %), kahvilassa- tai kioskilla
kéynti (38 %), uinti (30 %), evésretkeily (25 %), retkeily (24 %) ja kulttuuriperintoon tutustuminen
(22 %). Luontovalokuvaus oli tirkedd 21 %:lle vastanneista. Kévely oli molempien sukupuolten
suosituin harrastus. Miehistd 53 % ja naisista 55 % ilmoitti harrastavansa kédvelyid Punkaharjun ja
Puruveden alueella. Naisilla kdvelyn ohella korkean vastausprosentin saivat luonnontarkkailu
(46 %), kahvilassa tai kioskilla kdynti (42 %), uinti (32 %), evisretkeily (24 %) ja retkeily (22 %).
Miehid kiinnostivat kdvelyn ohella luonnon tarkkailu (46 %), kahvilassa tai kioskilla kidyminen
(32 %), uinti (28 %), retkeily (27 %) ja evésretkeily (26 %). Suuria eroja miesten ja naisten valilld
ei ollut, mutta kahvilassa- tai kioskilla kdynti oli selvdsti suositumpaa naisten keskuudessa. Miehet
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puolestaan olivat innokkaampia luontokuvauksen harrastajia (32 %) kuin naiset (19 %). Talvikau-
della suosituin harrastus molemmilla sukupuolilla oli retkiluistelu. Sitd harrasti 64 % miehisti ja
63 % naisista. Kahvilassa tai kioskilla kdynti oli toiseksi suosituinta (34 %). Talvikaudella naiset
kévivit selvisti enemmain kahvilassa (42 %) kuin miehet (22 %). Kévely oli suosittu harrastus myods
talvella (40 %). Murtomaahiihtoa télla kdynnilldan harrasti noin kolmannes (32 %) vastaajista.

e ———

kavely —
sauvakavely
lenkkeily
rebeeily ———
Ee————

Iuonnon talld-(ailu —
evasretkeily

iy —— -
kalastus r
lintuharrastus
marjastus =
sienestys r
kasviharrastus
opetukseen liittyva kaynti :
luontovalokuvaus F
koiran kanssa ulkoilu :

telttailu tai muu leiriytyminen maastossa

murtomaahiihto

lumikenkakavely :
retkiluistelu
Lint] —
auringonotto E

melonta F

opastettu retki :
kulttuuriperintddn tutustuminen —_—

kahvilassa tai kioskilla kaynti F

puu- ja pensaslajeihin tutustuminen =

muu h

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%
B Mies(n=227) = Nainen (n=311) W Kaikki (n=560)

Kuva 6. Erilaisten harrastusten suosio kyseisella kaynnilld Punkaharjun ja Puruveden alueella. Kysymyksessa oli
mahdollista valita useampi vaihtoehto.
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Useimmat (46 %) kdvijatutkimukseen vastanneista osallistuivat kdynnilldén 1-3 aktiviteettiin (tau-
lukko 11). Vastanneista 30 % osallistui 46 toimintaan ja 16 % seitseméddn tai useampaan toimin-
taan. Naisilla oli keskimddrin hieman enemmén aktiviteetteji kuin miehilld. Talviaikaan selvé
enemmistd (63 %) nimesi enintdén 3 harrastusta. Talvella vastanneista neljannes harrasti 4-6 akti-
viteettia ja 10 %:n ohjelmassa oli 7-9 toimintoa. Naisten harrastusaktiivisuus korostui talvella. Tal-
viotannassa miehistd 22 % oli maininnut 4-6 harrastusta, naisista 25 %. Seitseméstd yhdeksdin
aktiviteettia oli maininnut 6 % miehisté ja 13 % naisista.

Liséksi kdvijoiltd tiedusteltiin, miké oli heidén tirkein harrastuksensa tilld kdynnilld Punkaharjun
ja Puruveden alueella. Tarkeimmaiksi harrastukseksi nousi retkiluistelu, jonka mainitsi 14 % vas-
tanneista. Luonnon tarkkailu oli tarkeintd 11 %:lle vastanneista. Kévely oli ensisijainen harrastus
10 %:lle (kuva 7). Yhtd paljon oli heitd, jotka nimesivit tirkeimmaéksi jonkin muun aktiviteetin
(10 %). Mainintoja saivat mm. geokétkoily (6 mainintaa), potkukelkkailu (6), taidendyttelyt (4),
oleilu tai rentoutuminen (3), maisemien katselu (3), tyokéynti (3), mokkeily (3), moottoripydriily
(2), pokemon go -peli (2), luonnosta nauttiminen (2), lépiajo (2) ja kuntosali (2). Talvikaudella ret-
kiluistelun (44 %) jilkeen tarkein harrastus oli murtomaahiihto (21 %). Jokin muu harrastus oli
tarkeintd 6 %:lle. Viiden prosentin kannatuksen saivat talvella kively, retkeily ja luonnon tarkkailu.
Retkiluistelu oli tairkedmpéd miehille (49 %) kuin naisille (42 %). Naiset (23 %) puolestaan nime-
siviat murtomaahiihdon tarkeimmaéksi miehid (18 %) useammin.

Taulukko 11. Harrastusten lukumaara kyseiselld kdynnilla Punkaharjun ja Puruveden alueella.

Horrastuston lukumaarg | Menet | Naset | Kaikd |
Lkl ke % kel %
49 135 43 258 46

1-3 111

4-6 65 29 100 32 170 30
7-9 35 15 48 15 87 16
10 tai enemman 16 7 28 9 45 8
Yhteensa 227 100 311 100 560 100
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Kuva 7. Vastanneiden tarkein harrastus kyseisellad kdynnilld Punkaharju-Puruveden alueella kansallispuistossa.
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3.2.3 Liikkumistapa ja kuljettu matka

Kavijoilta tiedusteltiin, kuinka pitkén matkan hén liikkui tai aikoi liikkua kyseiselld kdynnillddn
Punkaharjun ja Puruveden alueella. Vastaajien joukossa selvésti yleisin liikkkumistapa oli jalkaisin
(76 % vastanneista, taulukko 12). Keskimédarin kiveltiin 9,9 km. Pisin jalkaisin kuljettu matka oli
100 km. Keséisistd kulkutavoista toiseksi yleisin oli pyordily, jota ilmoitti harrastaneensa 12 % vas-
tanneista. Pyordilij6illda matkan pituus oli keskimdédrin 57,8 km pisimmén matkan ollessa 580 km.
Meloen tai soutaen oli litkkunut 8 % vastanneista. Keskiméérin he olivat liikkkuneet 21 km ja enim-
millddn 100 km. Kesilld oli liséksi viisi henkildd (1 % vastanneista) liikkkunut uiden, keskimdarin
1,8 km ja pisimmilldén kolme kilometria.

Talvella luistelu oli yleisin liikkkumistapa. Luistellen ilmoitti liikkuneensa 18 % kysymykseen vas-
tanneista. Luistelijat litkkuivat kdynnillddn keskimédrin 23,8 km. Lumikenkdillen oli liikkunut 11
vastaajaa ja potkukelkkaillen 8 vastaajaa, kummallakin tavoin noin 2 % vastanneista. Lumikenkéil-
len liikuttiin keskimiérin 8,6 km/kaynti ja potkukelkkaillen 6,2 km/kdynti. Luistelu, potkukelk-
kailu, uinti ja ”ski bleidaus” eivit olleet lomakkeella omina vastausvaihtoehtoinaan, vaan ne oli
ilmoitettu kohdassa muuten, miten”.

Yhdistdmalld vastaajien ilmoittamat kdynnilldéin kulkemat matkat ja alueen kdyntiméératieto, voi-
daan arvioida, paljonko Punkaharjun ja Puruveden tutkimusalueella liikutaan keskimédrin vuo-
dessa. Yhteensd alueella litkutaan yli 1,4 miljoonaa kilometrid vuodessa omin voimin (taulukko
12). Tdma luku on laskettu kdyttden vuoden 2016 kdyntimééraa, joka oli 137 300 kdyntii ja kuljet-
tujen matkojen mediaaneja, jotka tuottavat hieman maltillisemman arvon kuin dériarvoille herkké
keskiarvo.

Taulukko 12. Omin voimin kuljettu matka (km) eri liikkumistavoittain talla kdynnilld Punkaharjun ja Puruveden alu-
eella. Vastaaja on voinut liikkua useammalla eri tavalla. Viimeisen sarakkeen arvo on laskettu kayttden puiston
vuoden 2016 kayntimaaraa (137 300 kayntid) ja vastanneiden ilmoittamien kuljettujen matkojen mediaaneja.

Keski- Prosenttipisteet Kuljettu matka,

Jalkaisin 11,58 1 100 479 425
Pyoraillen 55 57,8 113,44 0 10 20 50 580 247 590
Meloen tai soutaen 39 21,0 27,43 1 3 10 25 100 87 782
Hiihtaen 50 27,0 24,76 5 10 20 36 120 225 082
Lumikenkaillen 11 8,6 5,05 5 5 5 10 20 12 380
Luistellen 86 23,8 20,29 1 10 15 20 100 290 356
Potkukelkkaillen 8 6,2 2,67 4 4 7 9 10 11 704
Ski bleideilla 1 10,0 10 10 10 10 10 2 251
Uiden 5 1,8 0,84 1 2 2 2 3 2 251
Vastanneita yhteensa 470 1 358 820
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3.2.4 Kayntien alueellinen jakautuminen

Kavijoilta tiedusteltiin, missd pdin Punkaharjun ja Puruveden aluetta he ovat vierailleet télla kdyn-
nillddn. Ylivoimaisesti suosituin kdyntikohde oli Harjun maisematie, missé ilmoitti joko vierail-
leensa tai aikovansa vierailla 51 % vastanneista (taulukko 13). Seuraavaksi suosituimmat kéynti-
kohteet olivat harjualueen polut (37 %) ja Kuikonniemen kioski ja ldheiset uimarannat (36 %). Vas-
tausten jakautumiseen voi vaikuttaa myos se, ettd suurin osa otantapdivistd oli Kuikonniemen kios-
killa (10 pédivéad) ja Harjualueen poluilla (9 pdivdd). Kolmasosa vastaajista oli vieraillut tai aikoi
vierailla Tuunaansaaren matkailuyrityksissd. Neljdnnes suunnitteli vierailua tai oli jo kdynyt Hotelli
Punkaharjussa ja sama osuus vieraili Lustossa. Kokonharjun aarnialue ja Hytermé ovat selvisti tun-
temattomampia ja vaikeammin saavutettavia kdyntikohteita, niissd vieraili 9 ja 8 % vastanneista.
Haastattelujen yhteydessé annettiinkin palautetta, ettd Hytermé4 kannattaisi mainostaa enemman.
Talvikaudella suosituin kdyntikohde olivat Tuunaansaaren matkailuyritykset (54 %). Harjun maise-
matie oli suosittu kdyntikohde myds talviotannassa (33 %). Lisdksi suosittuja kdyntikohteita talvella
olivat Kruunupuisto (27 %) ja Puulaji- ja tutkimuspuisto (25 %).

Valmiiden vastausvaihtoehtojen lisdksi lomakkeella oli mahdollista mainita muita kdyntikohteita.
Muista kohteista mainittiin esimerkiksi Savonlinna (5 mainintaa), Putikko (4), Vaahersalo (3), Lin-
nansaari (3), Mantsi (2), Mustalahti (2), Mustaniemi (2) ja Punkaharjun keskusta (2) (liite 6). Tal-
vella muita mainittuja kdyntikohteita olivat myds mm. luistelureitit (13 mainintaa), Metlan hiihto-
latu ja lettukahvila.

Taulukko 13. Kayntien jakautuminen Punkaharjun ja Puruveden alueella. Kysymyksessa pystyi valitse-
maan usean vaihtoehdon.

Muualla, missa? 79 14
Valtionhotelli/Hotelli Punkaharju 138 25
Kruunupuisto 128 23
Puulaji- ja tutkimuspuisto 109 20
Kokonharjun polku ja aarnialue 50 9
Karjalankallion laavu 56 10
Kuikonniemen kioski ja viereiset uimarannat 202 36
Harjun maisematie 283 51
Harjualueen polut 207 37
Salpa-asema Kuikonniemi 90 16
Lusto 136 25
Kesamaa 47 8
Tuynaansaaren matkailuyritykset (Harjun Portti, Lomakeskus, 184 33
Taidekartano Johanna Oras)

Hyterma 45 8
Petrisaari 79 14
Vastanneita yhteensa 555
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3.2.5 Kaynnin kesto ja toistuvuus

Punkaharjun ja Puruveden alueella vierailevista yopyjien osuus (53 %) oli hieman suurempi kuin
paivakavijoiden (47 %) (taulukko 14). Yopyjat viettivit alueella keskiméérin 4,1 yoté. Yleisin yo-
pymisen kesto oli kaksi vuorokautta, miké viittaisi viikonlopun mittaiseen oleskeluun tutkimusalu-
eella. Paiviakaynti kesti keskiméérin 3,2 tuntia ja yleisimmin kaksi tuntia. Seké paivakavijoissé ettd
yOpyjissd naisten osuus oli hieman suurempi, mutta michet viettivit tutkimusalueella paivikayn-
nilld hieman naisia pidemmaén ajan. Myds yopymisen kesto oli pidempi miehilld. Pisin yopymisaika
miesvastaajalla oli 30 vuorokautta ja naispuolisella vastaajalla 42 vuorokautta. Molemmat heisté
olivat mokkildisid, jotka olivat rastittaneet saman yopymisajan ja yopymistavan sekd 3a- ettd 3b-
kohtiin, jolloin ei ole tiyttd varmuutta siitd, sijaitseeko mokki tutkimusalueen sisélld. Lomakkeissa
oli myds 100 vuorokautta ylittdvid yOpymisid, mutta néité ei voitu tallentaa. Talviaikaan keskimé&a-
rdinen paivikaynnin kesto oli 3,3 h ja keskiméérdinen yopymisen kesto sama kuin koko aineistossa
4,1 vrk. Yleisin yopymisen kesto myos talvikaudella oli kaksi vuorokautta.

Kavijoiltd kysyttiin myds, kuinka pitkddn he oleskelivat yhteensd Punkaharjun ja Puruveden alu-
eella ja Savonlinnan matkailualueella. Kysymyksessa oli tarjolla myds vaihtoehto “asun l&hialu-
eella”. Lihialueeksi oli méadritelty Savonlinnan matkailualue (kuva 3, s. 10), johon luetaan Savon-
linnan kaupunki (sisiltden Savonlinnaan liittyneet Punkaharjun, Keriméden ja Savonrannan kunnat)
sekd Heindveden, Varkauden, Sulkavan, Rantasalmen, Enonkosken, Kesdlahden ja Parikkalan kun-
nat (kuva 3).

Kaynnin kokonaiskestossa on Punkaharjun ja Puruveden alueella ja Savonlinnan matkailualueella
huomioitu ainoastaan ldhialueen ulkopuolella asuvat vastaajat. Ndin tulos kuvaa matkailijoiksi luo-
kiteltavien henkildiden viipymaid. Tallaisia kavijoitd oli 75 % tutkimukseen osallistuneista (tau-
lukko 6, s 20). Heistd 91 % y6pyi Punkaharjun ja Puruveden alueella tai Savonlinnan matkailualu-
eella (taulukko 15). Miehid oli ndistd yopyjistd hieman enemmaén (52 %) kuin naisia (44 %). YOpy-
misen kesto oli molemmat sukupuolet mukaan luettuna 6,1 vuorokautta. Matkailijoiden keskiméé-
rdinen paivakaynti tutkimusalueella ja Savonlinnan matkailualueella oli keskimédrin yhteensé 4,3
tuntia, mikd on reilun tunnin pidempi kuin taulukosta 14 nakyvé kaikkien péiviakévijoiden viipyma
tutkimusalueella (3,2 h). Pisin pdivédkaynti oli kestoltaan 12 h. Miehillé paivéakaynti (4,7 h) oli hie-
man pidempi kuin naisilla (4,1 h). Tyypillisimmilldan vierailu Punkaharjun ja Puruveden alueella
sekd Savonlinnan matkailualueella kesti yhteensé kaksi vuorokautta. Pisimmilldan tutkimusalueella
ja Savonlinnan matkailualueella viivyttiin 90 vuorokautta. Pitkid yopymisid selittavit mokkeilijat
ja kakkosasunnossa aikaa viettiavét. Taulukosta 16 voidaan havaita, ettd Punkaharjun ja Puruveden
alueella sekd Savonlinnan matkailualueilla yopyneistd 93 % viipyi enintdén 7 vrk.

Talvikaudella ldhes kaikki vastanneet (95 %) yOpyivét tutkimusalueella tai Savonlinnan matkailu-
alueella. Keskiméérdinen yopymisen kesto talvella oli 4,2 vrk ja pisin yopyminen kesti 23 vrk.
Myos talvikaudella Punkaharjun ja Puruveden alueella tai Savonlinnan matkailualueilla yopyneisti
93 % viipyi enintdédn 7 vrk.

Taulukko 14. Paivakavijdiden ja ydpyjien osuus seka kdynnin kesto Punkaharjun ja Puruveden alueella.

Kévijryhm Osuus Kaynnin kesto (yopyjilla vrk, paivakavijoilla h)
47 3,2 3 2

Paivakavijat 231 0 12
Miehet 89 39 3,3 0 12
Naiset 136 59 3.1 1 12

Yopyjat 262 53 41 3 2 1 42
Miehet 106 40 43 1 30
Naiset 141 54 4,0 1 42

Yhteensa 493
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Taulukko 15. Matkailijoiden kaynnin kesto Punkaharjun ja Puruveden alueella ja Savonlinnan matkailualueella.

o h Osuus Kéiynnin kesto (yépyjillé vrk, paivakavijoilla h)
avijaryhma
I = e

Paivakavijat 9 1
Miehet 10 30 47 2 12
Naiset 22 67 4,1 1 8
Yopyjat 342 91 6,1 4 2 1 90
Miehet 151 44 6,2 1 47
Naiset 178 52 6,1 1 90
Yhteensa 375

Taulukko 16. Yopymisten maara (vrk) Punkaharjun ja Puruveden alueella ja Savonlinnan matkailualueella.

. . S Yopyminen alueella Yopyminen lahistolla m
Yopymisten maara, oita
kol % | kel | % | kel | % |
45 19 47 21 92 20

1

2 58 24 57 26 115 25
3 43 18 33 15 76 16
4 27 11 15 7 42 9
5 14 6 12 5 26 6
6 15 6 11 5 26 6
7 19 8 20 9 39 8
8 1 3 1 6 1
9 2 1 5 2 7 2
10 3 1 3 1 6 1
11 2 1 2 0
12 2 1 2 0
13 1 0 2 1 3 1
14 3 1 1 0 4 1
15 1 0 1 0
20 1 0 2 1 3 1
21 1 0 1 0
22 1 0 1 0
23 1 0 1 0
24 1 0 1 0
25 1 0 1 0
30 2 1 2 0
42 1 0 1 0
47 1 0 1 0
60 1 0 1 0
90 1 0 1 0
Yhteensa 239 100 222 100 461 100
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Noin kolmannes Punkaharjun ja Puruveden alueella yopyneistd yOpyi vuokramokissa (taulukko
17). Y6pymisen kesto oli keskiméérin 4,1 vrk. Toiseksi eniten yovyttiin omassa majoitteessa. Pitkét
viipymiit, keskiméddrin 6,32 y0td, omassa majoitteessa viittaavat siihen, ettd vastaajat ovat merkin-
neet tdhdn kohtaan my0s yopymisensd mokissé tai kakkosasunnossa.

Savonlinnan matkailualueella yopyneiden yleisin majoitusmuoto oli hotelli, jossa viivyttiin keski-
médrin 2,4 vuorokautta (taulukko 18). Sen kanssa ldhes yhtd suosittua oli yopyminen jossain
muussa majoitusmuodossa kuin lomakkeella mainituissa vaihtoehdoissa. Tahén kohtaan vastaajat
olivat kirjoittaneet esimerkiksi sukulaisen tai ystdvan luona. Talviotannassa 58 % majoittuneista
yOpyi vuokramokissé, keskimddrin 3,8 vuorokautta. Myos Savonlinnan matkailualueella talviai-
kaan yOpyneiden yleisin majoitusmuoto oli vuokramdkki, jossa oli yopynyt 34 % talvikaudella vas-
tanneista.

Taulukko 17. Ydpymisten kesto (vrk) yopymistavoittain Punkaharjun ja Puruveden alueella (n = 236).

Hotelli 3,76 1 2

Vuokramokki 71 4,1 3,23 1 2 3 6 20
Asuntoauto tai -vaunu 14 20 1,41 1 1 2 2 5
Oma majoite (laavu, teltta tms.) 47 47 6,32 1 1 3 6 42
Vene 41 34 1,59 1 2 3 4 8
Muu 31 4,6 3,73 1 2 3 7 15

Taulukko 18. Yopymisten kesto (vrk) yopymistavoittain Savonlinnan matkailualueella (n = 215).

Hotelli 2,06 1 2

Vuokramokki 38 47 3,77 1 2 4 7 20
Lomaosake 5 6,2 1,79 3 7 7 7 7
Oma mokki 27 15,6 20,64 1 & 7 20 90
Asuntoauto tai -vaunu 9 1,8 0,83 1 1 2 2 3
Oma majoite (laavu, teltta tms.) 11 4,3 6,69 1 1 2 4 24
Vene 30 52 4,35 1 2 4 7 22
Maatilamajoitus ) 24 1,14 1 2 2 3
Leirintaalue 10 1,7 0,67 1 1 2 2

Muu 43 3,6 3,76 1 1 3 4 23
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Lihes nelja viidestd kyselyyn vastanneesta oli kdynyt Punkaharjun ja Puruveden-alueella aiemmin.
Naisten ja miesten vililld ei ollut juurikaan eroa kdyntien toistuvuudessa (taulukko 19). Punkahar-
jun ja Puruveden alueella aiemmin vierailleet olivat kdyneet sielld viimeisten 5 vuoden aikana kes-
kiméarin 26,4 kertaa (taulukko 20). Keskiarvoa nostavat erittiin aktiiviset kédvijit. Vastanneiden
joukossa oli esimerkiksi alueella tydssd kédyvid, jotka olivat vastanneet satoja kertoja. Puolet alu-
eella aiemmin kéyneistd oli kdynyt sielld enintddn viisi kertaa viimeisten viiden vuoden aikana.

Puolella kivijoistd ensimmaéinen kdynti alueella oli tapahtunut ennen vuotta 1990 ja keskiméérin
vastanneiden ensimmadinen kaynti alueelle oli ollut vuonna 1989 (taulukko 21). Yksi kavijoistd oli
tutustunut alueeseen jo 1940. Yksi vastaaja oli kertonut kdyneensé alueella viimeksi 1916, mutta
téssé lienee kysymys kirjoitusvirheesta.

Taulukko 19. Kaynnin toistuvuus Punkaharjun ja Puruveden alueella.

ciynnin toistuvags | Miehet | Naisst | Kakki

Ensikertaa alueella 46 22 56 21 105 21
Kaynyt aikaisemmin 160 78 214 79 386 79
Yhteensa 206 270 491

Taulukko 20. Punkaharjun ja Puruveden alueella aiemmin vierailleiden kéynnit viimeisten 5 vuoden aikana.

Keskl- Prosenttipisteet
mmm
2 5 20 500

Kéaynnit viimeisen 5 vuoden aikana 26,4 66,76

Taulukko 21. Punkaharjun ja Puruveden alueella aiemmin vierailleiden ensimmaisen ja viimeisimman kaynnin
ajoittuminen.

Ensimmainen ja viimeisin kaynti Keski- Prosenttipisteet

Ensimmaisen kerran kaynyt
vuonna 312 1989,1 18,96 1940 1974 1990 2006 2017
vuotta sitten 312 27,2 18,92 0 10 26 42 76
Viimeksi kaynyt
vuonna 308 20129 9,00 1916 2015 2016 2016 2017
vuotta sitten 308 3,4 9,02 0 0 1 1 101
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3.2.6 Saapuminen alueelle

Yli puolet kavijatutkimukseen vastanneista saapui Punkaharjun ja Puruveden alueelle heindkuun
(36 %) ja elokuun (20 %) aikana (kuva 8). Talvikaudella alueelle saapui 30 % vastanneista. Tal-
viotannan vastauksista puolet saatiin helmikuussa ja 43 % maaliskuussa (kuva 8).

Yleisimmit saapumispéivit alueelle olivat perjantai (19 % vastanneista), lauantai (19 %) ja sun-
nuntai (18 %) (taulukko 22). Suurin osa (81 %) vastanneista saapui alueelle kello kymmenen ja
kuuden vililld (taulukko 23). Talviotannassa yleisin saapumispdivé oli lauantai (34 %). Talvikau-
della vastaajista 84 % saapui kello kymmenen ja kuuden vilill4.

Ylivoimaisesti suurin osa (79 %) saapui Punkaharjun ja Puruveden alueelle henkildautolla tai mat-
kailuautolla (taulukko 24). Talviotannassa téllaisia vastaajia oli vield enemmén (97 %). Vesiteitse
alueelle lipui 13 % vastanneista. Muutama l&hiseudun asukas saapui alueelle myos jalkaisin. Muut
saapumistavat on lueteltu taulukossa 25. Talviaikaan kaksi vastaajaa kertoi tulleensa hithtdmalla ja
kaksi luistelemalla.

Tammikuu
Helmikuu
Maaliskuu
Toukokuu
Kesdkuu
Heindkuu
Elokuu
Syyskuu

Joulukuu

I[Iw

50 kpl 100 kp! 150 kpl 200 kpl

o
i e S—
=

B Saapumispvm | Vastauspvm

Kuva 8. Punkaharjun ja Puruveden alueelle saapuminen ja kyselyyn vastaaminen kuukausittain.

Taulukko 22. Punkaharjun ja Puruveden alueelle saapuminen ja kyselyyn vastaami-
nen viikonpaivan mukaan.

Viikonpdiva

Maanantai 48 9 30 5
Tiistai 47 8 29 &
Keskiviikko 71 13 86 15
Torstai 82 15 88 15
Perjantai 105 19 93 16
Lauantai 103 19 88 15
Sunnuntai 98 18 155 27
Yhteensa 554 100 569 100




Taulukko 23. Punkaharjun ja Puruveden alueelle saapuminen ja kyselyyn vastaaminen vuo-
rokaudenajan mukaan.

Kellonaika
|k | % | kel [ %
12 2

8:00-9:59

10:00-11:59 104 20 112 25
12:00-13:59 145 27 137 30
14:00-15:59 97 18 85 19
16:00-17:59 87 16 46 10
18:00-19:59 56 11 74 16
20:00-21:59 20 4 1 0
22:00-7:59 11 2

Yhteensa 532 100 455 100

Taulukko 24. Vastanneiden viimeisin kulkuneuvo heidan matkallaan Punkaharjun ja Puruveden alueelle.

Viimeisin kulkuneuvo Kpl %
Henkil6auto 404 76
Henkilbauto ja asuntovaunu tai matkailuauto 14 3
Linja-auto 4 1
Tilausbussi (ryhmamatka) 3 1
Juna 12 2
Lentokone 1 0
Moottoripyéra 8 2
Polkupyéra 11 2
Pienvene 28 5
Matkavene, jossa makuupaikkoja 35 7
Kanootti, kajakki tai soutuvene 5 1
Jokin muu 4 1
Yhteensa 529 100

Taulukko 25. Muut kulkuneuvot, joita vastanneet kayttivat matkallaan kotoaan
Punkaharjun ja Puruveden alueelle.

'84 transit + telttavaunu
Jalan / kavellen
Purjevene
Retkiluistellen

Suksilla

Suppilauta

Yhteensa 10

= N N ~ W -
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3.2.7 Kavijoiden rahankaytto ja sen paikallistaloudelliset vaikutukset

Kévijoiden rahankayton ja sen paikallistaloudellisten vaikutusten arvioimiseksi vastaajia pyydettiin
arvioimaan kulut, jotka liittyivdt tdhdn kdyntiin Punkaharjun ja Puruveden alueella ja Savonlinnan
matkailualueella. Paikallistaloudellisten vaikutusten laskenta perustuu vuoden 2016 kdyntimaéraan,
jokaoli 137 312.

Vastaajat arvioivat kuluttaneensa kdynnilldén keskiméérin 119 euroa (taulukko 26). Tutkimusalu-
eella tai Savonlinnan matkailualueella yopyneet arvioivat kuluttaneensa keskimédrin 155 euroa ja
paivéakavijat 17 euroa. Keskimédrin eniten kdynnilladan kuluttivat kotimaiset majoittujat (167 €) ja
vihiten ldhialueelta saapuvat pdivakévijat (15 €). Ulkomaisten paivikavijoiden keskimairéista ku-
lutusta ei voitu laskea tillaisten kdvijoiden liian pienen méérian (n = 7) vuoksi.

Useissa aiemmissa kédvijatutkimuksissa on huomattu, ettd rahankéyttod selvittdnyt kysymys on saat-
tanut tuntua vaivalloiselta vastata. Tdma on syyta pitdd mielessd my0s tdimén tutkimuksen tuloksia
tarkasteltaessa. On oletettavaa, ettd kaikki vastaajat eivét ole perusteellisesti eritelleet Savonlinnan
matkailualueella kdyttdmidan rahamairia. Jos kululajien erittely on vastaajasta tuntunut hankalalta,
kysymys on ollut helppo ohittaa laittamalla rasti kohtaan “en ole kdyttinyt rahaa”. Yhtd kaikki,
annetut vastaukset antavat mahdollisuuden tehdé péaédtelmid paikallistaloudellisista vaikutuksista.
Niiden arvioinnissa kdytettyja késitteitd on madritelty taulukossa 27.

Taulukko 26. Punkaharjun ja Puruveden alueen kavijdiden keskimaarainen rahankaytto tutkimusalueella ja Savon-
linnan matkailualueella (sis. ALV) kdyntikertaa kohden matkailijaryhmittain.

Kaikki kavijat, n 532 373 125
Keskimaarainen kulutus (€) 119 155 17
Kotimaiset matkailijat, n 265 231 29
Keskimaarainen kulutus (€) 151 167 24
Ulkomaiset matkailijat, n 78 71 7
Keskimaarainen kulutus (€) 129 141 -*
Lahialueen asukkaat, n 113 26 63
Keskimaarainen kulutus (€) 34 78 15

Taulukko 27. Paikallistaloudellisten vaikutusten arviointiin liittyvia kasitteita ja niiden maaritelmia.

Maaritelma
Kokonaistulovaikutukset E?(\Qgt)lden rahankaytosta lahialueelle syntyvat valittomat ja valilliset tulovaiku-
Kokonaistydllisyysvaikutukset \}fl?c\)/ggltden rahankaytosta lahialueelle syntyvat valittomat ja valilliset henkilotyo-
Kotimaiset matkailijat Kohteen lahialueen ulkopuolelta Suomesta tulevat kavijat.
Paikalliset kavijat Lahialueella asuvat kavijat.
Majoittujat Kohteessa tai sen ldhialueella vahintdan yhden yén majoittuneet kavijat.
Paivakavijat Kavijat, jotka eivat ole yopyneet kohteessa tai sen lahialueella.

Kavijéiden rahankaytdsta aiheutuvat valittémat tulo- ja tydllisyysvaikutukset 13-
hialueen yrityksissa.

Valittdmat vaikutukset kertautuvat valillisiksi vaikutuksiksi, kun valitonta tuloa
saavat yritykset ostavat muilta Iahialueen yrityksilta tuotteita ja palveluita seka
maksavat tuloa tyontekijoille, jotka kayttavat tulonsa tuotteiden ja palvelujen
ostoon lahialueella. Osa valillisista vaikutuksista vuotaa alueen ulkopuolelle.

Valittomat vaikutukset

Valilliset vaikutukset
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Punkaharjun ja Puruveden alueen kdvijéiden rahankéyton paikallistaloudelliset kokonaistulovaiku-
tukset olivat vuoden 2016 kdyntiméairalla laskettuna noin 10,4 miljoonaa euroa ja kokonaisty6lli-
syysvaikutukset 100 henkilotyovuotta (taulukko 28). Namé luvut kuvaavat Punkaharjun ja Puruve-
den alueen kivijoiden rahankdytostd Savonlinnan matkailualueelle muodostuvia vilillisié ja vilit-
tomié rahavirtoja seké niihin kytkeytyvid tyollisyysvaikutuksia.

Menolajeittain tarkasteltuna tutkimusalueen kavijat kdyttavét keskimaérin eniten rahaa majoittumi-
seen (taulukko 28). Lisdksi majoituspalveluihin kédytetyt eurot tuottavat suhteellisesti enemmén
henkilotyovuosia kuin sama maédrd esim. huoltamo-ostoksiin kéytettynd. Tama selittyy palvelualo-
jen tyollistivammalld vaikutuksella. Palvelualojen tulovaikutus kohdistuu myds vahvemmin ldhi-
alueelle. Majoittumisen jdlkeen Punkaharjun ja Puruveden alueen kivijéiden merkittdvimmat tulo-
ja tyollisyysvaikutukset syntyvit kahvila- ja ravintolaostoksista, ohjelmapalveluista seké ruoka- ja
muista vahittdiskauppaostoksista.

Taulukko 28. Punkaharjun ja Puruveden alueella kdvijéiden rahankaytto ja paikallistaloudelliset vaikutukset meno-
lajeittain Punkaharjun ja Puruveden alueella ja Savonlinnan matkailualueella (n = 532) vuonna 2016.

Kiil::;?‘i;rat't%en Tulovaikutus % tulo- Tyollisyys-
. y (€, ilman ALV) | vaikutuksista | vaikutus (htv)
1

Huoltamo-ostokset! 45705 1

Paikallisliikenne? 152 998 2 1
(I?:tglliz-e{a muut vahittaiskauppa- 581 037 9 8
Kahvila ja ravintola 1987 808 31 27
Majoittuminen 2 381 295 38 32
Ohjelmapalvelut® 619 314 10

Muut menot* 551 921 9 7
Vilittdmat vaikutukset yhteensa 6 320 078 100 % 83
Vililliset vaikutukset 4 040 385 17
Kokonaisvaikutukset 10 360 463 100

1 Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, paasymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin
4 Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

Matkakohteen tirkeyden mukaan tarkasteltuna taloudelliset kokonaisvaikutukset jakautuvat niin,
ettd suurin vaikutus on Punkaharjun ja Puruveden alueen tirkeimméksi matkakohteeksi valinneilla,
joita on vastanneista yli puolet (taulukko 29). Timén kavijaryhmén taloudelliset kokonaisvaikutuk-
set ovat noin 5,9 miljoonaa euroa ja 56 henkilotydvuotta, kun taas Punkaharjun ja Puruveden alueen
yhdeksi monista matkakohteista valinneiden taloudelliset kokonaisvaikutukset jadvét 4,3 miljoo-
naan euroon ja 41 henkildtydvuoteen.

Kotimaisilla matkailijoilla on selvisti suurin vaikutus paikallistalouteen. Kotimaisten matkailijoi-
den tulovaikutus on noin 8 miljoonaa euroa ja ulkomaisten matkailijoiden noin 1,8 miljoona euroa
(taulukko 30). Suurin osa, yli 94 %, paikallistaloudellisista tulo- ja tyollisyysvaikutuksista kertyy
niiltd matkailijoilta, jotka majoittuvat tutkimusalueella tai sen 1hialueella, so. Savonlinnan matkai-
lualueella (taulukko 31).
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Taulukko 29. Punkaharjun ja Puruveden alueen kavijéiden paikallistaloudelliset vaikutukset kohteen téarkeyden mukaan vuonna 2016.

Tarkein kohde Yksi monista kohteista | Ennalta suunnittelematon Yhteensa
n =294 n =188 n =38 n =520

Tulovaiku- | Tyollisyys-| Tulovaiku- | Tyo6llisyys-| Tulovaiku- | Tyollisyys- | Tulovaiku- | Tyollisyys-

tus (€, il- vaikutus tus (€, il- vaikutus tus (€, il- vaikutus tus (€, il- vaikutus

man ALV 113% man ALV 1113% man ALV 113% man ALV htv
Huoltamo-ostokset' 25113 0,3 18 551 0,3 2 596 0,0 46 261 0,6
Paikallisliikenne? 114 478 1,0 32689 0,3 4 801 0,0 151 968 1,4
R VEITETS | ) 4,9 211700 2.9 25 879 0,4 590 500 8,1
kauppaostokset
Kahvila ja ravintola 1088 177 14,7 835 883 11,3 64 915 0,9 1988 975 26,9
Majoittuminen 1298 391 17,6 1020 229 13,8 55813 0,8 2 374 433 32,1
Ohjelmapalvelut® 262 285 3.1 357 038 4,2 13 203 0,2 632 526 7,5
Muut menot# 422 415 52 127 868 1,6 5 856 0,1 556 139 6,9
Valittomat vaikutukset | 5 565787 47 2603957 34 173 064 2 6340803 84
yhteensa
Vililliset vaikutukset 2 286 285 10 1658 404 7 110 905 0 4 055 593 17
Kokonaisvaikutukset® 5 850 066 56 4 262 361 | 283 969 3 10 396 396 100

1 Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin

4 Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

5 Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittain, kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan aineistoon.
Tama johtuu kaytettavissa olevien vastausten maaran vaihtelusta.

Taulukko 30. Punkaharjun ja Puruveden alueen kavijéiden paikallistaloudelliset vaikutukset matkailijaryhmittdin vuonna 2016.

Kotimaan matkailijat Ulkomaiset matkailijat Lihialueen asukkaat Yhteensa
n = 265 n=78 n=113 n = 456
Tulovaiku- | Tyollisyys-| Tulovaiku- | Tyollisyys- | Tulovaiku- | Tyollisyys-| Tulovaiku- | Tyollisyys-
tus (€, il- vaikutus tus (€, il- vaikutus tus (€, il- vaikutus tus (€, il- vaikutus
man ALV [114% EL AR [114% man ALV 113% EL AR 113%
Huoltamo-ostokset' 37 461 0,5 3 357 0,0 4735 0,1 45 554 0,6
Paikallisliikenne? 129 087 1,2 22082 0,2 19 801 0,2 170 970 1,6
U MUV | g /o 5,3 117 488 16 57 168 0,8 560 077 7.7
kauppaostokset
Kahvila ja ravintola 1342 164 18,2 236 030 3,2 191 614 2,6 1769 808 23,9
Majoittuminen 2022 431 27,4 493 907 6,7 74 939 1,0 2 591 276 35,1
Ohjelmapalvelut® 520 790 6,2 66 405 0,8 78 520 0,9 665715 79
Muut menot* 435 917 54 131 253 1,6 57 310 0,7 624 480 7,7
Valittomat vaikutukset | 4 g73 971 g4 1070 521 14 484 087 6 6 427 879 84
yhteensa
Vililliset vaikutukset 3113373 13 686 190 3 315 547 1 4115110 17
Kokonaisvaikutukset® | 7 986 644 77 1756 711 17 799 635 8 10 542 990 102

1 Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, paasymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin

4 Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

5 Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittain, kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan aineis-
toon. Tama johtuu kaytettavissa olevien vastausten maaran vaihtelusta.



Taulukko 31. Paivakavijoiden ja majoittujien paikallistaloudelliset vaikutukset Punkaharjun ja Puruveden alueella ja Savonlinnan
matkailualueella vuonna 2016.

n =125 n =373 n = 498
m Tulovaikutus | Tyollisyys- | Tulovaikutus | Tyoéllisyys- | Tulovaikutus | Tyéllisyys-
€, ilman ALV) | vaikutus (htv €, ilman ALV) | vaikutus (htv €, ilman ALV) | vaikutus (htv

Huoltamo-ostokset 3 142 0,0 42 301 0,6 45 443 0,6
Paikallisliikenne 17 379 0,2 135 286 1,2 152 666 1,4
e L 03 511 234 7.1 536 559 7.4
kauppaostokset

Kahvila ja ravintola 164 156 2,2 1 547 347 20,9 1711504 23,2
Majoittuminen 22 559 0,3 2 521 314 34,1 2543 873 34,4
Ohjelmapalvelut 59 365 0,7 517 007 6,1 576 372 6,8
Muut menot 50 476 0,6 529 787 6,5 580 263 7,2
Valittomat vaikutukset | 5,5 40, 4 5804 276 77 6 146 679 81
yhteensa

Vililliset vaikutukset 222 790 1 3705544 15 3928 334 16
Kokonaisvaikutukset 565 192 5 9 509 821 92 10 075 013 97

3.2.8 Kaynnin terveys- ja hyvinvointivaikutukset

Kavijatutkimuksessa oli mukana kaksi kysymysti, joilla arvioitiin luonnonympériston ja luonnossa
litkkkumisen merkitystd ithmisen terveydelle ja hyvinvoinnille. Ensimmaisessd kysymyksessé kivi-
joitd pyydettiin arvioimaan tdménkertaisen Punkaharjun ja Puruveden alueella kdynnin vaikutuksia
yleiseen terveydentilaan ja hyvinvointiin. Kysymyksessé oli kolme viitetti, joissa tiedusteltiin ko-
kiko kévija sosiaalisen, psyykkisen tai fyysisen hyvinvointinsa lisdédntyneen. Sosiaalisen hyvinvoin-
nin lisdéntymisen kuvailtiin mm. edistévin tyokykya tai lujittavan ihmissuhteita. Vastanneista 83 %
koki sosiaalisen hyvinvointinsa lisddntyneen vahintdan jonkin verran (taulukko 32). Psyykkisen hy-
vinvointinsa koki kohentuneen véhintddn jonkin verran 88 % vastanneista ja fyysisen vastaavasti
81 % vastanneista. Psyykkiselld hyvinvoinnilla tarkoitettiin mielialan kohentumista tai uuden oppi-
mista. Fyysinen hyvinvointi ndhtiin luontoaistimuksista nauttimisena tai fyysisen kunnon yllépita-
misend.

Taulukko 32. Kavijoiden kokemat terveys- ja hyvinvointivaikutukset Punkaharjun ja Puruveden alueella kayntiin
liittyen.

Arviointi, %

Vactanneita _
tiysin| jonkin |eisamaa| jonkin | tdysin Keski-
eri |verraneri| eikd eri | verran | samaa hajonta
“ mieltd | mielta mieltd | samaa | mielta
1 1 15 35 48

Sq'sjaali.nen hyvinvointini 540 95 4,28 0,83
lisdantyi

PESEN IRRART | grer | ey || 1 11 34 54 | 441 072
lisdantyi

Fyysinen hyvinvointini li- | 5,0 gg | 4 2 17 33 48 | 426 085
saantyi

Yhteensa 551 97 4,32 0,80
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Toisessa terveysaiheisessa kysymyksessd kavijoiltd tiedusteltiin, minkd arvoiseksi he arvioisivat
rahassa mitattuna Punkaharjun ja Puruveden alueella kokemansa terveys- ja hyvinvointivaikutuk-
set. Rahallista arvoa oli mahdollista verrata esimerkiksi kaupallisiin hyvinvointipalveluihin ja tuot-
teisiin, kulttuuripalveluihin ja matkoihin. Esimerkkeina oli annettu mm. kuntosalikdynti 5 €, kylpy-
lakdynti 2,5 tuntia 20 €, hieronta 60 min 50 €, hemmottelupdiva kylpyldssé erilaisilla hoidoilla
200 €, elokuvissa kdynti 12 €, konsertti 100 €, kotimaan matka 500 € ja ulkomaanmatka 3000 €.
Keskusteluissa vastaajien kanssa tuli esille rahallisen arvottamisen vaikeus. Kysymykseen vastan-
neiden rahalliset arvot vaihtelivat 0 eurosta 10 000 euroon (taulukko 33). Suurin ilmoitettu arvo oli
miljoona euroa, mutta se jétettiin d4riarvona tallentamatta. Arvojen mediaani oli 100 euroa ja kolme
neljistd vastaajasta arvotti kdynnin enintddn 500 € arvoiseksi. Monet kysymykseen vastanneista
olivat valinneet jonkin esimerkkeiné kédytetyistd summista.

Taulukko 33. Punkaharjun ja Puruveden alueella koettujen terveys- ja hyvinvointivaikutusten rahallinen arvo.

Vastanneita Keski- Prosenttipisteet
arvo,
| 0 50 100 500

392 | 68 | 396,39 848,13 10 000

3.2.9 Tietolahde

Yli puolella vastaajista tiedot Punkaharjun ja Puruveden alueesta perustuivat omiin aiempiin koke-
muksiin eli paikka oli kévijdille entuudestaan tuttu (54 %) (kuva 9). Noin kolmannes (32 %) oli
saanut tietoa alueesta ystaviltdén tai sukulaisiltaan. Viéhiten tietoa saatiin Metsdhallituksen luonto-
keskuksesta tai asiakaspalvelupisteestd (1 %), tv- ja radio-ohjelmista (3 %) ja seudun matkailuin-
fosta (3 %).

Annettujen vaihtoehtojen ulkopuolelta mainitut muut tietoléhteet ovat taulukossa 34. Téllaisia tie-
donhankinnan l&hteitd olivat esimerkiksi ammattiliitto, karttakirjat, matkaopas ja matkamessut.

1 Metsdhallituksen luontokeskuksesta t...
2 tuttavilta, ystavilta tai sukulaisilta

3 Metsahallituksen waa-sivuilta (w...

4 muilta waws-sivuilta

5 esitteista tai oppaista (retkeilyopas ym.)
6 TV / radio-ohjelmista t...

7 seudun matkailutoimistosta t...

8 alueen yrityksilta (esi...

9 paikka on minulle entuudestaan tuttu
25 sosiaalisesta mediasta

99 muualta

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Kuva 9. Vastanneiden tietolahteet (n = 541).
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Taulukko 34. Vastanneiden muut tietolahteet.

Tietoldhde muu

Along the road

Ammattiliiton lehdesta

Ammattiosaston mokki, holiday club sivustolta
Asun 2. asunnossa

Asun lahelld

Caravan lehdesta

Direct contact Harjunportti (suora kontakti)
From tour operator (matkanjohtajalta)
Geokéatkdilyn Facebook-ryhmasta
Geokéatkdilysivustolta

Holiday Club

Hotel

Karttakirjoista

KELA

Kelalta :)

Koulukirjoista ja kartalta

Lapsen opettajalta

Liikun taalla usein

Lusto ja Luke

Loytoretki

Matkamessuilta

Naistenlehti Anna

Omaa tietoa

Oppaalta

Paikallisista lehdista

Perimatietoutta isélta pojalle ja jatkumo etenee edelleen
Saimaan kayntisatamat -kirja

Satunnainen kulkija

The company who rent the boat (veneen vuokranneelta yritykselta)

N N G N U G O O O O O i G i U G G G G G O)

Vaimo on kotoisin taalta.

w
w

Yhteensa
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3.3 Kavijatyytyvaisyys
3.3.1 Kaynnin tarkoitus

Kavijoitd pyydettiina arvioimaan, kuinka térkeitd annetut motiivit olivat heille talla kdynnilld Pun-
kaharjun ja Puruveden alueella. Tarkeimpénd syyna vierailuunsa alueella kévijit pitivit maisemia
ja luonnon kokemista. Kysymykseen vastanneista 98 % koki maisemat ja 96 % luonnon tarkkailun
vahintddn melko tirkeédksi osaksi kédyntid (kuva 10). Rentoutuminen oli ainakin melko tarkeda
93 %:lle vastanneista. Yhdessdolon oman seurueen kanssa koki erittiin tarkedksi 65 % vastanneista
ja henkisen hyvinvoinnin 58 %. Vahiten merkittivia tekijoita olivat tutustuminen uusiin ihmisiin ja
jannityksen kokeminen. Myos talviotannassa maisemat ja luonnon kokeminen olivat tirkeimmat
motiivit ja 97 % vastaajista koki ne ainakin melko térkeiksi. Seuraavaksi tdrkeimmait motiivit tal-
vella olivat rentoutuminen, henkinen hyvinvointi ja yhdessdolo oman seurueen kanssa. Talvella
kuntoilun merkitys nousi selvemmin esille. Talvella kuntoilu oli ainakin melko térkedd 80 %:lle
vastanneista, kun koko aineistossa vastaava osuus oli 54 %. Tulokseen vaikuttaa varmasti se, etti
talvella otantaa tehtiin hiihtolatujen ldhtOpisteessé ja retkiluistelureitin varrella.

maisemat n=432

luonnon kokeminen n=477
rentoutuminen n=469

henkinen hyvinvointi n=460

yhdessdolo oman seurueen kanssa n=452
n=465

poissa melusta ja saasteista

alueeseen tutustuminen n=455

aikaisemmat muistot

kuntoilu

luonnosta oppiminen

kulttuuriperintédn tutustuminen

mahdollisuus olla itsekseen

omien taitojen kehittaminen

jannityksen kokeminen

tutustuminen uusiin ihmisiin

0% 25% 50% 75% 100%
B erittdin tikkedd = melko take3dd M ei kumpaakaaan W eikovin tikedd W ei lainkaan takeda

Kuva 10. Vastanneiden syyt Punkaharjun ja Puruveden alueella vierailuun.
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3.3.2 Kavijoiden mielipiteet alueesta, palveluista ja ymparistdon laadusta

Punkaharjun ja Puruveden alueen kavijatutkimukseen osallistujat arvioivat vierailullaan kaytta-
miensé palveluiden, rakenteiden ja ympariston laatua ja méaardd. Kysymykseen vastanneiden eniten
kiyttdimat ja arvioimat palvelut tai ymparistotekijét olivat yleinen siisteys (95 %), maiseman vaih-
televuus (94 %), yleinen turvallisuus (88 %) ja tiestd (85 %) (taulukko 35). Vihiten kéyttod oli ollut
Metséhallituksen www-sivuilla (29 %), polttopuilla (37 %) ja rantautumispaikoilla (37 %).

Tyytyvéisimpid vastaajat olivat maiseman vaihtelevuuteen. Maiseman vaihtelevuuden arvioitiin
olevan 4,5 asteikolla 1-5, jossa 5 tarkoittaa erittdin hyvii ja 1 erittdin huonoa. Uimarantojen siisteys
ja yleinen siisteys ylsivét arvosanaan 4,3. Pysédkointipaikat, yleinen turvallisuus ja kulttuuriperinto-
kohteet saivat laatuarvioinnissa arvosanan 4,2. Huonoimman arvosanan 3,4 sai jatehuollon toteutus
ja ohjeistus sekd yleisokdymalit (3,4). Maiseman vaihtelevuus sai yhtd korkean arvosanan (4,5)
myos talviotannassa. Seuraavaksi parhaimmiksi arvioitiin yleinen siisteys (4,4) ja yleinen turvalli-
suus (4,3).

Taulukko 35. Punkaharjun alueen palveluiden kayttd ja niiden laadun arviointi kesakaudella 2008. Arviointi:1 = erittain
huono, ...5 = erittdin hyva.

—
Palvelu tai ympéristétekija arvioinut erlttaln elko | keskin. | melko | erittain
huono | huono | kertainen | hyva hyva

Pysakointipaikat 455 81 1 4,2 85
Tiesto 480 85 0 3 18 51 28 4,0 56
Reittien opastetaulut 458 81 0 5 21 48 25 3,9 81
Polku- ja/tai latureitistd 332 59 1 3 19 47 30 4,0 192
Polku- ja/tai latuviitoitukset 307 54 2 5 25 47 21 3,8 212
Tulentekopaikat ja laavut 237 42 3 6 20 41 30 3,9 296
Po_ltto_pu_ut tuvilla ja huolletuilla 208 37 4 10 25 29 32 38 319
tulipaikoilla

Yleisokaymalat 266 47 6 11 35 30 19 3,4 269
Jatehuollon toteutus ja ohjaus 276 49 6 16 32 30 16 3,4 246
Erityistarpeiden huomioon ottami-

nen (reittien kuljettavuus, turvalli- 275 49 2 6 32 42 18 3,7 236
suus, opasteet yms.)

Metsahallituksen aluetta koskevat

www-sivut (luontoon.fi, metsa.fi ja 165 29 2 4 22 51 21 3,8 342
retkikartta.fi)

Rantautumispaikat 206 37 1 5 28 45 21 3,8 318
Maantienvarsien opastus 412 73 2 6 22 49 21 3,8 115
Yrittéjien_ tuot.tamat palvelut (esim. 402 71 1 5 24 48 21 38 126
kahvilat ja ohjelmapalvelut)

Reittien ja rakenteiden turvallisuus | 432 77 0 2 21 53 24 4.0 96
Yleinen turvallisuus 499 88 0 2 12 47 39 4,2 31
Yleinen siisteys 534 95 0 2 10 45 43 4.3 9
Maiseman vaihtelevuus 529 94 0 0 7 32 61 4.5 13
Kulttuuriperintdkohteet 403 71 1 1 15 42 41 4.2 124
Uimarantojen siisteys 286 51 1 1 11 42 44 4,3 238
Jokin muu 13 2 38 8 31 15 8 2,5 44
Vastanneita yhteensa 564
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Valmiina annettujen vaihtoehtojen lisdksi oli mahdollista my0s lisdtd palvelu tai rakenne ja arvioida
sitd. Tassd kohdassa mainintoja saivat roskikset, harjun liian pienet roskapontdt, latuverkosto, ké-
velyreitti jailld, luvattomat nuotiopaikat Hyterméssd, puuhuolto, retkisatamat, maiseman peittdvin
puuston tiheys ja kauneus.

Palveluiden méédrille kévijat antoivat yleisarvosanaksi 4,1 (taulukko 36). Palveluiden miéréaan ai-
nakin melko tyytyviisid oli 88 % kysymykseen vastanneista.

Taulukko 36. Vastanneiden tyytyvaisyys Punkaharjun ja Puruveden-alueen palvelujen maaraan kokonaisuudes-
saan. Arviointi: 1 = erittdin tyytymaton, ... 5 = erittain tyytyvainen.

Arviointi, %

Arvioinut
erittain . melko erittain

WA ES . tyytyvai- | tyytyvai-
n ton ato nen nen
Tyytyvaisyys palveluiden 557 08 | 0 1 11 61 o7 | 41

maaraan kokonaisuudessaan

3.3.3 Kavijoiden odotusten toteutuminen

Kaévijoiden ennakko-odotukset Punkaharjun ja Puruveden alueen luonnonympéristosté, harrastus-
mahdollisuuksista seka reiteistd ja rakenteista tdyttyivat erittdin hyvin (taulukko 37). Kavijét arvioi-
vat odotuksia asteikolla yhdestd viiteen (1 = toteutui erittdin huonosti, 5 = toteutui erittdin hyvin).

Parhaiten odotukset tdytti luonnonympéristd, jonka vastaavuus odotuksiin sai keskiarvon 4,75. Ku-
kaan vastaajista ei arvioinut luonnonympériston vastanneen odotuksia huonosti. Puolet vastaajista
koki harrastusmahdollisuuksien vastanneen odotuksia erittdin hyvin (keskiarvo 4,31). Hieman va-
hemmain tyytyvéisia oltiin reitteihin ja rakenteisiin, jotka saivat keskiarvon 4,27. Kaikkien kysytty-
jen asioiden kohdalla odotukset tayttyivét kaikkiaan hyvin, silld vain 2 % vastanneista oli pettyneita
reitteihin ja rakenteisiin tai alueen harrastusmahdollisuuksiin. Mihinkddn kohtaan ei annettu arviota
erittdin huonosti”.

Myo0s talviotantaa erikseen tarkasteltaessa luonnonympaéristo taytti parhaiten odotukset keskiarvolla
4,75. Harrastusmahdollisuudet vastasivat talvella erittdin hyvin 69 %:n odotuksia. Talvikdvijoiden
keskuudessa harrastusmahdollisuudet saivat keskiarvon 4,62 ja reitit ja rakenteet 4,45.

Taulukko 37. Vastanneiden ennakko-odotusten tayttyminen Punkaharjun ja Puruveden alueella. Arviointi: 1 = erit-
tain huonosti, ... 5 = erittain hyvin.

v Arwomtl %
t it
Odotukset astanneita I ittain | melko | keskin- Ik Keski- | Keski-
huo- huo- kertai- meilkKo erittain arvo hajonta
hyvin hyvin
nosti nosti sesti

Luonnonymparistd 100 4,75 0,47
Harrastusmahdollisuudet 519 92 0 1 16 33 50 4,31 0,79
Reitit ja rakenteet 531 94 0 1 14 41 44 4,27 0,75
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3.3.4 Vastanneiden kayntia hairinneet tekijat

Vastaajia pyydettiin arvioimaan, oliko jokin tekija hiirinnyt heidin vierailuaan Punkaharjun ja Pu-
ruveden alueella. Mielipidettd kysyttiin maaston kuluneisuudesta ja roskaantuneisuudesta, luonnon-
ympériston késittelystd, liiallisesta kévijimadrastd ja muiden kévijoiden kéyttdytymisestd. Ndiden
lisdksi oli mahdollista ilmoittaa ja arvioida kdyntid hdirinneitd muita tekijoitd. Arviointi suoritettiin
asteikolla yhdestd viiteen 1 = héiritsi erittdin paljon,..., 5 = ei héirinnyt lainkaan).

Péaasddntoisesti vastaajat eivit kokeneet héirioitd vieraillessaan Punkaharjun ja Puruveden alueella.
Kaikkein véhiten hdiriotd aiheutti muiden kivijoiden kayttdytyminen keskiarvolla 4,61 (kuva 11).
Toiseksi véhiten olivat hdirinneet maaston kuluneisuus ja liiallinen kévijaméara (ka 4,59). Valmiista
vastausvaihtoehdoista voimakkaimmin kivijditd oli hdirinnyt luonnonympériston késittely ja maas-
ton roskaantuneisuus. Luonnonympariston késittely oli héirinnyt vastaajista 11 %:a ainakin keskin-
kertaisesti ja maaston roskaantuneisuus 14 %:a.

Erittdin hédiritsevdnd 27 % vastaajista oli kokenut jonkin muun tekijén valmiiksi annettujen vaihto-
ehtojen ulkopuolelta. Mainittuja muita hiiritekijoitd olivat mm. Punkaharjun pusikoituminen (5
mainintaa), roskaisuus (5), litkkenteen melu (3) ja laiturin puute (2). Kaikki mainitut muut héiriote-
kijéat on lueteltu taulukossa 38.

muiden kadvijoiden kiyttaytyminen n=525

liiallinen kavijamaara n=526

maaston kuluneisuus n=530

luonnonymparistén kasittely n=523

maaston roskaantuneisuus n=526

n=66

jokin muu

0% 25% 50% 75% 100%
M eilainkaan | melko vihan WM keskinkertaisesti M melko paljon I erittdin paljon

Kuva 11. Vastanneita hairinneet tekijat Punkaharjun ja Puruveden alueella.
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Taulukko 38. Muut vastanneita hairinneet tekijat.

"Punkaharju on pusikoitunut"

Alamaki paattyy mutkaan usein
Avohakkuut

Harjualueen risukot

Harjun tienvarsien pusikoituminen
Harjutien roskapisteet hairitsivat. Roskia pienissa astioissa valtavasti -> kuka hoitaa?
Harjutien roskaisuus

Huono saa

Hyterman laituri oli rikki

Jaarata hieman huonokuntoinen

Kipea olkapaa
Kompostityhjennyspaikkojen puute
Korppien pesintéhairinta (puiden karsinta)
Korsu lukossa

Laiturin puute

Laiturin puuttuminen Petrisaaresta
Laivalaiturin kunto / sinileva

Liian vahan lunta

Liikennemelu

Liikenteen melu

Liukkaus, jainen tie

Luston aukioloajat

Metsélatuja vahan, jaalla ei latu-uria
Opasteiden puute ja heikkous

Puiden roskat hiihtoladulla

Punkaharjun harjualue tureutuu umpeen
Pusikoituminen / rantalepikot

Puuston méara, tureikko

Reittien istuinpaikat

Retkisatamat

Roskat!!!

Roskisten puuttuminen

Tiedon puuttuminen esim. merkityista nuotiopaikoista - tietoa ei 16ydy
Traktor v 6 utra (Traktori kuudelta aamulla)
Tullessa tie oli auraamaton -> jannitystd hangessa
Tupakan tumpit

Weather (saa)

Venalaiset

Vesiskootterit

Vesiston sameutuminen

- A4 A A A A A A A A A A A A A A A A A A AN A A A A A A A A A A

Viitoitus, reitit

'S
N

Yhteensa
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3.3.5 Kavijatyytyvaisyysindeksi

Punkaharjun ja Puruveden alueen valtakunnallisesti vertailukelpoinen kévijétyytyvaisyysindeksi oli
4,22. Arvosana 5 tarkoittaa erittdin hyvii ja arvosana 1 erittdin huonoa. Indeksi on kiyttokelpoinen
valtakunnallisissa vertailuissa ja kuvaa karkealla tasolla kévijoiden yleistd tyytyviisyyttd heidan
kyseiseen kdyntiinsd alueella. Kavijatyytyvaisyysindeksi on laskettu seuraavien osatekijoiden kes-
kiarvona: mielipiteet palveluista ja ympériston laadusta, ennakko-odotusten toteutuminen ja kdyntié
hiirinneet tekijit (kuva 12). Punkaharjun ja Puruveden alue sai muista kévijityytyvaisyyden osate-
kijoistd arvosanaksi yli 4, mutta palveluissa oli kdvijoiden mielestd enemmén kehittimisen varaa.
Kavijatyytyvaisyys osatekijoittdin on ndhtévilla taulukossa 39. Talviotannassa valtakunnallisesti
vertailukelpoinen kévijityytyvaisyysindeksi oli 4,31. Tyytyvéisimpid oltiin siihen, ettd alueella oli
vain vahan hiiritsevié tekijoita.

hiii itk it | 406

odotukset | 46

ymparists | 434

paivelut [ 3

0 1 2 3 4 5

Kuva 12. Kavijatyytyvaisyyteen liittyvien osatekijdiden keskiarvot (1 = erittdin huono, ... 5 = erittain
hyva) Punkaharjun ja Puruveden alueella.
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Taulukko 39. Kavijatyytyvaisyyden osatekijdiden keskiarvot ja kavijatyytyvaisyysindeksi Punkaharjun ja Puruveden alueella.
Arviointi: 1 = erittain huono, ... 5 = erittdin hyva.

Palvelut Ymparisto Odotukset Hairiotekijat

Pysakointipaikat 4,19 | Yleinen turvallisuus 4,23 | Luonnonymparistd 4,75 a"aaS“?” 4,59
uluneisuus
Tiests 4,03 | Yleinen siisteys 4 g | HETES L Ay MEEEEn 4,46
mahdollisuudet roskaantuneisuus
Reittien opastetaulut 3,94 Mglseman 4,53 | Reitit ja rakenteet 4,27 L.!Jonpo.nymparls- 4,54
vaihtelevuus ton kasittely
Polku- ja/tai latureitistd afgy SRR 421 Lslien 459
kohteet kavijamaara
Polku- jaltai latuviitoitukset 3,82 | Jimarantojen 428 Muiden kavijoiden &
siisteys kayttaytyminen
Tulentekopaikat ja laavut 3,88
Polttopuut tuvilla ja huolle-
- P 3,76
tuilla tulipaikoilla
Yleisokaymalat 3,44
JaFehuoIIon toteutus ja 3.35
ohjaus
Erityistarpeiden huomioon
ottaminen (reittien kuljetta-
) 3,67
vuus, turvallisuus, opas-
teet yms.)
Metsahallituksen aluetta
koskevat www-sivut
. - 3,83
(luontoon.fi, metsa.fi ja
retkikartta.fi)
Rantautumispaikat 3,80
Maantienvarsien opastus 3,82
Yrittdjien tuottamat palve-
lut (esim. kahvilat ja ohjel- 3,83
mapalvelut)
Relttlgn ja rakenteiden 3.99
turvallisuus
Palveluiden maara 4,14
Aluekohtainen keskiarvo 3,89 4,31 4,45 4,56
Vertgllukelpomen 3,90 434 445 4,56
keskiarvo
Aluekohtainen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,19
Valtakunnallisesti vertailukelpoinen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,22
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3.4 Vapaamuotoiset ajatukset

Metsédhallituksen ympéristo- ja laatujdrjestelmén palauteluokittelun mukaisesti luokiteltuna annet-
tuja palautteita oli 124 kpl (liite 7). Vastanneita ei kuitenkaan ollut ndin montaa, silld monia asioita
siséltédneet palautteet on tallennettu useaan eri luokkaan, miké kasvattaa annettujen palautteiden
maiirad. Aina palautteiden luokittelu ei ollut helppoa ja joidenkin palautteiden kohdalla luokittelun
olisi voinut tehdd my0s toisin. Vapaamuotoiset palautteet olivat hyvin monenlaisia siséltden seka
kehuja, valituksia ettd kehittimisehdotuksia. Palautetta kohdennettiin niin luonnonymparistoon,
palveluihin, sddoloihin kuin kavijatutkimukseenkin.

Lahes kolmannes annetusta palautteesta oli kehittimisehdotuksia, joissa toivottiin muun muassa
lisdd yleisokdaymaloitd, tulipaikkoja ja venepaikkoja, kuten myos houkuttelevampia tienvarsiopas-
teita. My0s uusia kédvelyreittejd kaivattiin ja polkuviitoituksiin toivottiin parannuksia. Useassa ke-
hitysehdotuksessa ja valituksessa nostettiin esiin jarvimaiseman umpeenkasvu ja toivottiin ympé-
ristdd hoidettavan vesakoita ja risukoita raivaamalla ja kaatuneita puita poistamalla. Muutama vas-
tannut oli huolissaan rantojen heinittymisestd ja hiekkarantojen hividmisestd. Yksi vastaaja toi
esille myds Suomi 100-juhlavuoden, joka olisi vastaajan mukaan voinut nikyé vaikkapa kukka-
istutuksena Runebergin kummulla. Kehitysehdotuksia kohdistettiin myos matkailuyritysten toimin-
taan. Alueelle toivottiin esimerkiksi lisdé catering- ja kahvilapalveluja.

Kehuja ja valituksia oli annettu kumpiakin ldhes yhté paljon kuin kehittimisehdotuksia. Kuusi vas-
tanneista kritisoi kdvijatutkimuksen pituutta tai yksityiskohtaisuutta. Muut valitukset koskivat
muun muassa Petrisaaren tulipaikan kuntoa, laiturin poistamista Petrisaaresta, Metsdhallituksen ret-
kisatamien vidhentédmisté, hiithtoladun huonoja pohjatoitd ja vieraskielisten opasteiden puuttumista.
Palautteista ilmeni my®ds, ettd Puruveden retkisatamien merkinnét ovat virheellisid merikorteissa.
Kéyntid hairinneiden tekijoiden yhteydessd esille tullut roskaisuus toistui myds vapaamuotoisissa
palautteissa. Etenkin harjualueelle kaivattiin isompia roskiksia.

Osa kehuista oli yleisluontoisia, kuten ”hieno paikka” tai “’iso kiitos teille!”” Tarkemmin kohdennet-
tua palautetta saivat esimerkiksi lettukahvion letut, retkiluistinvuokraamo ja harjun kaiteet. Puru-
vettd kiiteltiin Saimaan helmeni, mutta Hyterméa vaikuttaisi olevan vield Puruveden kohteista tun-
temattomampi. Se sai kiitosta ja sitd toivottiin mainostettavan enemmaén. Punkaharjun luonnon-
kauneus sai my0s runsaasti kehuja. Yksi vastaajista totesi, ettd Punkaharju oli maisema-arvoiltaan
ja palveluiltaan jopa parempi kuin hinen ennakkotietonsa antoivat odottaa.

Luokkaan muu sijoitetut palautteet sisdlsivét esimerkiksi muistoja aiemmilta kdynneiltd alueella,

toiveita tai toivotuksia. Kaikki annetut vapaamuotoiset palautteet ovat luokittain ryhmiteltyné liit-
teessd 7.

49



4 Tulosten tarkastelu

4.1 Yhteenveto ja johtopaatokset

Punkaharjun ja Puruveden alue on ollut luonnonkauneudestaan tunnettu matkakohde jo 1800-
luvulta ldhtien ja tarked kulkureitti jo paljon aiemmin. Nykypadivénd Punkaharjun kansallismaisema
ja kirkasvetinen Puruvesi vetdvit puoleensa sekd kotimaisia ettd ulkomaisia matkailijoita. Kotimai-
sia matkailijoita oli kaikista vastanneista 57 % ja ulkomaisia matkailijoita 17 %. Neljdsosa vastaa-
jista oli saapunut Savonlinnan matkailualueelta. Ulkomaisia kdvijoitd tuli eniten Vendjaltd, 5 % vas-
tanneista.

Kavijoistd 57 %:lle Punkaharjun ja Puruveden alue oli matkan ainoa tai tirkein kohde. Yli kolme
neljdsosaa vastanneista saapui alueelle omalla autolla. Kesédkausi on alueen matkailun tarkein se-
sonki ja reilu puolet kévijatutkimukseen vastanneista saapui alueelle heiné- ja elokuun aikana.

Punkaharjun ja Puruveden alueen kivijdistd yli puolet oli naisia ja suurin kdvijaryhma olivat 45—
54-vuotiaat. Tutkimukseen vastanneiden keski-ikd oli 48 vuotta. Kdvijét olivat suhteellisen korke-
asti koulutettuja. Yli 60 %:lla vastaajista oli alempi tai ylempi korkeakoulututkinto. Useimmiten
alueella vierailtiin 2—5 henkilon seurueissa, yleisimmin oman perheen jasenten kanssa. Noin kol-
manneksella oli mukanaan lapsia.

Punkaharjun ja Puruveden alueen ylivoimaisesti suosituin kdyntikohde oli Harjun maisematie. Seu-
raavaksi suosituimmat kohteet olivat harjualueen polut ja Kuikonniemen kioski 1dheisine uimaran-
toineen. Alueelle tultiin ennen kaikkea kdvelemddn, tarkkailemaan luontoa, kdymédn kahvilla tai
kioskilla ja uimaan. Talvella kidvelyn ohella suosituin harrastus oli retkiluistelu. Tarkeimpid syité
vierailla Punkaharjun ja Puruveden alueella olivat maisemat, luonnon kokeminen, rentoutuminen
ja yhdessdolo oman seurueen kanssa.

Tutkimusalueella yopyjid on hieman suurempi osuus kuin paivéakavijoitd. Y Opyjét viettivit alueella
keskiméddrin 4,1 vuorokautta ja useimmat yopyivét vuokramdokissé tai omassa majoitteessa. Paiva-
kaynnin keskiméérdinen kesto oli 3,2 tuntia. Léhialueen ulkopuolelta tulevista matkailijoista yh-
deksdn kymmenestd yOpyi joko tutkimusalueella tai Savonlinnan matkailualueella. Y&pymisen
yleisin kesto tutkimusalueella ja Savonlinnan matkailualueella oli 2 vuorokautta. Savonlinnan mat-
kailualueella yleisin majoitusmuoto oli hotelli. Ldhes yhté suosittua oli y6pyminen jossain muualla
kuin annetuissa vastausvaihtoehdoissa, esimerkiksi ystdvén tai sukulaisen luona.

Lihes neljd viidestd vastanneesta oli vieraillut Punkaharjun ja Puruveden alueella aiemmin. Osa
lahialueen asukkaista tai sielléd ty0ssé kdyvisté oli kdynyt jopa kymmeniaé tai satoja kertoja viimeisen
viiden vuoden aikana. Yhden vastaajan ensimmadinen vierailu ajoittui 1940-luvulle.

Kavijoiltd kysyttiin, miten he kokivat kdyntinsd Punkaharjun ja Puruveden alueella vaikuttaneen
terveydentilaansa ja hyvinvointiinsa sosiaalisen, psyykkisen ja fyysisen hyvinvoinnin osalta. Vas-
tanneista 83 % koki sosiaalisen hyvinvointinsa lisdéintyneen ainakin jonkin verran ja 88 % koki
psyykkisen ja fyysisen hyvinvointinsa lisddntyneen sen kertaisella kdynnilla.

Toisessa terveysaiheisessa kysymyksessad kavijoiltd tiedusteltiin, minké arvoisiksi rahassa mitattuna
he arvioisivat kokemansa terveys- ja hyvinvointivaikutukset kdynnillddn Punkaharjun ja Puruveden
alueella. Vastanneiden keskimmaiinen arvio eli mediaani oli 100 euroa ja keskiarvo 396,39 euroa.

Punkaharjun ja Puruveden alueen kévijoiden rahankéyton paikallistaloudelliset kokonaisvaikutuk-

set vuonna 2016 olivat noin 10,4 miljoonaa euroa ja 100 henkilotyovuotta. Keskimdirin Punkahar-
jun ja Puruveden alueella kdvijdt kuluttivat 119 euroa kéyntidén kohden. Eniten rahaa kayttivét
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kotimaiset majoittujat ja véhiten ldhialueelta tulevat pdivakévijat. Maarallisesti eniten rahaa kéytet-
tiin majoituspalveluihin, joiden kéytolla on my6s suurimmat kokonaistulovaikutukset.

Kotimaisilla matkailijoilla oli selvédsti suurin vaikutus paikallistalouteen, noin 4,8 miljoonaa euroa,
ja ulkomaisten matkailijoiden tulovaikutus oli noin miljoona euroa. Suurin osa, yli 94 % paikallis-
taloudellisista tulo- ja tydllisyysvaikutuksista kertyy niiltd matkailijoilta, jotka majoittuvat Punka-
harjun alueella tai Savonlinnan matkailualueella.

Metsdhallitus on arvioinut kaikkien Suomen kansallispuistojen paikallistaloudellisten kokonaisvaiku-
tusten olleen vuonna 2016 yhteenlaskettuina 178,9 miljoonaa euroa ja 1 774 henkilotydvuotta (Metsa-
hallitus 2017d). Kun méérit jaetaan tasan Suomen kaikkien 39 kansallispuiston kesken, saadaan keski-
madrdiseksi tulovaikutukseksi 4,6 miljoonaa euroa ja tyollisyysvaikutukseksi 45 henkilotyovuotta. Pun-
kaharjun ja Puruveden alueen keskimiériiset tulo- ja tydllisyysvaikutukset ovat yli kaksinkertaiset.
Tama on selitettivissa silld, ettd Punkaharju on matkailualue, jossa on tarjolla matkailupalveluja ja ka-
vijoiden viipyma on suurempi.

Punkaharjun ja Puruveden alueella kivijat olivat tyytyvéisid kdyttamiinsd palveluihin. Eniten kiitosta
sai maisemien vaihtelevuus, yleinen siisteys ja uimarantojen siisteys. Palveluiden maéraén tyytyvaisid
oli 88 % vastanneista, mutta palvelujen méarasté ja laadusta annettiin my0s palautetta. Parannuksia toi-
vottiin esimerkiksi jatehuollon toteutukseen ja ohjaukseen, retkeily- ja palvelurakenteisiin seka yrittdjien
tarjoamiin palveluihin.

Y1i puolella Punkaharjun ja Puruveden alueesta saadut tiedot pohjautuivat aiempiin kdynteihin ja koke-
muksiin. Ystivit ja sukulaiset olivat my0s térkeitd tietoldhteitd. Kivijoiden kokemukset Punkaharjun ja
Puruveden alueen luonnonympéristostd, harrastusmahdollisuuksista seka reiteistd ja rakenteista vasta-
sivat erittdin hyvin heididn odotuksiaan. Parhaiten odotukset tiytti alueen luonnonympéristd. Kévi-
joitd hdiritsivét eniten jotkin muut kuin valmiina lomakkeessa annetut hiiridtekijit sekd maaston
roskaantuneisuus.

Vapaamuotoisissa palautteissa annettiin monenlaisia palautteita, joiden sisdlto vaihteli suuresti.
Noin kolmasosa palautteista oli kehittimisehdotuksia, jotka kohdistuivat niin luonnonympéristoon,
palvelurakenteisiin kuin matkailuyritysten toimintaan. Kiitosta sai erityisesti maisemien kauneus.
Valitukset kohdistuivat esimerkiksi kdvijatutkimuslomakkeeseen ja ympériston siisteyteen. Kaiken
kaikkiaan Punkaharjun ja Puruveden alueen kévijat olivat tyytyvdisid alueeseen ja sen palveluihin.

4.2 Vertailu aiempiin tutkimuksiin

Punkaharjun ja Puruveden alueella tehtiin ensimmaéinen kavijatutkimus vuosina 2008-2009 (Lind-
blom & Laukkanen 2010), jolloin Punkaharjun suojelualue oli siirtynyt Metséntutkimuslaitokselta
Metsdhallituksen hallintaan. Tutkimusalueena oli tuolloin Punkaharjun suojelualueen liséksi Lau-
kansaaren tutkimusmetsdalue ja itdisin osa Tuunaansaaresta, jossa on useita merkittdvid matkailu-
kohteita. Tdssé tutkimuksessa tutkimusalueena oli Punkaharjun luonnonsuojelualueen ja Laukan-
saaren tutkimusmetsdalueen lisdksi Hytermé ja Petrisaari Puruveden Natura-alueelta. Néin ollen
tutkimus ei ole tdysin vertailukelpoinen aiemman tutkimuksen kanssa. On kuitenkin syytd huomi-
oida, ettd tassi tutkimuksessakin suurin osa vastauksista saatiin Punkaharjun suojelualueella olleista
otantapisteistd. Puruvedelti saatujen lomakkeiden osuus oli 18 % vastauksista.

Ensimmaiisessd kdvijatutkimuksessa otantaa tehtiin kesidkaudella 2008 ja talvikaudella 2009. Kesa-
kaudella otantapisteind olivat tutkimuspuiston pysdkodintipaikka, Pususilta, Kuikonniemen kioski,
Harjun polut, Karjalankallion laavupaikka ja Runebergin kumpu. Kesén 2016 otantaa tehtiin myds
ndissé paikoissa, mutta Runebergin kumpua ja Pususiltaa ei ole erotettu omiksi otantapisteiksi, vaan
ne sisdltyvit otantapisteeseen “Harjualueen polut”. Uusia otantapisteitd aiempaan tutkimukseen
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verrattuna olivat Hytermd ja Petrisaari. Kesdlld 2008 vastauksia saatiin 354, joten vuonna 2016
saatu maard, 389, oli hieman suurempi. Molemmilla kerroilla tavoitteena oli 500 vastausta. Talvi-
otanta suoritettiin 2009 kokonaan ilman haastattelijan ldsnédoloa, jolloin vastaajien oma aktiivisuus
korostui. Saatujen vastausten pienen maéran, vain 70 lomaketta, vuoksi talviotannan tulokset ovat
lahinné suuntaa-antavia eivitkd ndin ollen tdysin vertailukelpoisia. Talvikaudella 2017 aineiston
kerdystd suoritettiin myds haastattelijan ldsnd ollessa, minka ansiosta talviotannassakin saatiin kat-
tavampi aineisto. Otantapisteiden joukossa talvella 2017 oli Lammasharjun lettutupa, jota ei vield
ollut ensimmadisen tutkimuksen aikana. Ensimmaisessa kavijatutkimuksessa kesdotannan ja talvi-
otannan tuloksia késiteltiin erillisind. Uudessa tutkimuksessa kesé-ja talviaineistoja tarkasteltiin yh-
dessd, mutta koko aineistosta saatuja tuloksia vertailtiin erikseen talviotannan tulosten kanssa.
Aiempaan kévijatutkimukseen saatiin 424 vastausta. Vuosina 2016-2017 vastauksia kertyi enem-
mén, yhteensé 570.

Vuosina 2008-2009 suurin kavijaryhmai kesidkaudella olivat 45—-55-vuotiaat ja talvikaudella 55—64-
vuotiaat. Sukupuolten jakauma oli tasainen ja vastaajista 50 %:1la oli alempi tai ylempi korkeakou-
lututkinto. Kévijoistd 22 % oli ulkomaalaisia, eniten saksalaisia. Kotimaisten vastaajien asuinkunta
oli useimmiten Helsinki tai Savonlinna. Kdvijat saapuivat useimmiten alueelle omalla autolla. Uu-
dessa tutkimuksessa koko aineiston yleisin kévijairyhmé olivat 45-55-vuotiaat. Yli 60 %:lla oli
alempi- tai ylempi korkeakoulututkinto, joten alue on sdilynyt edelleen varttuneemman ja koulute-
tun vden suosiossa. Ulkomaisten matkailijoiden prosentuaalinen osuus oli nyt hieman pienempi
(17 %). Vaikka vendldisten matkailijoiden médrd onkin vihentynyt huippuvuosista, venéldiset oli-
vat kuitenkin 2016-2017 suurin ulkomainen kavijaryhmaé, etenkin talvikaudella. Kotimaisten kavi-
joiden yleisin kotikunta oli edelleen Savonlinna tai Helsinki. My0s alueelle saapumiseen kaytetty
kulkuneuvo, oma auto, oli sdilynyt samana.

Molemmissa tutkimuksissa useimmat kavijit saapuivat alueelle 2—5 henkilon seurueissa, jotka
koostuivat enimmékseen oman perheen jisenistd. Seuraavaksi yleisintd seuraa olivat ystivét tai
muut sukulaiset. Ensimmaéisessé tutkimuksessa neljasosa seurueiden jisenisti oli alle 15-vuotiaita,
kun nyt heidén osuutensa oli noin kolmannes. Tamai oli mielenkiintoinen havainto ottaen huomioon,
ettd kdvijoiden yleisimmén ikdryhmén omat lapset eivit ole vélttimatta endd alle 15-vuotiaita. Va-
paamuotoisissa vastauksissa tulikin esille, ettd alueelle oltiin tultu lastenlasten kanssa. Tamai kertoo
osaltaan alueen merkityksellisyydesté ja halusta tehda aluetta tunnetuksi myds seuraavalle sukupol-
velle.

Kesilld 2008 kévijatutkimukseen vastanneista 40 % piti Punkaharjun tutkimusaluetta matkansa tir-
keimpénd tai ainoana kohteena ja vain harvat (13 %) tulivat alueelle ennalta suunnittelematta.
Muiksi kohteiksi oli ilmoitettu kesilld yleisimmin Savonlinna. Nyt yli puolet oli tullut nimenomaan
Punkaharjun ja Puruveden alueen takia. Savonlinna oli edelleen tarkein muista kohteista ja edelleen
kdynti oli useimmiten ennalta suunniteltu.

Jo vuosina 2008-2009 Punkaharjun alueen ylivoimaisesti suosituin kidyntikohde oli Harjun maise-
matie. My0s Harjualueen polut ja Kuikonniemen kioski 1dheisine uimarantoineen kiinnostivat ka-
vijoitd. Kavijatutkimusalueella harjoitetuissa aktiviteeteissa painottui luonnon merkitys. Kivelyn
(64 %) jilkeen suosituimmat harrastukset kesdotannassa olivat luonnosta nauttiminen ja luonnon
tarkkailu. Suosikkikohteiden kolmen kérki oli sdilynyt samanlaisena myos vuosien 20162017 ké-
vijatutkimuksessa. Kévely oli nytkin Punkakarjun ja Puruveden alueella kdvijoiden yleisin harras-
tus ennen luonnon tarkkailua ja kahvilassa tai kioskilla kdyntid. Valittavana olleita harrastusvaihto-
ehtoja oli hieman muutettu edelliseen kavijatutkimukseen verrattuna, esimerkiksi véhin suosiota
saaneet ratsastus ja sukellus oli jatetty pois lomakkeelta. Suosituin talviharrastus 2009 oli hiihto,
jota harrasti 66 % vastaajista. Nyt suosituin talvilaji oli retkiluistelu ja hithdon harrastajia oli vi-
hemman, 32 %. On selvia, ettd retkiluistelu on kasvattanut suosiotaan, mutta retkiluistelun koros-
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tumisessa vastauksissa on syytd ottaa huomioon myds se, ettd aiemmin talviotanta painottui tutki-
muspuistoon, jossa on hiihtolatuja, kun taas 2017 suurin osa talviotannan vastauksista saatiin Lam-
masharjun lettutuvalta retkiluistelureitin varrelta.

Edellisessé kévijatutkimuksessa 71 % Punkaharjun alueen kévijdistd oli pdiviakdynnilld. Yopymis-
ten médrassd on tapahtunut merkittdvaa kasvua, silld uudessa kavijatutkimuksessa yopyjien osuus
Punkaharjun ja Puruveden alueella oli 53 %. Kysyttdessd viipymistd koko Savonlinnan matkailu-
alueella kesdlld 2008 yopyjien osuus oli 75 % ja nyt Savonlinnan matkailualueella yopyjien osuus
oli vield tatakin suurempi, 91 %. Yleisin yopymisen kesto oli 20162017 kaksi vuorokautta, kuten
se oli my®6s vuosina 2008—2009. Uudessa tutkimuksessa yopymisten kestojen keskiarvot olivat hie-
man pienemmit kuin ensimmadisessd kavijatutkimuksessa koskien sekd kavijatutkimusaluetta ettd
Savonlinnan matkailualuetta.

Aiemmassa kavijatutkimuksessa Punkaharjun alueella ei ollut vield kdytossa kévijdlaskentaa, vaan
tutkimusalueen kiyntimééard 100 000 arvioitiin tutkimuspuiston kavijdlukujen perusteella. Tastéd
johtuen uuden tutkimuksen todellisten kévijaméarien mukaan lasketut paikallistaloudelliset vaiku-
tukset ovat tarkempia kuin aiemmassa tutkimuksessa. Vuosina 2008—-2009 paikallistaloudellinen
kokonaistulovaikutus oli n. 12 miljoonaa euroa ja kokonaistyollisyysvaikutus 144 henkilotyovuotta.
Keskiméérdinen rahankaytto kdvijatutkimusalueella ja Savonlinnan matkailualueella oli 111 euroa
ja majoittujilla 158 euroa. Eniten rahaa kayttivit ulkomaiset matkailijat. Nyt 2016 alueen laskurei-
den perusteella arvioidun kdyntimdaran, 137 300 kédyntié, perusteella laskettuna kokonaistulovai-
kutus oli n. 10,4 miljoonaa euroa ja kokonaisty6llisyysvaikutus 100 henkilotyovuotta. Keskimaa-
rdinen kulutus oli nytkin ldhes sama, 119 euroa, mutta kotimaisten matkailijoiden rahankdytdssi on
tapahtunut suurta kasvua. Kohteen tidrkeyden mukaan tarkasteltuna paikallistaloudelliset kokonais-
vaikutukset jakautuivat nyt niin, ettd suurimmat vaikutukset tuottivat Punkaharjun ja Puruveden
alueen ensisijaiseksi kohteekseen valinneet. Aiemmin suurimmat kokonaisvaikutukset tulivat Pun-
kaharjun yhdeksi monista kohteista valinneilta. Kdyntiméaérat Punkaharjun luonnonsuojelualueella
ovat olleet kasvusuunnassa. Vuoteen 2015 verrattuna kavijiméaara on kasvanut lahes viidelld tuhan-
nella (Metséhallitus 2017d).

Molemmissa tutkimuksissa havaittiin, ettd yli puolelle kdvijoistd alue oli tuttu jo entuudestaan ja
liséksi tietoa saatiin useimmiten ystéviltd tai sukulaisilta. Maisemat, luonnon kokeminen ja rentou-
tuminen olivat nytkin tdrkeimmat virkistysmotiivit. Samoin kuin vuosien 2008-2009 kavijatutki-
muksessa, kuntoilu nousi talvella 2017 tiarkeysjarjestyksessd kesdkautta korkeammalle.

Kaytetyimpid palveluita vuosien 2008-2009 tutkimuksen mukaan olivat tiestd, pysdkdintipaikat,
reittien opastetaulut ja maantienvarsien opastus. Parhaimman arvion sai maisemien vaihtelevuus.
Tyytyviisié oltiin myos tiestoon, pysikointipaikkoihin, polkureitistoon, opaskarttoihin ja Karjalan-
kallion polttopuihin. Valtaosa vastanneista ei kokenut mitddn kysytyista tekijoistd hairitsevind. Uu-
dessa kdvijatutkimuksessa kdytetyimmat ja eniten arvioidut tekijét olivat yleinen siisteys, maiseman
vaihtelevuus ja yleinen turvallisuus. Tyytyvidisimpid oltiin maisemien vaihtelevuuteen, yleiseen
siisteyteen ja uimarantojen siisteyteen. Pddsdéntoisesti vastaajat eivét nytkdin kokeneet kysyttyjen
asioiden hiirinneen heidédn kdyntidén, mutta jatehuollon toteutus ja ohjeistus sekd maaston roskaan-
tuneisuus nousivat nyt selvemmin esille. Vaikuttaisi silté, ettd roskattomassa retkeilyssé alueen ké-
vijoilld on vield petraamisen varaa. Kasvava kivijamaira lisdd osaltaan painetta jatehuollolle. Luon-
nonympéristd oli molemmissa tutkimuksissa parhaiten odotuksia vastannut osa-alue harrastusmah-
dollisuuksiin seka reitteihin ja rakenteisiin ndhden.

Punkaharjun ja Puruveden alueen valtakunnallisesti vertailukelpoinen kévijatyytyvéaisyysindeksi oli

hieman kohentunut aiempaan verrattuna. Kesidn 2008 osalta indeksi oli 4,18 ja talven 2009 osalta
4,38. Nyt kavijatyytyviisyysindeksi oli koko ajalta 4,22 ja talvikauden otannassa 4,31.
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LITE 1.

Punkaharjun ja Puruveden alueen kavijatutkimuksen 2016 otantakehikko

Paikka Kohderyhmi Havaintoja | Keruupdivii
(tavoite)

Tutkimuspuiston alue (TP) Kaikki kévijat 150 9

Kuikonniemen kioski ja uimarannat

(KK) Kaikki kavijat 150 10

Harjualueen reitit ja Runebergin

kumpu (HP) Kaikki kdvijat 150 9

Hyterma (HY) Kaikki kdvijat 50 3

Petrinsaari (PE) Kaikki kavijat 50 3

Yhteensi 550 34
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LIITE 2.

Aineiston keruusuunnitelma Punkaharjun ja Puruveden alueella 2016

pdivd lauantai | sunnun- | keski- [ perjantai | sunnun- | maanan- | tiistai
21.5. tai 29.5. | viikko 10.6. tai 12.6. | tai 13.6. 21.6.
1.6.
paikka HP KK TP HY TP HP PE
kello ap ap ap ap ip ap ip
tavoite 16 15 16 17 17 17 16
lomakkeet yhteensd, kpl 114
kesdi-heindkuu 2016
pdivd keski- torstai | perjantai | tiistai torstai | perjantai | lauantai
viikko 30.6. 1.7. 5.7. 7.7. 8.7. 9.7.
22.6.
paikka HP KK TP KK KK HP TP
kello ap ap ip ip ap ip ap
tavoite 17 15 16 15 16 16 17
lomakkeet yhteensd, kpl 112
heindkuu 2016
pdivd tiistai keski- | lauantai | maanan- | perjantai | torstai | lauantai
12.7. viikko 16.7. tai 18.7. 22.7. 28.7. 30.7.
13.7.
paikka HP KK HY TP PE KK HP
kello ip ip ip ip ap ip ip
tavoite 17 15 16 17 17 15 16
lomakkee yhteensd, kpl 112 |
elokuu 2016
pdivi sunnun- | maanan- | keski- torstai tiistai torstai | lauantai
tai 31.7. | tail.8. | viikko 11.8. 16.8. 18.8. 20.8.
3.8.
paikka TP KK HP TP KK HP HP
kello ip ap ap ip ip ap ap
tavoite 16 15 17 17 15 17 17
lomakkeet yhteensd, kpl 114
elo-syyskuu 2016
pdivd maanan- | sunnun- | keski- | perjantai | sunnun- | keski-
tai 22.8. | tai28.8. | viikko 29. tai4.9. | viikko
31.8. 7.9.
paikka KK TP KK HY TP PE
kello ip ip ip ap ip ip
tavoite 15 17 17 15 17 17
lomakkeet yhteensd, kpl 98

56




LIITE 3.

Aineiston toteutunut keruuaikataulu Punkaharjun ja Puruveden alueella

2016
paivi sunnun- | keski- | sunnun- | maanan-| tiistai tiistai | keski-
tai 29.5. | viikko | tai12.6. | tai13.6. 14.6 21.6. |viikko
1.6. 22.6
paikka KK TP TP HY PE HP HP
kello ap ap ip ip ap
saadut lomakkeet 8 5 1 0 0 6 6
kesd-heindkuu 2016
pdivd torstai | perjantai | perjantai | lauantai | tiistai keski- | maanan-
30.6 1.7 8.7. 9.7. 12.7. viikko | tai 18.7
13.7
paikka KK TP KK HY HP KK TP
kello ap ip ap ip ap ap
saadut lomakkeet 20 2 23 11 5 26 0
heindkuu 2016-elokuu 2016
pdivd lauantai | sunnun- | torstai | lauantai | sunnun- | maanan- | tiistai 2.8
23.7 tai 24.7 28.7. 30.7. tai 31.7 |tai1.8.
paikka HP PE KK HP TP KK TP
kello ip ip ip ap ap ap ip
saadut lomakkeet 9 41 30 16 7 22 6
elokuu 2016
pdivd keski- | perjantai| keski- torstai | perjantai| tiistai | perjantai
viikko 12.8 viikko 18.8. 19.8 23.8 26.8
3.8 17.8
paikka HP KK+TP | HP+TP KK KK+TP KK TP+HP
kello ap ap ip ip ap ap ip
saadut lomakkeet 16 12 12 12 6 7 4
elo-syyskuu 2016
pdivd sunnun- | tiistai keski- |perjantai | keski- |perjantai| torstai
tai 28.8. 30.8 viikko 29 viikko 9.9 159
31.8 7.9.
paikka TP+KK | TP+KK HP KK HP HP HY
kello ip ip ap ip ip ip
saadut lomakkeet 4 3 10 10 5 27 25
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LIITE 4.

Vastaajien kotipaikkakunnat

Savonlinna
Helsinki
Espoo
Lappeenranta
Vantaa
Jyvaskyla
Tampere
Jarvenpaa
Lahti
Imatra
Joensuu
Hameenlinna
Parikkala
Salo
Tuusula
Porvoo
Lohja
Nurmijarvi
Kerava
Kitee
Kouvola
Hyvinkaa
Kuopio
Liperi
Siilinjarvi
Rautjarvi
Tornio
Turku
Taipalsaari
Sulkava
Rovaniemi
Sipoo

Oulu
Raisio
Lempaala
Kirkkonummi
Lieksa
Mikkeli
Heinola
Kokkola
Kajaani
Kangasala

115
55
21
13
12
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%
29
14

5
3
3
2
2
2
2
2
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

Kalajoki
Jamsé
Alavus
Asikkala
Akaa

Kotka
Kuhmo
Kokeméaki
Keuruu
llomantsi
Inkoo
Joroinen
Joutsa
Juankoski
Juva
Hameenkyrd
Eura
Haapajarvi
Hankasalmi
Hausjarvi
Muurame
Nakkila
Nastola
Nokia
Orimattila
Leppéavirta
Laukaa
Kemidnsaari
Lapinlahti
Rantasalmi
Pieksamaki
Pukkila
Pyhajarvi
Siuntio
Ruokolahti
Raakkyla
Reisjarvi
Riihimaki
Sysma
Savitaipale
Uusikaupunki
Vihti

Aanekoski
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Yhteensa

401

100
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LITE 5. 1(4)
Vastaajien ilmoittamat matkan muut kohteet

Matkan muut kohteet, kun Punkaharjun ja Puruveden alue oli yksi matkan suunnitelluista
kohteista

Muita kohteita “

Espoo-Haukivesi

Eteldinen Saimaa

Etela-Karjala

Finland

Harjualue

Haukivuori, Valamo, Joensuu, Kesalahti
Heinavesi-reitti

Helsinki

Helsinki, Lappi, Oulu, Lansirannikko, Savonlinna
Helsinki, Aland (Ahvenanmaa), Turku
Helsinki-Turku

Hotelli Punkaharju

Hameenlinna, Savonlinna, Heindvesi, Kuopio
Imatra

Imatra, Parikkala

Imatra, Savonlinna

[t&-Suomen seutu

Joensuu

Joutsa

Juuma

Jyvaskyla, Savonlinna, Lappeenranta
Jarvisydan, Oravi

jaalla kavely

Kemijarvi

Kerimaki

Kerimaki, Savonlinna

Keski-Suomi, Saarijarvi

Kesalahti, Parikkala ja patsaspuisto, Karjalan kievari
Koko [t4-Suomi

Koko seutu

Koli, llomantsi, Karjala

Koli, Savonlinna, Helsinki

Koli, Valamo, Savonlinna

Kolovesi, Joensuu

Kouvola, Mikkeli area

Kruunupuisto

Kruunupuisto, Hotelli Punkaharju
Kuopio, Puumala, Savonlinna

Kuopio, Savonlinna
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Kuusamo, Ruka, Juuka
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LITE 5. 2(4)

Lappeenranta

Lappeenranta, Savonlinna
Lappeenranta, Viipuri
Lappeenranta-Imatra

Linnansaari, Linnasaari, Vuoriniemi, Savonlinna
Linnasaari

Lintutornit, nakotornit, sotamuistot
Lusto

Mikkeli, Lappeenranta
Mikkeli-Joensuu

mita nyt mieleen tulee

Moinsalmi

Muita kohteita Savonlinna
Mummola, oma mokki

Muut l&hialueen luontokohteet
Olavinlinna

oma mokKi

Oma mokki

Oopperajuhlat

Oravi, Savonlinna
Oravi-Linnansaari

Pallas, Ruka, Sevettijarvi
Parikkala

Parikkala, Savonlinna

Piojarvi, Vuoriniemi, Sarkilahti
Pohjois-Karjala
Porvoo-Hamina-Lappeenranta-Imatra-Savonlinna-Heinavesi
Puijo Kuopio, Olavinlinna
Punkaharju

Puumala

Puumala region (Puumalan alue)
Pyhajarvi/ Uukuniemi

Raikuun kanava

Runon ja rajantie

Ruokolahti

Saimaa

Saimaa region, Helsinki & Aland islands (Saimaan alue, Helsinki ja Ahvenanmaan saaret)
Saimaan kylpyla

Salla, Koli

Savo, [t4-Suomi, Helsinki
Savonlinna

Savonlinna, Heinavesi
Savonlinna, Heinavesi, Uusi Valamo

Savonlinna, Kerimaki
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Savonlinna, Kultakivi
Savonlinna, Kuopio
Savonlinna, Lappeenranta
Savonlinna, Mummola
Savonlinna, Parikkala
Savonlinna, Puumala
Savonlinna, Puumala, Sulkava
Savonlinna, St. Petersburg (Pietari)
Savonlinna, Sulkava
Savonlinna/Olavinlinna
Savonlinna/suku
Savonlinnan kaupunki
Savonlinnan ooppera
Savonlinnan ympéristd
Savonlinna-Puumala
Savonlinnassa vierailu
Savonranta

Sienestys, Lusto

Stockholm, Kirkenes, Bergen
sukulaiset

Sulkava
Suomenlahti-Saimaa
Suomussalmi/ Joensuu
Sarkijarvi, Joutsa, Jyvaskyla
taajaman palvelut

Tahko

Travelling along whole Finland (Matkustellen pitkin Suomea)
Turku, Tampere, Rovaniemi, Helsinki...

Tuunaansaari, Savonlinna, Joensuu

Whole Finland (koko Suomi)
Vuokatti

Ympaéristd

LITE 5. 3(4)

Yhteensa
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LITE 5. 4(4)

Matkan paakohteet, kun Punkaharjun ja Puruveden alue oli ennalta suunnittelematon
kohde matkan varrella

Matkan paidkohde tai paakohteet

Asun taalla

Hyterma

Imatra, Savonlinna
Imatra-Savonlinna
Joensuu

Joutseno, Lahti, Helsinki
Keriméaki

Kolin kansallispuisto
Lappeenranta, Imatra
Marjastus

Matkalla olo

mokki

North Cape

Parikkala

Parikkala ja Imatra
Punkaharju, Linnavuori, Kongonpaa
P&akohde imatra
paakohde koti
P&akohde oma mokki
Savonlinna

Savonlinna, Koli
Savonlinna, Lappeenranta

Simpele, Savonlinna
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Tydskentely oopperajuhlilla
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Yhteensa
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Muut kayntikohteet Punkaharjun ja Puruveden alueella

Kayntikohde muu

Eeva

Gasthouse Punkaharju
Harjun alueen luistelureitit
Harjun portti, luistelu
Hepokatti

Hiihtolatu

Hotelli Finlandia

Hotelli Rantakatti

Ice skating on lakes

Ice skating on the lake
Joka puolella

Jaalla hiihtéden +luistellen
Jaalla hiihtamassa
Kahvilat

Kerimaa/ Kerigolf
Kerimaki

Kirpputori

Kylalla

L-alue

Lammasharju
Linnansaari

Linnasaari

Linnasaari, Kerimaki
Lohikontti, Parikkala
Luistelu ja hiihtoreitit
Luistelureitti
Luistinbaana

Luston hiihtolatu
Maatilamatkailu Hepokatti
Mantsi

Metlan hiihtoreitti
Mustalahti

Mustaniemi

Makra

Naaranlahti, Savonlinna
Other little islands (muissa pienissa saarissa)
Paljonkin on saaria taalla, jossa voi yopya.
Pihlajavesi luistelureitti
Pohjoinen Puruvesi
Punkaharju

Punkaharju resort

Punkaharjun hautausmaa

63

B N e e T = U N VR N6 T N T N T N T N N N e T S N e N N N N N N L N T = N N N R N e N N N T YR U N

LITE 6. 1(2)



LITE 6. 2(2)

Punkaharjun keskusta
Punkasalmi, pikkusaaret matkalla
Puruveden rannalla mokilla
Putikko

Péllansaaressa

Retkeilen koko alueella
Retkiluistella jaalla
Retkiluistelu
Retkiluistelu+lettukahvio
Retkiluistelureitit
Retkiluistelureitti

Retretti

Ruokkeen Lomakyla
Savonlinna

Savonlinna/ Kerimaki
Skating tracks

Skating, snowshoe
Syvalahti, uimaranta
Utrasniemi

Vaahersalo

Vaahersalo Hepokatti & Rantakatti
Vohvelikahvila

Ympéri Saimaata
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Aijénlahti, Silvonniemi

Yhteensa 84
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LITE 7. 1(6)

Vapaamuotoinen palaute aihepiireittain

ei maaritelty
Lvk— Retkeily -Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Jatehuolto
Lvk— Retkeily -Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Jatehuolto

Lvk— Retkeily -Jatehuolto
Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat
Lvk— Retkeily -Maasto-
opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Muut palve-
lurakenteet

ei maaritelty

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus
valitus

valitus

valitus

kehu

kehittamisehdotus

valitus

valitus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

valitus

muu

U vas vse prekrasno! (Teilla on kaikki hienosti!)

Punkaharjun harjualue tulisi paremmin siivota roskapuista ja kaatuneista
puista. Roskapytyt liilan pienia harjutielld. Mustaniemen uimarannat sii-
voukseen.

Harjualue on muuten siisti, mutta kesaisin pienet roskikset tursuavat ika-
vasti yli, kun turistit tyhjentavat roskansa niihin. Roskisten ollessa kukku-
rallaan tdynna kayvat linnut viela levittdmassa roskat ympariinsa. Toivoi-
sin suurempia kannellisia roskiksia harjutien varrelle.

Mustaniemen salpalinjan ympariston siistiminen kaatuneista puista! Jat-
koa jo aloitettuun puuston/vesakon raivaukseen harjualueelta. Karjalan
kallion laheisyyteen retkisatamaa/laituria veneilijdille. Jatehuollon paranta-
minen harjualueella etenkin kesaisin.

Hyva paikka. siisti, hyvat tulentekopaikat. Muutkin palvelut hyvassa kun-
nossa. Hiekkaranta hieno, mutta jatepiste olisi tarpeellinen taalla ran-
nassa/saaressa. Yleisesti ranta hyvassa kunnossa. Marjastus ja sienestys
mahdollisuus. Hyva arvosana saarelle 8+

Hyterman uimarannalla voisi olla opasteita. Saaristomeren kansallispuis-
ton siisteyden jalkeen on pakko moittia vahan roskaisuudesta (Puruveden
rannoilla ajoittain). Luvattomia nuotiopaikkoja my&s paljon. Hienot ovat
maisemat ja puhtaat vedet. Tanne olisi mielestani kansallispuistolle ti-
lausta :)

Roskien tyhjentamisvalia voisi pienentaa nain kesalla, kun turisteja/mokki-
laisia liikkuu paikallisten lisdksi.

Petrisaareen saatava wc, roskis ja laituri. Netissa sanottiin, ettd on wc &
laituri, ei I0ydetty. Roskis olisi oltava.

Kiitos! Kayn kesalla taalla n. kerran viikossa, talvella n. 2 krt/kk. Kesalla
taalla on joskus harmillisen sotkuista...johtuen tietysti runsaasta kavija-
maarasta. MIK-SI ihmiset ei kunnioita luontoal!!! Talvella saa olla rau-
hassa. Kiitos, kun taalla on puita (pdasaantéisesti) ympari vuoden <3
Punkaharjun harjualue tulisi paremmin siivota roskapuista ja kaatuneista
puista.

Roskapytyt liian pienia harjutiella.

Mustaniemen uimarannat siivoukseen.
Erityiskiitos Petrinlahden WC:sta. Todella siisti! Hieno paikka!

Mustaniemen salpalinjan ympariston siistiminen kaatuneista puista! Jat-
koa jo aloitettuun puuston/vesakon raivaukseen harjualueelta. Karjalan
kallion laheisyyteen retkisatamaal/laituria veneilijéille.

Jatehuollon parantaminen harjualueella etenkin kesaisin.

Hiihtoladun pohjaty6t ovat retuperalla, luisteluhiihdon "paana" hyvin kal-
teva ja epatasainen paikkapaikoin. Kilometrimerkintdja voisi olla ladunvar-
rella esim 1 km -> 2 km-> 3 km->...

Paikoin puuttuu vieraskieliset opasteet!!! Vahintdan englanniksi tarvitaan.

Lisaa luontopolkuja ja sellaisia, joissa on kunnon viitat, opasteet ja sellai-
sia polkuja, joissa voi liikkua lastenvaunuilla! <3

(Alueen opastauluissa on edelleen yhteystiedot Oskariin Rantasalmella,
vaikka se on ollut suljettuna vuosia. Olisi hienoa, jos Lusto voisi olla toi-
sena tiedonsaantikohteena, koska Lustosta tehdaan opastuksia, retkia
tutkimuspuistoon ja siella on alueesta hyvat tiedot.)

Hiihtoladun pohjaty6t ovat retuperalla, luisteluhiihdon "paana" hyvin kal-
teva ja epatasainen paikkapaikoin. Kilometrimerkintoja voisi olla ladunvar-
rella esim 1 km -> 2 km-> 3 km->...

Put up more clear signs where the trails begin and stuff. Ofc? (llmoittakaa
selkedmmin kyltein mista reitit alkavat.)

Tutkimus/puulajipuiston yleisilme on hieman ransistynyt Metséhallituksen
hoidossa. Kyltit repsottavat, polkujen kunnosta voisi myds huolehtia pa-
remmin (tuulenkaadot tukkivat paikoitellen kulkureitteja). Toivon myos vii-
sautta hakkuiden suhteen...

Pitakaa hittolainen naa venesatamat viel voimissaan, naa on korvaamat-
tomat
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Lvk— Retkeily -Muut palve- muu

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut palve-

lurakenteet

muu

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

valitus

valitus

valitus

valitus

valitus

valitus

kehu

kehu

kehu

Retkisatamia ei saa lopettaa! Onko tutkittu kuinka paljon niissa on kavi-
joita ja kuinka suuri tarve niille on?

Hyva paikka. Siisti, hyvat tulentekopaikat. Muutkin paikat hyvassa kun-
nossa. Hiekkaranta hieno, mutta jatepiste olisi tarpeellinen taalla ran-
nassa/saaressa. Yleisesti ranta hyvassa kunnossa. Marjastus ja sienestys
mahdollisuus. Hyva arvosana saarelle 8 +

Infotauluja, jossa kerrotaan miten harju on syntynyt yms. Mielenkiintoista
faktaa - historiaa - biologiaa - uimapaikkoja ja tietoa vesistosta - kahvi-
mahdollisuuksia

there is no WC at Karjalankallio laavu. Please install it! Everything else is
EXCELLENT! Thank you! :-)

Juhlavuoden kunniaksi Runebergin kummulle -> kukkaistutus (sini-valkoi-
nen) + levahdyspenkit seka leiriytymis- ja yopymiskielto -> kaikki kulkijat
uskaltavat/voivat seisahtua

Toiveena tulentekopaikkoja, soutuvenelaitureita, wc:itd Punkaharjun har-
jualueelle.

Kiitos tarkeasta tutkimusaiheesta!
Hirsinen saunarakennus olisi kiva :)

Kiitos erinomaisesta siisteydesta. Kaksi toivetta: 1) keveita laitureita melo-
jille ja veneilijille (jos raskaisiin ei ole rahaa) 2) polkujen (esim. Punka-
harjun harjualue) sdannéllinen raivaaminen kaatuneista puista. Upea,
mahtava paikka. Kiitos teille tarkeasta tydstanne!

Rantoja voisi siistia heinista ja kaisloista v. 80-luvun jalkeen ovat kovasti
alkaneet kasvaa "kiinni" (laivalaituri + muistomerkki)

Poiju + laituripaikkoja tulisi olla, koska esim. merelta tulevat pagkaupunki-
laiset eivat osaa/halua ajaa venetta hiekkarannalle. Nyt esim. Petrisaaren
kayttd heikkoa.

Karjalankallioille voisi laittaa pienen laiturin huonojalkaisille uimareille.

Harjutien nakdalapaikoille ja esim. kioskin rannalle penkkeja, jossa voisi
istuskella ja katsella upeita maisemia.
Alueella voisi olla enemman tulentekopaikkoja tai nuotiopaikkoja.

Houkuttelevammat opasteet teiden varrelle. WC?

Maantiepyoérailijat on harrastajaryhma, jota alueelle ei ole erityisesti "hou-
kuteltu". Puruvetta kiertava pyorailija kaipaisi rantaa, johon olisi lupa pu-
lahtaa. Niitd saa etsia, vaan ei 16yda...

Emme meinanneet millaan I6ytaa tanne puulajipuistoon. Pyérimme pit-
kaan Lusto-keskuksen lahella. Saisi olla isommat opasteet ja ohjaus + ne-
tissd helpommat ohjeet osoitteen kera.

Laiturin palauttaminen Petrisaareen ehdoton!

Puruveden retkisatamien merkinnat merikorteissa virheellisia:
Petrisaari: ei laituria

Sepanniemi: ei laituria
Petrisaaren tulipaikka kuntoon. Ritilat & kannakkeet RST-metallista, kiitos.

Huonona asiana pidan, ettd Metsahallitus vahentaa retkisatamien huoltoa
ympari Saimaata.

Petrisaareen saatava wc, roskis ja laituri. Netissa sanottiin, ettd on we &
laituri, ei I0ydetty. Roskis olisi oltava.

Erinomaista palvelua. Petrisaaren mukaiset leirintdalueet Metsahallituk-
sen yllapitamina. Kiitos hienoista virkistyspaikoista, jotka on huollettu lois-
tavasti!

Erittain hyva, etta tallaisia paikkoja on olemassa. Kiitos t. talvilomalainen

ps. joka kesa kdydaan Lustossa

Hyva paikka, siisti, hyvat tulentekopaikat. Muutkin palvelut hyvassa kun-
nossa. Hiekkaranta hieno, mutta jatepiste olisi tarpeellinen taalla ran-
nassa/saaressa. Yleisesti ranta hyvassa kunnossa. Marjastus ja sienestys
mahdollisuus. Hyva arvosana saarelle 8+
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Lvk— Retkeily -Maastolii-
kenne

Lvk— Retkeily -Maastolii-
kenne
Lvk— Retkeily -Maastolii-
kenne

Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskayttd
Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskaytto

Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskaytto

Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskayttd
Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskaytto
Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskayttd
Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskayttd

Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskayttd

Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskayttd
Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskaytto

Lvk— Retkeily -Muu luon-
non virkistyskaytto

Lvk— Aspa -Muu opastus-
aineisto

Lvk— Aspa -Muu opastus-
aineisto

Lvk—Viestinta ja markki-
nointi

Lvk—Viestinta ja markki-
nointi

Lvk-Viestinta ja markki-
nointi

Lvk—Viestinta ja markki-
nointi
Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta
Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta
Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta
Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta

muu

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

muu

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus
valitus
kehu

kehu

kehu

kehu

kehu

kehu

muu

valitus
kehittdmisehdotus
kehu

ei maaritelty

ei maaritelty

muu

muu
kehittdmisehdotus

kehittamisehdotus

Hyterma on tosi hieno paikka. Mainostaminen on kuitenkin hyvin vahaista.
Moni matkailija ei tieda siitd lainkaan. Myds paasymahdollisuudet kesaisin
ovat hankalat.

Toiveena tulentekopaikkoja, soutuvenelaitureita, wc:itd Punkaharjun har-
jualueelle. Kiitos tarkeasta tutkimusaiheesta!

Mustaniemen salpalinjan ympariston siistiminen kaatuneista puista! Jat-
koa jo aloitettuun puuston/vesakon raivaukseen harjualueelta. Karjalan
kallion laheisyyteen retkisatamaa/laituria veneilijdille.

Jatehuollon parantaminen harjualueella etenkin kesaisin.
Sailyttakaa tamall!

Asvagen/ Harjutie: Jag nskar att undervegetation=buskar tas bort och li-
tet glesare med trad, sa att vattnet ses mera fran asen. Jarvisuomi ser
man inte fran bil nar man kor langs stora och sma véagar. Jag foreslar
mera gallring i insjofinland. | Nyslott &r det ganska bra gallrat Iangs vagar
na vid sjoar. (Pusikoituminen on vallannut jarvimaisemat. Toivoisin niiden
karsimista. Jarvi-Suomea et erota autolla ajettaessa. Ehdotankin karsi-
mista koko Jarvi-Suomen alueelle. Savonlinnassa tilanne on aika hyva
jarvien lahella.)

Thanks for the info point. It would be great to have pictures about mush-
rooms its healty to pick and eat. (Kiitos infopisteesta. Olisi hienoa saada
kuvia sienist4, joita on turvallista poimia ja sy6da.)

Voisiko retkisatamien hiekkarannoilta siivota/kaataa puuston pois (ranta-
viivasta). Rannat heinittyy ja kasvaa puuta tayteen, hiekkarannat haviaa.
Harjualueen metsat tihentyneet niin, ettei jarvea ja maisemia kunnolla nae

Hieno paikka <3

Tama on maisema-arvoiltaan ja palveluiltaan parempi kokonaisuus kuin
mité aiemmin minulla oli tietona. Punkaharjun Valtionhotelli houkutteli pai-
kalle. Maastopydraily oli paras kokemus matkallamme.

Kiitos vanhempieni, olen saanut tutustua paikkaan jo ihan pienesta pi-
taen. Tarked, maailman yksi kauneimmista paikoista. Mitkaan mielenter-
veysparantolat eivat veda vertoja puhtaalle, hiljaiselle elokuun samma-
leen tuoksuiselle Mustaniemelle <3 Kiitos naistd henkireikapaikoista!
Ihana Punkaharju. Kiitos, kun pidatte kunnossa!

Kiitos erinomaisesta siisteydesta. Kaksi toivetta: 1) keveita laitureita melo-
jille ja veneilijdille (jos raskaisiin ei ole rahaa) 2) polkujen (esim. Punka-
harjun harjualue) saanndéllinen raivaaminen kaatuneista puista. Upea,
mahtava paikka. Kiitos teille tarkeasta tydstanne!

Ihana paikka, maailman paras

Oltiin Tuunaansaaressa mokissa 5 vrk. Se kuulunee kartta T:n aluee-
seen? Rajatut alueet hamaavat kartan tulkintaa.
Liian monimutkainen kyselykaavake!

Kaikki nahtavyydet ym. kahvilat pitéisi I0ytya Google Maps -palvelusta. :)

Oli yllatys miten mahtava paikka harjualue oli. Asia ei valittynyt netin
kautta, kun etsin tietoa Savon matkailusta.

Hyterma on tosi hieno paikka. Mainostaminen on kuitenkin hyvin vahaista.
Moni matkailija ei tieda siitd lainkaan. Myds paasymahdollisuudet kesaisin
ovat hankalat.

Talvikautta voisi ohjelmien puolesta markkinoida enemmankin - valtionho-
telli erinomainen uusi piste majoitus/ruokailu

Toivottavasti etelan ihmiset |6ytavat tdman hienon retkiluistelupaikan, la-
dut ja hotelli Punkaharjun (ja tdman mukavan lettubaarin)

Kiitos lettukahvio ja retkiluistin vuokraamo

Voisi olla enemman palveluja (kirjoitettu kohtaan 10b)
Toivoisimme lisda ravintolaruokapalveluja iltaisin tai mahdollisuutta tilata

catering-palvelua mokkiin. Ruokatarjoilu pitéisi olla muuta kuin hampuri-
laista ja pitsaa.
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Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta
Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta
Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta
Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta
Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta

Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta
Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta

Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta
Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta

Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta
Lvk—Matkailuyritysten toi-
minta

H-Alueiden hallinta ja
suunnittelu

Ls—Laijien ja luontotyyp-
pien hoito

Ls—Tutkimusyhteisty®

Ls—Tutkimusyhteistyd

Ls—Tutkimusyhteisty®

Ls—Tutkimusyhteistyd

Yleinen kehittamisidea
Metsahallitukselle

Muu
Muu

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

valitus

valitus

kehu

kehu

kehittamisehdotus

kehu

muu

muu

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

muu

muu

Toivon Retretin avaamista uudelleen!

Talvikautta voisi ohjelmien puolesta markkinoida enemmankin - valtionho-
telli erinomainen uusi piste majoitus/ruokailu
Punkaharju on hieno! Retretti takaisin

Kesa ja matkailijat jatkuvat elo-/syyskuussakin. Toivon enemman auki ole-
via paikkoja silloin!

Vuokraveneyrittajat voisivat jakaa venepapereiden kanssa tietoa saaris-
ton siisteydesta esim. kayta biohajoavia pesuaineita, ala tiskaa rantave-
dessa jne.

Venelaitureita voisi olla enemmaén ja niissa WC -> Kerimaki, Punkasalmi
ym.

It has not enough general informations to visit the country without
specificul mean (as fishing or trailing). For example a little map with the
main touristics routes and places with distances! It's possible | didn't find
it! (Ei ole olemassa tarpeeksi tietoa, ettd maassa voisi vierailla ilman mi-
taan tiettya tarkoitusta (kalastus tai vaellus). Esimerkiksi pieni kartta, jossa
olisi paaturistipaikat etaisyyksineen. Jos sellainen jo 16ytyy, en itse I0yta-
nyt sita.)

Punkasalmella vierasvenepalveluiden tilanne oli suuri pettymys.

Meilla oli tarkoitus menna Lustoon, mutta ovet olivat kiinni eika [8ytynyt
mitddn muuta paikkaa mihin olisi voinut menna niin ajoimme
VAAHERSALOON. Kavimme pihassa. Etta huonosti oli nahtavyydet
Nice pancakes kiitos

Tama on maisema-arvoiltaan ja palveluiltaan parempi kokonaisuus kuin
mitd aiemmin minulla oli tietona. Punkaharjun Valtionhotelli houkutteli pai-
kalle, maastopyoraily oli paras kokemus matkallamme.

Hienot ovat maisemat ja puhtaat vedet. Tanne olisi mielestani kansallis-
puistolle tilausta :)

Very impressed by the excellent way the keeping of the forest along the
road from Helsinki to Punkaharju and in the Punkaharjun ja Puruveden
area. | enjoyed the arboretum very much. Very beautiful trees. Nice, care-
ful thinnings has been made in foreststands of birches, very straight, twist-
free stems! (Olen hyvin vaikuttunut metsien hoidosta matkan varrella Hel-
singista Punkaharjulle ja Punkaharjun alueella. Pidin puulajipuistosta hy-
vin paljon. Kauniita, huolellisia koivujen harvennuksia, hyvin suoria kier-
teettdmia runkoja!)

Very impressed by the excellent way the keeping of the forest along the
road from Helsinki to Punkaharju and in the Punkaharjun ja Puruveden
area. | enjoyed the arboretum very much. Very beautiful trees. Nice, care-
ful thinnings has been made in foreststands of birches, very straight, twist-
free stems! (Olen hyvin vaikuttunut

Toiveena tulentekopaikkoja, soutuvenelaitureita”, wc:itd Punkaharjun har-
jualueelle. Kiitos tarkeasta tutkimusaiheesta!

Thank you very much. | appreciate your consern to improve the quality
and entertainment options of the resort. Hope this will help you to de-
velop.

If you like me to help you to improve russian wording of the questionnaire,
I’d be glad to help. Email me xxx and I'll send you back answers.
Vastauksia voi vaaristaa se, ettd kyselyssa ei ole vaihtoehtoa sille, etta
asuu alueella osa-aikaisesti esim. on kesamokki taalla.

Punkaharjun harjualue tulisi paremmin siivota roskapuista ja kaatuneista
puista.

Roskapytyt liian pienia harjutiella.

Mustaniemen uimarannat siivoukseen.
Aion tulla kesalla yksityisesti

Spasibo za bereznoe otnoshenie k prirode.
(Kiitos luonnon kunnioittamisesta)
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Muu muu there is no WC at Karjalankallio laavu. Please install it! Everything else is
EXCELLENT! Thank you! :-)

Muu muu Toivoisin alueen ihmisille lisaa yrittajyyshenkea!

Muu muu Kiitos!!!

Muu muu Asuin Vuoriniemilla Ho6kin kaupalla 1945 alkaen 5 vuotta. Vanhaa harju-

tietd ajaen hakivat tavaroita SLN tukusta. Sai olla kyydissa. Olen asunut
Punkaharjulla 3 kertaa 2000-luvulla! Kappale kauneinta Suomea. Olen
syntynyt Sdamingissa 1942 Pitkalan kylassa. Poikani perhe asuu metsa-
pellontiella, jossa kayn usein.

Muu muu Spasibo! (Kiitos!)

Muu muu Kiitos! Kayn kesalla taalla n. kerran viikossa, talvella n. 2 krt/kk. Kesalla
taalla on joskus harmillisen sotkuista... johtuen tietysti runsaasta kavija-
maarasta. MIK-SI ihmiset ei kunnioita luontoal!!! Talvella saa olla rau-
hassa. Kiitos, kun taalla on puita (paasaantodisesti) ympari vuoden <3

Muu muu Kuinka tarpeellista Metsahallituksen on vuonna 2016 jaotella vastaajat
miehiin ja naisiin? My6s kolmas vaihtoehto mahdollinen...

Muu muu Sammakkolahden saunan varaus voisi olla jokin onlinejuttu.

Muu muu Too many questions :) (Liian paljon kysymyksia)

Muu muu Arpa lankesi minulle ihanasta maasta ja kaunis on minun perintdosani.

Muu muu Upeaa elvyttdvaa luonto- ja kulttuurimaisemaa, sailyttdkdamme ja kunni-
oittakaamme! Jos maisemaa muokataan, sita ei saa takaisin...

Muu muu Vuodesta 1986 olemme viettdneet kesaa Puruvesi-Punkaharju-alueella
aina vuoteen 2012 asti. 2013 vuodesta kesanviettopaikka vaihtui Kesa-
lahdelle.

Muu muu Jos ilma ei olisi ollut pilvinen ja sateinen vaan Iammin ja aurinkoinen tuo

summa olisi ollut 200e. Minusta veneilyssa on parasta, kun aurinko lam-
mittaa, nuotiolla voi tehda ruokaa, ulkona voi pelata erilaisia peleja yh-
dessa laheisten kanssa. Suomen vaihteleva sda on hieman haasteellinen,
kun vesikaan ei tunnu viela tarpeeksi lampimalta... se vahan harmittaa,
mutta vain vahan!

Muu muu Hyvaa kesaa! :)

Muu kehittdmisehdotus  Veneen tankkauspaikka olisi hyva.

Muu valitus Lappu monimutkainen ja hidas taytettava. Seurue hermostui.

Muu valitus Vahan vaikea vastata maarattyihin asioihin, koska kayntiaikani oli turisti-
kauden ulkopuolella. Ihanaa seutua!

Muu valitus Hieman liian pitka & yksityiskohtainen kysely

Muu valitus Liian pitka kysely

Muu valitus Tienvarret olivat erittain roskaisia.

Muu valitus Venalaisten kayttaytyminen yhteisissa ruuanlaittotiloissa oli "omistavaa".
Muilla kavijoilla ei ollut alueelle asiaa.

Muu valitus Savonlinnassa ei ole vierasvenesatamien (Torninpyora, Tuunaansalmi...

eika Citymarketin ostoslaiturissa) kompostityhjennysroskista. Pieni asia,
mutta tuntuu typeralta ja vaaralta laittaa eloperaista jatetta sekoroskiin -
luontomatkailukohteessa.

Muu valitus Luston pysékin "paviljonki katos" erittédin huonossa kunnossa.

Muu valitus Vahan oli uuvuttava kysely, voisi fokusoida. Linnansaaressa pitéisi ky-
sella, kun siella kerran aiotaan lopettaa parhaita paikkoja. Jarkevampaa
olisi lopettaa 2 lahekkaisesta toinen eika alueen ja sen kulman ainoaa
(Taivalsaari!)

Muu valitus Kahvilapalveluiden parantaminen on koko Suomen laajuinen ongelma.
Tuotteiden laatu ja monipuolisuus on asia, johon panostaminen tuottaisi
pienelld satsauksella moninkertaista asiakastyytyvaisyytta.

Muu valitus Turhan pitka kysely.
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Muu valitus | would be great to get more informations. Even at official pages & tourist
infos good tipps are rare. Many pages are not up to date and many muse-
ums or sights are closed. Every bad, when we spend money and time to
get there and find out it's closed and shuted down. (Olisi hienoa, jos tietoa
olisi enemman saatavilla. Viralliset sivustot ja matkailu-infojen "vihjeet"
ovat harvinaisia. Monet sivustot eivat ole paivitettyja ja moni museo tai
nahtavyys on suljettu. Lisaksi kulutamme rahaa ja aikaa paastaksemme
paikan paalle vain huomataksemme, ettd kohde on suljettu kokonaan.)

Muu kehu Puruvesi on Saimaan HELMI

Muu kehu Hyterma on hieno paikka.

Muu kehu Hyterma on loistava paikka ja kohde vieda kesalomavieraatkin tutustu-
maan paikkaan. KIITOS!

Muu kehu Tosi mukava tutkimus :)

Muu kehu Hienoja nakymia, etenkin Valtionhotellin terassilta.

Muu kehu Olen entinen paikkakuntalainen ja nykyisin lomailen usein mokillani taalla.

Vieraani, ystavani, tydkaverini ym. ovat olleet todella ihastuneita maise-
miin ja olosuhteisiin ja ovat tankanneet itseensa fyys.psyyk.sos.voimava-
raa, mielihyvaa, muistoja ym!

Muu kehu Kéyn lahes viikottain. Jumalallinen paikka ja térkea!

Muu kehu Punkaharju on hieno! Retretti takaisin

Muu kehu Kaunis luonto rentouttaa ja virkistaa mielta.

Muu kehu Todella kaunista suomalaista maisemaa - sielu lepaa!

Muu kehu Oikein mieluisa tdma kaunis paikka.

Muu kehu Iso kiitos teille!

Muu kehu Ihastuin valtavasti harjun kaiteisiin - todella todella upeat ja ei voitaisi pas-
selimpia laittaa!!!

Muu kehu Vahan vaikea vastata maarattyihin asioihin, koska kayntiaikani oli turisti-
kauden ulkopuolella. Ihanaa seutua!

Muu kehu Olen lahialueelta kotoisin, vaikka asunkin ulkomailla. Hieno paikka esitella
ulkomaalaisille.

Muu kehu Suuri kiitos! Oikein hyva paikka lomanviettoon.

Muu ei maaritelty Hyvinvointia
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Punkaharju—Puruvesi

Kavijatutkimus 2016

METSAHALLITUS

Tayttoohjeet:

Kavijatutkimuksella kerattavaa tietoa kaytetddn hyvaksi Punkaharjun—Puruveden alueen
kehittamisessa. Toivomme Sinun vastaavan taman lomakkeen jokaiseen kysymykseen
huolellisesti ja pyydamme ottamaan huomioon seuraavat ohjeet:

1. Lue kysymykset huolellisesti.

LIITE 8.

2. Vastaa kysymyksiin henkilokohtaisesti merkitsemalla yksi rasti vastausympyréan (Q).
Niissa kysymyksissa, joissa on mahdollista valita useampi vaihtoehto, merkitse
vastauksesi vastausruutuihin (Q). Joissakin kysymyksissé pyydetaan kirjoittamaan
vastaus. Voit halutessasi jatkaa vastausta muualle.

3. Kysymykset koskevat ainoastaan tamankertaista kayntidsi Punkaharjun—Puruveden
alueella (kartta 1) ja joissain kohdin myds sen lahialueella (kartta 2).

4. Palauta taytetty lomake aineiston kerdajalle tai ohjeissa annettuun paikkaan.

5. Lisatietoja antaa Anne Pyykénen p. 0400154823 (anne.pyykonen@metsa.fi) tai Tiina
Linsén p. 0407388312 (tiina.linsen@metsa.fi)

KITOKSET ETUKATEEN!

1. Milloin saavuit Punkaharju-Puruvesi-alueelle (ks. kartta 1)?
paivamaara ja kellonaika

2. Kuinka kauan oleskelit tai aiot oleskella talla kaynnilla...
a. Punkaharju-Puruvesi-alueella (ks. kartta 1)?
noin vrk tai tuntia
b. yhteensé Punkaharju-Puruvesi-alueella ja Savonlinnan
matkailualueella, ks. kartta 2)?
noin vrk tai tuntia

Asun lahialueella Q

Jos vastasit edelliseen kysymykseen (2b) enemmén kuin

1 vrk, niin kuinka monta kertaa olet vieraillut tai suunnittelet
vierailevasi Punkaharju-Puruvesi-alueella timan matkasi
aikana?

kertaa

3. Jos yovyit tai aiot yopya...

niin montako y6té vietit tai vietat
hotellissa

vuokramokissa

asuntoautossa tai -vaunussa
omassa majoitteessa (teltta tms.)
veneessa

muualla, missa

I Wy O Ry WA

montako y6ta vietit tai vietat
hotellissa

vuokramokissa

lomaosakkeessa

omassa mokissa

asuntoautossa tai -vaunussa
veneessa

leirintaalueella
maatilamajoituksessa

omassa majoitteessa (teltta tms.)
muualla, missa?

o000 oo0o

Asun lahialueella Q

(muussa tapauksessa siirry kysymykseen 4)
a. Punkaharju-Puruvesi-alueella (ks. kartta 1),

__yota
__yota
__yota
__yota
__yota
__yota

b. Savonlinnan matkailualueella (ks. kartta 2), niin

__yota
__yota
__yota
__yota
__yota
__yota
__yota
__yota
__yota
__yota
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4. Missé pain Punkaharju-Puruvesi-aluetta (ks. kartta 1)
vierailit tai suunnittelet vierailevasi télla kaynnilla?
(merkitse tarvittaessa useampi kohta)

Punkaharjun Valtionhotelli

Kruunupuisto

Puulaji- ja tutkimuspuisto

Kokonharjun luontopolku ja /tai aarnialue
Karjalankallion nuotiopaikka

Kuikonniemen kioski ja viereiset uimarannat
Harjun maisematie

Harjualueen polut

Salpalinjan varustukset

Lusto

Kesédmaa

Tuunaansaaren matkailuyritykset (Harjun Portti, Lomakeskus,
Taidekartano Johanna Oras)
Hyterma

Petrisaari
muualla, missa?

Iy I I I I I I N

7. Mista seurueesi paaosin koostuu talla

kdynnillasi Punkaharju-Puruvesi-alueella?
(valitse parhaiten kuvaava vaihtoehto)

oman perheen jasenista

muista sukulaisista

ystavista

tyotovereista

koululuokasta

paivakotiryhmasta

opiskeluryhméasta

elakelaisryhmasta

ohjelmapalveluyrityksen asiakkaista

kerhosta, yhdistyksesta tms.

jostakin muusta, mist4?

ONONONONCNONCNONONONG;

5a. Milld kulkuneuvoilla matkustit kotoasi Punkaharju-
Puruvesi-alueelle? (merkitse kaikki kayttamasi kulkuneuvot)

1 Q henkildauto 8 1 polkupyora

2 asuntovaunu/matkailuauto 90 pienvene

301 linja-auto 10 O matkavene, jossa
makuupaikkoja

40 tilausbussi (ryhmamatka) 11 0 kanootti, kajakki tai
soutuvene

504 juna 12 Q reittivene tai -alus

6 O lentokone 21 Q risteilyvene tai -alus

71 moottoripyora 99 Q muu, mik4?

5b. Mita ylla valitsemistasi kulkuneuvoista kaytit viimeksi?

Merkitse numero =

8. Kuinka tarkeita seuraavat asiat ovat tai olivat sinulle
talla kaynnillasi Punkaharju-Puruvesi-alueella? (vastaa
jokaiseen vaihtoehtoon)
(5 = erittain tarkeaa, 4 = melko tarkeaa, 3 = ei kumpaakaan,
2 = ei kovin tarkeéa, 1 = ei lainkaan tarkeaa)

erittéin ei lainkaan

tarkedd tarkeadd
5 4 3 21

luonnon kokeminen O0000

maisemat O0000

6. Minkalainen on seurueesi talla kaynnillasi Punkaharju—

Puruvesi-alueella?
olen yksin O > siirry kysymykseen 8.

seurueen koko yhteensa henkiloa

(vastaaja mukaan luettuna) joista

alle 15-vuotiaita? henkil6a

mahdollisuus olla itsekseen Q0000
henkinen hyvinvointi Q0000
poissa melusta ja saasteista Q0000
rentoutuminen Q0000
tutustuminen uusiin ihmisiin Q0000
yhdess&olo oman seurueen Q0000
kanssa

aikaisemmat muistot Q0000
alueeseen tutustuminen Q0O0O0OOQ
luonnosta oppiminen OJOJO O X0 )
omien taitojen kehittaminen Q0O0O0OOQ

kuntoilu Q0O0O0Q0

alle 15-vuotiaiden syntyméavuodet (jos
kaikki l&hes saman ikéisia, iimoita yleisin

jannityksen kokeminen Q0000

syntymavuosi)

liikuntaesteisia? henkiloa

alueen kulttuuriperintdon O NONONONO)
tutustuminen

9a. Mité paaasiassa teit tai aiot tehda Punkaharju-Puruvesi-alueella télla kaynnillasi?

(merkitse tarvittaessa useampi vaihtoehto)

1 kavely 11 sienestys 62 auringonotto

2 sauvakavely 12 kasviharrastus 630 veneily
30 lenkkeily 13 opetukseen liittyva kaynti 64 melonta ja soutu

40 retkeily 15 1 luontovalokuvaus 86 O opastettu retki

5 luonnon tarkkailu 18 L koiran kanssa ulkoilu 88 L kulttuuriperintédn tutustuminen
6 evasretkeily 20 O telttailu tai muu leiriytyminen maastossa 105 A kahvilassa tai kioskilla kaynti
7Q pyobréily 21 murtomaahiihto 116 1 puu- ja pensaslajeihin tutustuminen
8 kalastus 27 1 lumikenkakavely 999 ' muu, mika?
9 Q lintuharrastus 300 retkiluistelu

10 O marjastus 600 uinti

9b. Mika valitsemasi vaihtoehto oli tai on mielestési kaikkein térkein talla kaynnillasi? numero > [ ]
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10a. Mita mielta olet kdyttamiesi palveluiden, rakenteiden ja
ympaériston laadusta tamankertaisella kaynnillasi
Punkaharju-Puruvesi-alueella?

Vastaa jokaiseen kohtaan ja arvioi talla kaynnilla kayttamasi palvelun tai
rakenteen laatu. Mikali et ole k&yttanyt palvelua tai rakennetta talla
kaynnillasi, rastita vaihtoehto "en ole kéyttanyt palvelua”.

(5 = erittéin hyva, 4 = melko hyvéa, 3 = keskinkertainen,

2 = melko huono, 1 = erittéin huono)

12. Onko Punkaharju-Puruvesi-alue talla matkalla...

QO matkasi ainoa tai tarkein kohde?
Q  yksi matkasi suunnitelluista kohteista?
Muita kohteita ovat:

QO ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella?
Matkasi paakohde/paakohteet ovat:

13. Rahankaytto

Oletko kayttanyt / tuletko kayttamaan rahaa tdhan mat-
kaan liittyviin erilaisiin menoihin Punkaharju-Puruvesi-
alueella tai Savonlinnan matkailualueella (ks. kartta 2)

Q kylla (> vastaa alla oleviin kysymyksiin)

Q en (> siirry kysymykseen 14)

[Imoita rastittamalla, arvioitko tassa

Q henkildkohtaiset kulusi sekd osuutesi seurueen yhteisisté
kuluista VAI

Q perheen tai seurueen kokonaiskulut.

Q Kyseessé on matkatoimiston tai muun matkanjarjestéjan
jarjestama pakettimatka, jonka hinta on
- limoita tdman liséksi alla muut kulusi Punkaharju-Puruvesi
alueella ja Savonlinnan matkailualueella.

limoita alla (kohdat A-G), paljonko tahén matkaan liittyvia kuluja
sinulla on ollut ja arviolta tulee olemaan Punkaharju-Puruvesi
alueella ja Savonlinnan matkailualueella. (Kirjaa riville 0 (nolla), jos
sinulla ei ole kyseiseen kohtaan kuuluvia kuluja.)

A polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset €

B paikallismatkojen kustannukset
(esim. paikalliset bussi- tai taksimatkat)

C ruoka- seka muut vahittaiskauppaostokset

D kahvila- ja ravintolaostokset

any [ah [ah [ ah

E majoittuminen

F ohjelma- ja virkistyspalvelut (esim. opastetut
retket, pd@symaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin) €

G muut menot (esim. varusteiden ja valineiden
vuokrat ) €

erittain erittin -~ enole
hyva huono kéyt-
5 4 3 2 1 tanyt

pysakdintipaikat QO0O0O0 Q
tiestd Q0O0O000 Q
reittien opastetaulut Q0000 @
polkureitistd Q0000 Q
polkuviitoitukset QO0O00O Q
tulentekopaikat Q0000 Q
polttopuut Q0000 Q
yleisokaymalat QOO0 Q
jatehuollon toteutus ja ohjeistus Q00000 Q
erityistarpeiden huomioon
ottaminen (reittien kuljettavuus, Q0000 Q
turvallisuus, opasteet yms.)
Metséhallituksen aluetta koskevat
www-sivut (www.luontoon. fi/ Q0000 Q
Punkaharju tai retkikartta.fi)
rantautumispaikat Q0000 Q
maantienvarsien opastus Q0000 Q
e e e =T 00000 0
reittien ja rakenteiden turvallisuus Q0000 Q
yleinen turvallisuus Q0000 Q
yleinen siisteys QOO0 Q
maiseman vaihtelevuus Q0000 O
kulttuuriperintokohteet Q0000 O
uimarantojen siisteys Q0000 Q
jokin muu, mika? Q0000 Q

10b. Kuinka tyytyvainen olet kokonaisuudessaan
Punkaharju-Puruvesi-alueen palveluiden ja rakenteiden
maaraan?
(5= erittain tyytyvainen, 4=melko tyytyvainen, 3=ei kumpikaan,
2=melko tyytymatdn, 1=erittéin tyytymaton)

5 4 3 2 1
erittéin tyytyvadinen Q Q QO Q Q erittdin tyytyméaton

14. Kuinka usein olet kdynyt Punkaharju-Puruvesi-

alueella ennen tata kayntia?
(vastaa kaikkiin soveltuviin kohtiin)

tdma on ensimmaéinen kerta 1

viimeisen viiden vuoden aikana kertaa
milloin ensimmaisen kerran? v.

milloin viimeksi? v.

11. Tayttyivatko tahan kayntiin Punkaharju-Puruvesi-alueella
liittyvat odotuksesi seuraavien asioiden suhteen?

(5 = erittain hyvin, 4 = melko hyvin, 3 = keskinkertaisesti,

2 = melko huonosti, 1 = erittdin huonosti)

erittain erittéin

hyvin 5 4 3 2 1 huonosti
luonnonympéristd Q0000
harrastusmahdollisuudet OO OO NS
reitit ja rakenteet OO NONONO]
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15. Onko jokin seuraavista asioista hairinnyt Sinua
tdménkertaisella kaynnillasi Punkaharju-Puruvesi-alueella?
(vastaa jokaiseen vaihtoehtoon)

(5 = ei lainkaan, 4 = melko vahan, 3 = keskinkertaisesti, 2 = melko paljon,
1 = erittain paljon)

eilain- erittain
kaan paljon
5 4 3 2 1
maaston kuluneisuus ONONONO NGO
maaston roskaantuneisuus ONONONO NGO
luonnonympériston késittely OO NONONO)
liiallinen kavijamaara ONONONO NGO
muiden kavijoiden kayttaytyminen Q0000
jokin muu, mika? 00000

16. Missa maarin koet timankertaisen kayntisi Punkaharju-
Puruvesi-alueella vaikuttaneen yleiseen terveydentilaasi ja
hyvinvointiisi seuraavilla osa-alueilla?

(Vastaa jokaiseen kohtaan ja valitse se vaihtoehto, joka parhaiten kuvaa
tuntemuksiasi. 5 = tdysin samaa mielta, 4 = jokseenkin samaa mielta, 3 =
ei samaa eika eri mieltd, 2 = jokseenkin eri mielta, 1 = taysin eri mielta)

taysin samaa taysin eri
mielta mielta
5 4 3 2 1
Sosiaalinen hyvinvointini lisaantyi
(esim. tydkyvyn edistyminen,
ihmissuhteiden lujittuminen, yksin tai
yhdessé tekemisesta nauttiminen)

Q00000

Psyykkinen hyvinvointini lisdantyi
(esim. tyytyvaisyys elamaan, mielialan
kohentuminen, palautuminen henkisesta
uupumuksesta, uuden oppiminen)

OO O O N0 )

Fyysinen hyvinvointini lisaantyi
(esim. luonto-aistimuksista nauttiminen,
fyysisen kunnon yllapito, uusien taitojen
omaksuminen, fyysinen hyvé olo)

Q0000

17. Minka arvoisiksi arvioisit rahassa mitattuna Punkaharju-
Puruvesi-alueella kokemasi terveys- ja
hyvinvointivaikutukset?

Voit esimerkiksi verrata rahallista arvoa kaupallisiin hyvinvointi-
palveluihin ja -tuotteisiin (kuntosalikdynti 5 €, kylpylakéynti 2,5 tuntia 20
€, hieronta 60 min 50 €, hemmottelupaiva kylpylassa erilaisilla hoidoilla
200 €), erilaisiin kulttuuripalveluihin (elokuvissa kaynti 12 €, konsertti 100
€) tai matkoihin (kotimaan matka 500 €, ulkomaanmatka 3000 €).

€

18. Pysyvén asuinpaikkasi postinumero ja asuinkuntasi?

19. Sukupuoli?

QO mies O nainen

20. Syntymavuosi?

[ _]
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21. Ammatillinen koulutus? (merkitse korkein taso)
Q ammattikoulu
Q opistotasoinen tutkinto
Q alempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
Q ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
Q ei ammatillista tutkintoa

22. Miten pitkan matkan olet liikkunut tai aiot liikkua
omin voimin talla kaynnillasi Punkaharju-Puruvesi-
alueella?

(voit merkitd useamman vaihtoehdon)

Q jalkaisin yht__ km
Q pyoréillen yht__ km
L meloen tai soutaen yht.___ km
O hiihtden yht__ km
Q lumikenkaillen yht__ km
O muuten, miten?

yht__ km

23. Mista sait tietoa Punkaharju-Puruvesi alueesta?
(voit merkitd useamman vaihtoehdon)

O Riihisaaresta Saimaan kulttuuri- ja
luontokeskuksesta
tuttavilta, ystavilté tai sukulaisilta

Metsahallituksen www-sivuilta
(www.luontoon.fi/punkaharju)
muilta www-sivuilta

sosiaalisesta mediasta

esitteista tai oppaista (retkeilyopas, ym.)

TV / radio-ohjelmista tai lehtiartikkeleista

seudun matkailutoimistosta tai matkailuinfosta
alueen yrityksilta (esim. ohjelmapalvelut, majoitus)
paikka on minulle entuudestaan tuttu

muualta, mista

[ Iy Ny Ny Ay Iy Ny W

KIITOKSIA VASTAUKSISTASI!

Mikali haluat esittdd muita ajatuksiasi, niin kirjoita niita tdhan.




Uusimmat Metsahallituksen luonnonsuojelujulkaisut

Sarja A

No 226

No 227

Vo6sa, R., Hégmander, J., Nordstrom, M., Kosonen, E., Laine, J., von Numers, M. & Ronk&, M.
2017: Saaristolinnuston historia, kannankehitys ja nykytila Turun saaristossa. 310 s.

Kurvinen, L. & Westerbom, M. 2017: Allien syyslevahdysalueiden vedenalaiset inventoinnit
Porkkalassa. 45 s.

SarjaB

No 218

No 219

No 220

No 221

No 222

No 223

No 224

No 225

No 226

No 227

No 228

No 229

No 230

No 231

No 232

Metsahallitus 2016: Metsahallituksen julkisten hallintotehtavien tilinpaatés ja toimintakertomus
2015.53 + 15 s.

Torppa, K. 2016: Karhunkierroksen luontokeskuksen asiakastutkimus 2013. 54 s.
Torppa, K. 2016: Syétteen luontokeskuksen asiakastutkimus 2013-2014. 62 s.
Veteldinen, T. 2016: Sy6tteen kansallispuiston kavijatutkimus 2015. 74 s.

Keranen, |. & Mikkola, M. 2016: Etela-Konneveden kansallispuiston kavijatutkimus 2015-2016.
65 s.

Heinonen, M. 2016: Saaristomeren kansallispuiston kavijatutkimus 2014. 60 s.

Lampinen, J. 2016: Patvinsuon kansallispuiston kavijatutkimus 2013. 53 s.

Ala-Fossi, K. & Mikkola, M. 2017: Pyha-Hakin kansallispuiston kavijatutkimus 2016. 43 s.
Nylander, M. 2017: Repoveden kansallispuiston kavijatutkimus 2013-2014. 69 s.
Nylander, M. & Paasonen, S. 2017: Repoveden kansallispuiston yritystutkimus 2013. 34 s.
Muhonen, J. 2017: Suomen luontokeskus Haltian asiakastutkimus 2015. 42 s.

Lehtonen, L. 2017: Nuuksion kansallispuiston kavijatutkimus 2015-2016. 74 s.

Kuusisto, K., Erkkonen, J. & Yllasjarvi, J. 2017: Pallas—Yllastunturin kansallispuiston kavijatut-
kimus 2016. 91 s.

Rautava, E. 2017: Teijon kansallispuiston kavijatutkimus 2015. 73 s.

Pakkanen, A. 2017: Pyha—Luoston kansallispuiston kavijatutkimus 2015-2016. 93 s.

SarjaC

No 157

No 158

No 159

Metsahallitus 2017: Pyha—Luoston kansallispuiston hoito- ja kayttdsuunnitelma. 86 s.
Metsahallitus 2017: Sydtteen luontomatkailusuunnitelma 2017. 100 s.

Metsahallitus 2017: Punkaharjun ja Puruveden suojelualue- ja tutkimusmetsakokonaisuuden
hoito- ja kayttésuunnitelma 2011-2020. 89 s.



ISSN-L 1235-8983
ISSN (verkkojulkaisu) 1799-5388
ISBN 978-952-295-206-6 (pdf)

julkaisut.metsa.fi

Metsahallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja B 233






