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Tiivistelma

Leivonmaen kansallispuisto (31 km?) sijaitsee Keski-Suomessa, Joutsan kunnan alueella, ja se on perustettu
vuonna 2003. Vuonna 2020 kansallispuistoon tehtiin 37 600 kdyntid, mika oli koronapandemian aikaansaama
kaikkien aikojen ennatys. Maara oli kolminkertainen vuoteen 2010 nahden, jolloin alueella tehtiin edellinen kavi-
jatutkimus. Vuoden 2019 kdyntimaara oli 24 600.

Tama kavijatutkimus toteutettiin Leivonmaen kansallispuistossa 21.2.-30.9.2021. Tutkimuksen tarkoituksena oli
selvittada kansallispuiston nykyinen kavijdrakenne seka kadyton alueellinen ja ajallinen jakautuminen. Tutkimuksella
selvitettiin myos kavijoiden rahankayttoa ja sen paikallistaloudellisia vaikutuksia. Lisdksi tutkimuksella kartoitet-
tiin kavijoiden kokemuksia ja mielipiteita kansallispuiston hoidosta ja kehittamistarpeista.

Leivonmaen kansallispuiston kavijoista 52 % oli paikallisia Iahikuntien asukkaita, 45 % kotimaisia matkailijoita ja
3 % ulkomaisia matkailijoita. Puistoon tultiin useimmiten paivaseltddn oman perheen kesken. Valtaosalle ja yha
useammalle Leivonmaki oli matkan ainoa tai tarkein kohde. Viidesosa yhdisti kansallispuistokdynnin muihin koh-
teisiin, kuten johonkin muuhun luontokohteeseen tai lahikaupunki Jyvaskylaan.

Suurin kavijaryhma oli 35-44-vuotiaat. Vastanneista 43 % oli Leivonméen kansallispuistossa ensimmaista kertaa.
Valtaosa saapui kansallispuistoon 2-5 hengen seurueissa ja lahes joka neljdnnessé seurueessa oli mukana alle
15-vuotiaita. Kavijoista 84 % oli pdivakavijoita ja he viettivat puistossa keskimaarin kolme tuntia. Puistossa yopy-
vat viipyivat keskimaarin 1,5 vrk. Matkailijoista 74 % kertoi yopyvansa puistossa tai sen ldhialueella, ja he viipyivat
puistossa ja sen ldhialueella yhteensa keskiméaérin 4,3 vrk.

Virkistysmotiiveissa ja aktiviteeteissa ei tapahtunut edelliseen tutkimukseen verrattuna juuri muutoksia. Tarkein
syy kansallispuistossa vierailemiseen oli edelleen luonnon kokeminen. Yli puolelle vastanneista my6s maisemat,
rentoutuminen, henkinen hyvinvointi, melusta ja saasteista poissa oleminen sekd yhdessdolo oman seurueen
kanssa olivat tarkeita. Puistoon tullaan kavelemaan, tarkkailemaan luontoa ja retkeilemaan. Joutsniemi oli nous-
sut Lintuniemen ohi puiston suosituimmaksi vierailukohteeksi.

Kavijat kuluttivat kaynnilladn kansallispuistossa ja sen ldhialueella keskimaarin 29 €, mika oli 8 € enemman kuin
vuonna 2010. Eniten rahaa kaytettiin ruoka- ja vahittdiskauppaostoksiin, majoittumiseen ja huoltamo-ostoksiin.
Vuoden 2020 kayntimaaralla laskettuna kavijéiden paikallistaloudelliset vaikutukset olivat 0,9 miljoonaa euroa ja
kokonaistydllisyysvaikutukset 8 henkilétydvuotta. Menolajeista eniten tulovaikutuksia tuotti majoittuminen.

Kavijoiden ennakko-odotukset tayttyivat kansallispuistokaynnilla jélleen hyvin. Tyytyvaisia oltiin myos kaytettyjen
palveluiden, rakenteiden ja ympariston laatuun sekd maaraan. Eniten kiitosta saivat yleinen siisteys seka tulente-
kopaikat ja laavut. Parannettavaa oli jatehuollon toteutuksessa. Leivonmaen valtakunnallisesti vertailukelpoinen
kavijatyytyvaisyysindeksi oli 4,40 asteikolla 1-5 (1 = erittdin huono, 5 = erittdin hyva). Kehitysehdotuksissa toivot-
tiin mm. kdymalaa Kirveslammen pyséakointialueelle sekd pidempia retkeilyreitteja. Tulosten perusteella reittien
monikaytto pyorailijdiden ja patikoijien valilla vaikutti toimineen ilman mainittavia hairioita.
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Sammandrag

Leivonmaki nationalpark (31 km?) ligger i Mellersta Finland, inom Joutsa kommuns omréde, och den inrittades 2003.
Ar 2020 gjordes 37 600 besdk i nationalparken, vilket var alla tiders rekord och orsaken till det var coronapandemin.
Antalet var tre ganger sa stort som 2010, da foregaende besdkarundersdkning gjordes i omradet. Antalet besok 2019
var 24 600.

Denna bestkarundersékning genomférdes i Leivonmaki nationalpark 21.2-30.9.2021. Syftet med undersdkningen var
att utreda nationalparkens nuvarande besokarstruktur samt den regionala och tidsmassiga férdelningen av anvénd-
ningen. Genom undersokningen utreddes ocksa besodkarnas penninganvandning och dess lokala ekonomiska effekter.
Dessutom kartlades besokarnas erfarenheter och asikter om nationalparkens skétsel och utvecklingsbehov.

Av besokarna i Leivonmaki nationalpark var 52 procent lokala invanare i narliggande kommuner, 45 procent inhemska
turister och tre procent utlandska turister. Oftast kom man till parken med sin egen familj dver dagen. For de flesta och
for allt fler var Leivonmaki det enda eller viktigaste malet for resan. En femtedel férenade nationalparksbesdket med
andra mal, sdsom ndgot annat naturmal eller narstaden Jyvaskyla.

Den storsta besdkargruppen var 35-44-aringar. Av respondenterna besokte 43 procent Leivonmaki nationalpark for
férsta gadngen. Majoriteten kom till nationalparken i séllskap pa 2-5 personer och nastan vart fjarde séllskap hade barn
under 15 ar. Av besokarna var 84 procent dagsbesokare och de tillbringade i genomsnitt tre timmar i parken. De som
Overnattade i parken stannade i genomsnitt 1,5 dygn. Av turisterna uppgav 74 procent att de dvernattade i parken eller
dess naromrade och de stannade i parken och dess ndromrade i genomsnitt 4,3 dygn.

Jamfort med foregdende undersokning skedde det knappt nagra férandringar i rekreationsmotiven och aktiviteterna.
Den viktigaste orsaken till besdket i nationalparken var fortfarande att uppleva naturen. Over halften av respondenterna
uppgav att dven landskapet, avkoppling, psykiskt valbefinnande, franvaro fran buller och féroreningar samt samvaro
med det egna séllskapet var viktiga. Till parken kommer man for att promenera, observera naturen och goéra utflykter.
Joutsniemi hade gatt forbi Lintuniemi som parkens populéraste besoksmal.

Under sitt besok i nationalparken och dess naromrade anvande bestdkarna i genomsnitt 29 €, vilket var 8 € mer an 2010.
Mest pengar lade besékarna pa mat- och detaljhandelskop, inkvartering och uppkép i bensinstationer. Berdknat pa
antalet besok 2020 uppgick besdkarnas lokala ekonomiska konsekvenser till 0,9 miljoner euro och den totala sysselsatt-
ningseffekten till dtta arsverken. Av utgiftsslagen gav 6vernattning mest inkomsteffekter.

Besokarnas forhandsforvantningar uppfylldes ater vél under besoket i nationalparken. Man var ocksa néjd med de ut-
nyttjade tjdnsternas, strukturernas och miljéns kvalitet samt méngd. Den allmanna renligheten samt eldplatserna och
vindskyddet fick mest berom. Avfallshanteringen kunde forbattras. Leivonmakis nationellt jamférbara index dver beso-
karnojdhet var 4,40 pa skalan 1-5 (1 = mycket déligt, 5 = mycket bra). | utvecklingsforslagen énskades bl.a. toalett till
Kirveslampi parkeringsplats samt langre vandringsleder. Pa basis av resultaten verkade det som om den mangsidiga
anvandningen av lederna av bade cyklister och vandrare fungerade utan namnvérda storningar.
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1 Johdanto

Leivonmaden kansallispuisto tarjoaa kavijoilleen helposti saavutettavan luontokohteen, joka
tutustuttaa kavijansa monipuoliseen keskisuomalaiseen luontoon. Vuonna 2003 perustettu
kansallispuisto sijaitsee Keski-Suomessa, Joutsan kunnassa ja on tunnettu soistaan, rannois-
taan ja harjumetsistaan. Kansallispuisto koostuu erillisistéd pohjois- ja eteldosista, joita puiston
lansiosan harjujakso maisemallisesti yhdistaa. Harjujakso ulottuu Rutajarven rannoilta naytta-
van Joutsniemen kautta aina puiston eteldosan Haapasuolle asti, joka on eteldisen Keski-Suo-
men suurin ja merkittavin avosuoalue (Metsahallitus 2009).

Kansallispuisto tarjoaa loistavia virkistysmahdollisuuksia erityisesti paivaretkeilyyn ympari
vuoden. Kesalla kavija voi nauttia rengasreiteilla patikoinnin lisaksi maastopyorailysta, uimi-
sesta tai melomisesta. Kavijéiden on my6s mahdollista yopya kansallispuiston laavupaikoilla.
Talvella puistossa voi tutustua talviseen harju- ja suomaisemaan kavellen, lumikenkaillen tai
hiihtaen puiston eteldosan laduilla. Puiston kayntimaarat ovat olleet viime vuosina kasvussa,
ja puiston palvelurakenteita onkin uusittu vastaamaan kasvaneeseen kdyntimaaraan ja sen
mydta tunnistettuihin uusiin tarpeisiin. Kdyntimaarissa saavutettiin uusi ennatys vuonna 2020,
jolloin kayntimaara oli vuoden 2010 kayntimaaraan (12 000 kayntia) nahden kolminkertainen
(37 600 kayntid). Vuonna 2019 kdyntimaara oli 24 600 kayntia.

Taman kavijatutkimuksen tavoitteena oli selvittda Leivonmaen kansallispuiston nykyinen kavi-
jarakenne ja kayton alueellinen ja ajallinen jakautuminen. Tutkimuksessa selvitettiin myos ka-
vijoiden rahankayttda ja sen paikallistaloudellisia vaikutuksia. Lisaksi tutkimuksella kartoitet-
tiin kavijoiden kokemuksia ja mielipiteita kansallispuiston hoidosta ja kehittamistarpeista. Oli
erityisen kiinnostavaa selvittaa, oliko kavijaprofiilissa tapahtunut muutoksia. Tarkeaa on myds
ajantasainen tieto puiston kavijatyytyvaisyydesta ja kavijoiden rahankaytosta.

Leivonmaen kansallispuiston kavijatutkimus 2021 oli jarjestyksessaan kolmas alueella toteu-
tettu kavijatutkimus. Ensimmainen kavijatutkimus toteutettiin vuonna 2003, jolloin tarkastel-
tavaan alueeseen kuului Leivonmaen kansallispuiston lisaksi lahialueella sijaitseva Vaarun-
vuorten luonnonsuojelualue. Tutkimuksen tavoitteena oli tuolloin tarkastella alueiden silloista
kayttoa ja kavijoiden toiveita (Halinen 2003). Ensimmaisen kavijatutkimuksen tuloksia hyo-
dynnettiin vuonna 2009 valmistuneessa hoito- ja kayttdsuunnitelmassa (Metsahallitus 2009).
Kavijatutkimus toistettiin vuonna 2010 (Makela 2011), jolloin olosuhteiden katsottiin kansallis-
puiston kasvaneiden kavijamaarien seka Metsahallituksen ja ldhiseudun yrittajien tarjoamien
palveluiden my&td muuttuneen. Tassa raportissa verrataan nyt toteutetun kolmannen kavija-
tutkimuksen tuloksia vuoden 2010 kavijatutkimuksen (Makela 2011) tuloksiin. Kansallispuis-
ton lahialueella sijaitseva Vaarunvuorten luonnonsuojelualue ei ole ollut mukana vuosien
2010 ja 2021 kavijatutkimuksissa.



2 Kavijatutkimuksen toteutus

2.1 Alueen kuvaus

Leivonmaden kansallispuisto on perustettu vuonna 2003, ja se sijaitsee Keski-Suomessa valta-
tie 4:n lansipuolella nykyisen Joutsan kunnan alueella. Puistoon on Jyvaskyldasta matkaa 50 km
ja Lahdesta 135 km. Alueella oli ennen kansallispuistoa vuonna 1991 perustettu Haapasuon—
Syysniemen luonnonsuojelualue (Metsahallitus 2009). Seuraava puiston kuvailu perustuu Lei-
vonmaen kansallispuistoa esitteleviin Luontoon.fi-verkkopalvelun sivuihin (Metsahallitus
2021) ja Leivonmaen kansallispuiston hoito- ja kdyttésuunnitelmaan (Metsahallitus 2009).
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Leivonmaen kansallispuiston sijainti.

Leivonmaen kansallispuisto on perustettu Jarvi-Suomen edustavan metsa-, harju-, suo- ja
pienvesistdluonnon ja niilla esiintyvien eldin- ja kasvilajien suojelemiseksi seka virkistys-, ope-
tus- ja tutkimuskayttoa ajatellen. Leivonmaen kansallispuisto on monipuolinen suo- ja metsa-
luonnon kokonaisuus, johon kuuluu myds maisemallisesti arvokkaita harjualueita ja lukuisia
pienvesistdja ja ranta-alueita. Kansallispuiston alueella sijaitsee useita luonnonsuojeluohjel-
makohteita. Kansallispuiston padosa kuuluu Haapasuon-Syysniemen—Rutajarven—Kivijarven
Natura 2000 -alueeseen (FI0900074).

Leivonmaen kansallispuistossa on nelja retken aloituspistetta. Retken voi aloittaa puiston py-
sakointialueilta, joista suurempi Selanpohjan pysakdintialue sijaitsee puiston pohjoisosassa.
Selanpohjasta on paasy puiston pidemmille rengasreiteille, Harjunkierrokselle (4,5 km) ja
Mayrankierrokselle (5,5, km) seka hiljattain valmistuneelle keskivaativalle maastopydrailyrei-
tille (22 km), joka kulkee vaihtelevasti metsapolkuja, karrypolkuja ja kapeita hiekkateita pitkin.
Pyorareitilla on vaativiakin kivisia ja juurakkoisia nousuja ja laskuja seka pitkospuuosuuksia.



Harjunkierros ja Mayrankierros tutustuttavat kavijansa puiston nayttavaan harjuluontoon.
Mayrankierroksella nayttaytyy myos suomaisema, silla puiston pohjoispuolen Syysniemea
hallitsevien karunpuoleisten, valoisten mantyvaltaisten kankaiden lisaksi alueella on lahde-
pohjaisia lampia, jarvia ja suopainanteita. Puiston kolmesta laavusta kaksi sijaitsee Seldnpoh-
jasta lahtevien reittien varrella, toinen Joutsniemessa ja toinen Soimalammella. Lisdksi Lintu-
niemessa on puolikota ja telttailualue. Rutajarvelle ulottuva Joutsniemi jarvindkdaloineen on
puiston tarkeimpia nahtavyyksia.

Toinen aloituspiste sijaitsee puiston eteldosassa Kirveslammen pysakointialueella, joka on toi-
nen puiston virallisista pysakdintialueista. Aloituspisteeltd on paasy Kirveslammen kierrokselle
(1,7 km) ja Luupaan lenkille (2,2 km) seka Harjujarven telttailualueelle ja esteettomalle tauko-
paikalle. Harjujarven esteettoman taukopaikan rakenteet uusittiin kavijatutkimuksen paatyttya
lokakuussa 2021 ja puolikota korvattiin tuolloin tilavammalla keittokatoksella. Kirveslammen
kierroksella on luontotorni, josta kavija voi ihailla Haapasuolle avautuvaa suomaisemaa. Keit-
tokatokselta paasee Harjujarven esteettomalle reitille (700 m/suunta), jonka toisessa paassa,
Turasenlammin leveallad pitkoksella, voi nauttia suolammen maisemasta. Harjujarven esteetto-
man reitin puiset rakenteet uusittiin loka-marraskuussa 2020 Osuuskauppa Keskimaan llo
auttaa 2019 -kampanjan tuella. Luupaan lenkki kulkee samaa reittia, ja sen varrella kavija voi
tutustua jadkauden jaljista kertoviin opastauluihin, jotka tutustuttavat kansallispuiston geolo-
giaan.

Talvisin Kirveslammen pysakdintialueelta paasee Joutsan kunnan yllapitamalle retkiladulle,
jonka toinen lahtopiste on tieta pitkin 2,5 km:n paassa sijaitseva Harjunlahden uimarannan
pysakointialue. Kunnan palveluihin kuuluva Harjunlahden uimaranta sijaitsee kansallispuiston
valittdomassa laheisyydessa. Retkiladun kokonaispituus on 10,3 km, mutta halutessaan kavija
voi valita Harjunlahden uimarannalta lahtevan lyhyen pohjoisen lenkin (3,8 km) tai Kirveslam-
men pysakdintialueelta lahtevan eteldisen lenkin (6,8 km). Sulan maan aikaan pysakointialu-
eita yhdistaa Harjunlahden yhdysreitti (3 km), minka ansiosta patikoinnin voi aloittaa my&s
Harjunlahden uimarannan pysakointialueelta.

Neljas retken aloituspiste on Rutalahden kylalla Koskikaran entisen koulun luona. Aloituspis-
teeltd on paasy Koskikaran kierrokselle (3,5 km) Rutajoen rantojen ja kuohuvien koskien aa-
relle. Jatkamalla Rutalahden yhdysreittia pitkin (11 km) on mahdollista kulkea aina Soimalam-
melle ja Selanpohjan pysakointialueelle asti. Koskikaran reitti kulkee paaosin yksityismailla ja
Rutalahden yhdysreitti osittain kansallispuiston ulkopuolella.

Yoépyminen on kansallispuistossa sallittua taukopaikkojen valittémassa laheisyydessa. Parhai-
ten telttailuun soveltuvat Lintuniemen ja Harjujarven telttailualueet. Laavut sijaitsevat Jouts-
niemessad, Soimalammella ja Niinisaaressa.



Uudistuksia ja kunnostuksia palveluvarustuksessa

Viime vuosien aikana kansallispuiston palvelurakenteita on kehitetty ja uusittu. Vahalle kay-
tolle jaanyt Halttusen laavu siirrettiin Joutsniemen tulentekopaikalle vuonna 2019. Euroopan
maaseuturahaston ja Metsahallituksen rahoittamassa Keski-Suomen kansallispuistot kuntoon
-hankkeessa valmistuivat puiston maastopyorailyreitti (2018) ja Selanpohjan pysakointialueen
laajennus (2020). Lisaksi uusittiin puiston viitoitus (2019), sorastettiin reitteja, rakennettiin uu-
sia pitkospuita ja uusittiin Selanpohjan ja Lintuniemen kaymalat (2021).

Koskikaran kierroksella kunnostettiin vuonna 2020 ymparistoministerion Metsahallitukselle
myontamalla tulevaisuusinvestointirahalla, Keski-Suomen ELY-keskuksen tuella ja Joutsan
kunnan henkil6tyopanoksella reitteja, purettiin vanha keittokatos ja rakennettiin uudet sillat
paannejaan runtelemien vanhojen siltojen tilalle. My6s Koskikaran kierroksen maalimerkinnat
ja reittiviitat uusittiin. Koskikaran kierroksen huonokuntoiset luontopolkutaulut poistettiin ke-
salla 2021. Uudet taulut saataneen paikoilleen kesaksi 2023. Tulevaisuusinvestointirahalla ra-
kennettiin lisaksi vuonna 2020 Selanpohjan pysakdintialueelle taukokatos, jossa Metsahalli-
tuksen yhteistydyritys Karoliinan Puistokahvila aloitti kevaalla 2021 palvelemaan kansallispuis-
ton kavijoita. Puistokahvila palveli padasiassa viikonloppuisin ja saavarauksella. Jo tata ennen
pysakdintialueella toimi kahtena kesana telttakahvila Leivonen.

Kdyntimaarassa kasvua

Viimeisen viiden vuoden aikana Leivonmaen kansallispuiston kdyntimaarat ovat kasvaneet.
Vuonna 2020 kasvu oli koronapandemian aiheuttaman luontoryntayksen vuoksi jopa yli 50 %.
Vuoden 2021 kayntimaara ei ole vielad tiedossa, mutta se ndyttaisi asettuvan vuosien 2019 ja
2020 kayntimaaran valille. Vuonna 2021 selvitettiin my6s uudehkon maastopydrailyreitin
kayttomaaraa. Kesa-lokakuun 2021 aikana maastopyorareitilla kulki noin 1 450 henkil6a. Las-
kuri ei erottele kavelijoita ja pyorailijoita, mutta se oli asennettu paikkaan, jossa ohikulkijat
olivat paaasiassa maastopyorailijoita tai aivan yksittaisia maastopyorailyreitille kavelemaan
lahteneita patikoitsijoita.
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Kayntimaarat kuukausittain vuosina 2016-2020. Leivonmaen kansallispuistossa. Vuosina 2016-2017 tal-
vikuukausien kdyntimaarat perustuivat arvioihin. Vuonna 2018 saatiin kayttdon ensimmédinen my®os tal-
vella toimiva kavijalaskuri.

Tammikuu

Maaliskuu 2238

Toukokuu 2 597 2 597 2 599 2 685 4946

Heindkuu 3218 5268 3458 5157 5898

Syyskuu 1905 2 684 3370 2948 3870

Marraskuu 1690

Maastopyérailyreitin kévijélaskurin lukemat vuonna 2021
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Maastopyorailyreitin kévijalaskurin lukemat Leivonmaelld vuonna 2021.
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KARTTA 1 - MAP 1
Leivonmé&en kansallispuisto

Tutkimuksessa mainitut kayntikohteet
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Leivonmaen kansallispuiston palvelut ja tutkimuksessa mainitut kdyntikohteet. © Metsahallitus 2021,
© Maanmittauslaitos 2021.
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KARTTA 2. LEIVONMAEN KANSALLISPUISTON LAHIALUE
(Joutsa, Jyvaskyld, Toivakka, Luhanka ja Muurame)

MAP 2. THE VICINITY OF THE LEIVONMAKI NATIONAL PARK

(municipalities of Joutsa, Jyvaskyla, Toivakka, Luhanka and Muurame)
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Tutkimusta varten maaritelty lahialue. © Metsahallitus 2021, © Maanmittauslaitos 2021.



2.2 Aineisto ja menetelmat

Kavijatutkimus toteutettiin Leivonmaen kansallispuistossa 21.2.-30.9.2021. Aineisto kerattiin
Metsahallituksen vakiolomakkeella, minka johdosta tutkimus on vertailukelpoinen muiden
Metsahallituksen suojelu- ja retkeilyalueilla tehtyjen kavijatutkimusten kanssa (Kajala ym.
2009). Leivonmaen kavijatutkimuksen haastattelupaikat ja niista tavoiteltava havaintojen luku-
maara maaritettiin Metsahallituksen henkilékunnan aluetuntemuksen ja puiston kdyntimaa-
rien alueellisen jakautumisen perusteella. Keruupisteet ja niista tavoiteltava havaintojen luku-
maara pyrittiin jakamaan samassa suhteessa kavijoiden maaran ja alueellisen jakautumisen
kanssa. Alkuperainen otantakehikko ja keruuaikataulu I6ytyvat liitteista 1 ja 2. Kyselylomake
on liitteena 7.

Kayntien ajallinen jakautuminen otettiin huomioon jakamalla aineistonkeruupaivat retkeilyse-
songin mukaan siten, etta kuukausikohtainen kerdyspaivien lukumaara painottui kayntimaa-
rien mukaisesti. Keruupaivan pituus oli 34 tuntia. Talvella keruu ajoitettiin valoisaan aikaan
klo 12-16 ja kesalla kahteen vuoroon klo 11-15 ja klo 15-19.

Keruupaivien arvonta suoritettiin maarittamalla kuukausikohtaiset keruupaivat, jolloin aineis-
toa oli resurssien puolesta mahdollista kerata. Taman jalkeen keruupaiville arvottiin keruupai-
kat ja -ajat huomioiden samalla tutkimuksessa tavoiteltavien erityisten kavijaryhmien esiinty-
minen. Talla tavalla pyrittiin lisdédmaan otantaan satunnaisuutta ja vahentamaan subjektiivis-
ten tekijoiden vaikutusta.

Aktiivista keruuta tehtiin Selanpohjan pysakointialueella, Lintuniemen puolikodalla, Kirveslam-
min pysakdintialueella, Harjujarven puolikodalla, Koskikaran kierroksella ja Harjunlahden ui-
marannan pysakointialueella. Jatkuvan keruun niin sanotut kylméakeruupisteet toteutettiin
Webropol-kyselyna, jolloin kavija paasi vastaamaan kyselyyn itsendisesti skannaamalla matka-
puhelimellaan taukopaikalta 16ytyvan QR-koodin. QR-koodikyltit olivat esilla Lintuniemen ja
Harjujarven puolikodilla seka Soimalammen ja Niinisaaren laavuilla. Kyltit vietiin maastoon
20.5.-2.6.2021 ja vastaaminen oli niiden kautta mahdollista 30.9.2021 asti.

Retkiladulla vierailevia kavijoita pyrittiin tavoittamaan erityisesti helmi-maaliskuussa Harjun-
lahden uimarannan ja Kirveslammen pysakointipaikoilla seka Harjujarven puolikodalla. My6-
hemmin Harjujarven puolikodalla toivottiin tavoitettavan puiston esteettomia palveluita kayt-
tavia kavijoita. Niinisaaren keruupisteellad pyrittiin tavoittamaan erityisesti melojia ja Selan-
pohjassa maastopyorailijoita.

Keruupaivia kertyi 34 ja vastauksia saatiin yhteensa 388 kappaletta, joista kolme jouduttiin
hylkaamaan. Hylkaaminen johtui siita, etteivat lomakkeen vastaukset selvasti koskeneet pel-
kastaan tamankertaista kdyntia puistossa tai ettda lomakkeen vastaukset olivat erittdin epajoh-
donmukaisia.

Aineiston kooksi muodostui 385 lomaketta. Valtaosa vastauksista saatiin aktiivisina keruupai-
vina paikan paalla vastaajien itsensa tayttamana (63 %). Keruun toteutti padasiassa Metsahal-
lituksen tyontekija Minna Malinen ja harjoittelija Marika Piilonen. Helmi-, maalis- ja kesa-
kuussa keruuta teki myds Metsahallituksen yhteistydyritys Versona Oy:n henkilosto.
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Vastausten kokonaiskertyma mukaili melko hyvin suunniteltua otantaa. Yllatyksena tuli kavi-
joiden painottuminen Harjujarven sijaan yha enemman Selanpohjaan, mista kertyi suurin osa
vastauksista (41 %) ja mista saatiin keskimaarin eniten vastauksia suhteessa keruupaivien lu-
kumaaraan. Kirveslammelta saatiin 19 %, Lintuniemesta 15 % ja Harjujarvelta 10 % vastauk-
sista. Vastauslomake oli saatavilla suomeksi ja englanniksi. Suurin osa vastasi lomakkeeseen
suomeksi (96 %). Vastaajilla oli kaytossaan kaksi karttaa. Kartassa 1 oli Leivonmaen kansallis-
puisto kdyntikohteineen ja kartassa 2 kansallispuiston lahialue (Joutsa, Jyvaskyla, Toivakka,
Luhanka ja Muurame).

Jo ainestoa keratessa havaittiin, ettd Harjujarven ja Lintuniemen puolikodilla oli hiljaisempaa
kuin otantakehikkoa laadittaessa oli arvioitu. Myos Soimalammen jatkuvan keruun pisteesta
saatiin arvioitua vahemman havaintoja (1 % kaikista vastauksista). Kavijatutkimuksen edetessa
otantakehikkoa paivitettiin vastaamaan olosuhteita ja tehtyja havaintoja vahentamalla keruu-
paivia Lintuniemen ja erityisesti Harjujarven puolikodilta. Lintuniemen kavij6ita paateltiin ta-
voitettavan Seldnpohjasta kasin ja Harjujarven puolikodalla oli kylmakeruupiste, jonka kautta
kavijoiden oli mahdollista osallistua tutkimukseen.

Kyselylomaketta tarjottiin otantapisteessa kaikille 15 vuotta tayttaneille kavijoille, jotka olivat
viettaneet alueella jo jonkin aikaa. Yhtena erityisen vilkkaana keruupaivana jouduttiin kaytta-
maan systemaattista otantaa ottaen tutkimukseen mukaan vain joka 3. kavija, jotta keruupai-
van vastaukset eivat lilkaa painottuisi tutkimuksen tuloksissa. Kaikilta keruupaivilta pidettiin
keruupaivakirjaa, johon kirjattiin sadolot, keruun kesto, kavijoiden ja kerattyjen lomakkeiden
lukumaara seka kieltaytyjien maara ja kieltaytymisen syyt. Paivakirjaan oli mahdollista merkita
myds muita huomioita ja kavijoilta saatua palautetta.

Mikali kavija oli vasta saapumassa alueelle mutta halusi osallistua tutkimukseen, voitiin ha-
nelle antaa vastauslomake liitekarttoineen mukaan postimaksulla varustetussa kirjekuoressa.
Paaasiassa vastauskuoria annettiin mukaan niille kavijoille, jotka olivat poistumassa alueelta,
mutta eivat jadneet tayttamaan lomaketta paikan paalle. Tyypillisin syy vastauskuoren mu-
kaan ottamiseen tai osallistumisesta kieltaytymiseen oli kiire. Kaikista vastauksista postitse
saatiin 28 prosenttia. Lomakkeiden palautumisprosentti oli 59 prosenttia. Webropolin kautta
saatiin vastauksia yhteensa 30 kappaletta, mika on kahdeksan prosenttia kaikista vastauksista.

Tutkimuksen aineisto oli tarkoitus kerata tableteilla mobiililomakkein, mutta teknisten ongel-
mien vuoksi tabletteja ei lopulta kaytetty. Aktiivisella keruulla keratty aineisto on keratty pa-
perilomakkein, jotka on tallennettu Metsahallituksen asiakasseurantatietojen hallintajarjes-
telma ASTA:an kesan ja syksyn 2021 aikana. Samalla tavoin tallennettiin myds Webropolin
kautta saapuneet vastaukset.

Kyselylomakkeen vakioitujen kysymysten lisaksi tutkimuksessa oli yksi lisakysymys, jolla selvi-
tettiin, mita palveluja vastaaja kaipaisi lisaa kansallispuiston laheisyyteen. Tallentamisvai-
heessa huomattiin, ettd kysymys 18 “Minka arvoisiksi arvioisit rahassa mitattuna Leivonmaen
kansallispuistossa kokemasi terveys- ja hyvinvointivaikutukset?” oli vaikeasti arvioitava. Kysy-
mys heratti myos paljon keskustelua vastaamistilanteissa paikan paalla, kuten my6s rahan-
kayttoa kartoittava kysymys 15. Useampi vastaaja tarvitsi ohjausta naihin kysymyksiin vasta-
tessa. Muut kysymyskohtaiset huomiot on esitetty myéhemmin tulosten yhteydessa. Anne-
tuissa vastauksissa oli useita vaillinaisesti taytettyja lomakkeita, joissa vastaaja ei ole
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vastannut kaikkiin kysymyksiin. Nain ollen yksittaiseen kysymykseen vastanneiden kokonais-
lukumaara vaihtelee.

Aineiston analysoinnin tilastollisina menetelmina kaytettiin suorien jakaumien tarkastelua ja
kuvailevia tunnuslukuja (keskiarvo, keskihajonta, moodi, mediaani ja prosenttipisteet).

e Moodi on tyyppiarvo, joka kuvaa aineiston yleisinta arvoa.

e Mediaani ilmaisee muuttujan keskimmaisen arvon jakautuen havaintoaineiston kah-
teen yhta suureen osaan.

e 25 %:n prosenttipiste ilmaisee muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu neljdsosa havain-
toaineistosta, ja 75 %:n prosenttipiste sen muuttujan arvon, jonka alle sijoittuu kolme
neljasosaa havainnoista.

Paikallistaloudellisten vaikutusten laskemiseen kaytettiin Metsahallituksen ja Metsantutkimus-
laitoksen vuonna 2009 kehittamaa laskentamallia, joka on osa Metsahallituksen ASTA-tieto-
jarjestelmaa. Paikallistaloudellisten vaikutusten laskemisessa kaytetaan ASTA:aan tallennettuja
tietoja kavijoista ja heidan rahankaytostaan seka alueen vuotuista kayntimaaraa. Laskentaa
varten alueet on jaettu neljaan luokkaan lahialueen asukastiheyden perusteella. Leivonmaen
kansallispuisto kuuluu tassa tarkastelussa luokkaan taajama/tihea asutus. Kullekin luokalle on
laskettu keskimaaraiset valittdmien vaikutusten kertautumista kuvaavat kertoimet ja tyolli-
syyssuhdeluvut. Apuna on kaytetty Tilastokeskuksen maakunnallisista panos-tuotostaulu-
koista johdettuja paikallisia panos-tuotostaulukoita. Paikallistaloudellisten vaikutusten lasken-
nassa kaytettavat kertoimet on paivitetty viimeksi vuonna 2019 (Vatanen & Kajala 2020).

Tassa tutkimuksessa on kaytetty paikallistaloudellisten vaikutusten laskemiseksi Leivonmaen
kansallispuiston vuoden 2020 kdyntimaaraa. Tahan tulee kiinnittaa erityistd huomiota siita
syysta, etta vuosi 2020 oli kayntimaariltaan erityislaatuinen maailmanlaajuisen COVID-19-
pandemian vuoksi. Pandemian aiheuttama kotimainen retkeilybuumi nakyi myos Leivonmaden
kansallispuistossa kayntimaarien kasvuna. Tata tutkimusta tehdessa vuonna 2021 Leivonmaen
kayntimaarat ovat olleet hieman edellisvuotta pienemmat. Kayntimaarien kehitys palanneekin
jo aikaisempina vuosina alkaneeseen hieman maltillisemman kasvun trendiin. Huomioitavaa
on myds ulkomaalaisten matkailijoiden osuus, joka on vuosien 2020 ja 2021 kavijakunnassa
todennakoisesti pienempi kuin mita se olisi ollut ilman COVID-19-pandemiaa.

Havaintojen jakautuminen haastattelupaikoittain.

Haastattelupaikka Kpl %
Selanpohja P 157 41
Lintuniemi 57 15
Kirveslampi P 73 19
Harjujarvi 37 10
Harjunlahti P 26 7
Koskikaran kierros 27 7
Niinisaari 3 1
Soimalampi 5 1
Yhteensa 385 100
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3 Tulokset

3.1 Kavijarakenne

3.1.1 Kavijoiden perustiedot

Kavijatutkimukseen vastanneista naisia oli 59 prosenttia ja miehia 41 prosenttia. Muuksi suku-
puolensa ilmoitti yksi vastaaja. Seitseman vastaajaa oli jattanyt ilmoittamatta tiedon sukupuo-
lesta. Suurin ikdryhma vastaajissa oli 35-44-vuotiaat 29 prosentin osuudella. Toiseksi suurin
ikaryhma oli 45-54-vuotiaat (21 %). Viidelta vastaajalta puuttui tieto syntymavuodesta.

Vastaajista 97 prosenttia oli kotimaisia kavijoita. Asuinkuntansa ilmoitti yhteensa 371 vastaa-
jaa, ja heista hieman yli puolet (52 %) oli paikallisia lahialueen asukkaita ja suurin osa (42 %)
Jyvaskylasta. Kotimaisia matkailijoita oli 45 prosenttia kaikista kysymykseen vastanneista. Suu-
rin osa heista (9 %) oli Helsingista. Vastaajien asuinkunnat on esitelty liitteessa 3.

Ulkomaalaisia matkailijoita oli vain kolme prosenttia vastanneista. Matkailijat tulivat Saksasta,
Intiasta ja Itavallasta. Lisaksi Belgiasta, TSekista ja Meksikosta tuli kustakin maasta yksi kavija.

Vastanneiden ikdjakauma sukupuolen mukaan jaoteltuna.

15-24 12 8 22 10 34 9
35-44 50 32 60 27 110 29
55-64 28 18 36 16 64 17

Vastanneiden kotimaa.

Suomi 374 97

sk 4
Intia 2 1

Maeta 2
Belgia 1 0

e 0
Meksiko 1 0
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Vastanneiden luokittelu asuinkunnan ja kotimaan perusteella.

Paikallinen asukas 198 52
Kotimainen matkailija 171 45
Ulkomainen matkailija 11 3

3.1.2 Kavijoiden seuruetiedot

Kansallispuistoon saavuttiin useimmiten 2-5 hengen seurueissa (84 % vastaajista). Yksin puis-
toon saapui 11 prosenttia vastaajista. Vain viisi prosenttia kaikista vastanneista saapui kuuden
tai useamman hengen ryhmissa.

Seurue koostui yleisimmin oman perheen jasenista (62 %) tai ystavista (23 %). Seurueista 24
prosentissa oli mukana alle 15-vuotiaita. Naissa seurueissa lapsia oli mukana keskimaarin
kaksi. Liikuntaesteisia oli mukana kolmessa seurueessa, yksi kussakin.

Neljassa lomakkeessa vastaaja oli kertonut seurueensa koostuneen jostain muusta kuin anne-
tuista vastausvaihtoehdoista. Naissa vastauksissa kerrottiin seurueen koostuneen valmennus-
ryhmasta, Metsan laulajaiset -tapahtuman osallistujista, sielunkumppanista ja tulevasta avio-
puolisosta.

Kavijoita pyydettiin myds kertomaan, oliko heilld tamankertaisella kdynnilladn mukana koira
tai koiria. Kysymykseen vastasi 372 vastaajaa, joista 19 prosentilla (69 vastaajalla) oli mukana
yksi tai useampi koira.

Vastaajien seurueiden ryhmakoko.

Yksin 40 11
2-5 hengen seurue 320 84
6 tai useamman hengen seurue 20 5

Seuruetta kuvaavia tunnuslukuja.

Seurueen koko yhteensa 1,71
Alle 15-vuotiaita 81 2,0 1,18 1 1 2 2 7
Liikuntaesteisia 3 1,0 0,00 1 1 1 1 1
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Seurueen koostumus.

Oman perheen jasenet 210 62
Mutsukdaiset
Ystavat 80 23
Tetovert 31
Opiskeluryhma 1 0
Ohjelmapahveluyrityksenasiakdaat 10
Kerho, yhdistys tms. 2 1
Seunstelukumppani 289
Jokin muu, mika? 4 1

3.2 Kaynti Leivonmaen kansallispuistossa

3.2.1 Kohteen tarkeys

Suurin osa vastaajista (74 %) ilmoitti Leivonmaen kansallispuiston olleen heiddan matkansa ai-
noa tai tarkein kohde. Viidesosalle (20 %) vastanneista kaynti oli yksi matkan suunnitelluista
kohteista. Talloin muiksi kohteiksi ilmoitettiin useimmiten Jyvaskyld, joka sai yhteensa 17 mai-
nintaa. Mokki tai mokkeily sai 10 mainintaa ja yhdeksassa vastauksessa mainittiin muuksi
kohteeksi jokin muu kansallispuisto. Ylipaataan jokin muu luontokohde oli mainittu yhteensa
25:ssa eri vastauksessa. lImoitetut muut matkan kohteet on esitetty liitteessa 4. Taysin ennalta
suunnittelematon matkakohde Leivonmaen kansallispuisto oli 6 prosentille kysymykseen vas-
tanneista.

Kohteen tarkeys.

Matkasi ainoa tai tarkein kohde 283 74
Ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella 22 6
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Matkan paakohde tai padkohteet, kun Leivonmaki oli ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella.
Matkan paakohde tai padkohteet Kpl

Etela- ja Keski-Suomi 1

Eteld-Konnevedelle piti mennd, mutta sddennusteen perusteella paadyttiin Leivonmaelle

(tdma kohde myds ldhempana kotia) !

Himos 2
Hossa, Karhunkierros, Oulu 1
Haat Espoossa 1
Haat Espoossa, vierailu Sipoossa 1
JKL (Jyvaskyla) 1
Joutsan kirkonkyla 1
Kolin kansallispuisto 2
Kaynti ystavien luona 1
Luontoperheleiri Sysméssa 1
Mokki Keski-Suomessa 1
Paamaarattomasti Ita-Suomesta Lappiin 1
Reitti kulkee Porvoo-Jyvaskyla-Vaasa-Oulu-Juuka-Porvoo 1
Sukulaisvierailu 2
Vuokramokki 1
Yhteensa 19

3.2.2 Kavijoiden ulkoilu- ja luontoharrastukset

Useimmat vastaajista (58 %) harrastivat 1-3 eri aktiviteettia kdydessaan Leivonmaen kansallis-
puistossa. Suosituin aktiviteetti oli kavely, jonka mainitsi 73 prosenttia vastaajista. My6s luon-
non tarkkailu ja retkeily olivat suosittuja harrastuksia, silla niita kertoi harrastavansa yli puolet
kysymykseen vastanneista. Viidesosa harrasti myds luontovalokuvausta ja koiran kanssa ul-
koilua.

Annettujen vastausvaihtoehtojen ulkopuolelta aktiviteetin mainitsi 14 prosenttia vastaajista.
Naissa vastauksissa korostui evaiden syonti (53 %), silla evasretkeilyn vaihtoehtoa ei ollut val-
miiden vastausvaihtoehtojen joukossa. Nuotion aarella oleminen sisaltyi 38 prosenttiin naista
vastauksista.

Tarkeimmaksi aktiviteetiksi nostettiin retkeily, jonka valitsi [ahes kolmasosa (31 %) vastaajista.
Kavelyn koki tarkeimmaksi 21 prosenttia ja luonnon tarkkailun 13 prosenttia vastaajista. Yli
puolet murtomaahiihtoa, pyorailya tai retkeilya harrastaneista piti kyseista aktiviteettia kdyn-
tinsa tarkeimpana aktiviteettina.
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Aktiviteettien lukumaara kdyntia kohden.

Paaasialliset aktiviteetit, joihin vastanneet osallistuivat tai aikoivat osallistua talla kaynnillaan Leivon-
maen kansallispuistossa. Kysymyksessa oli mahdollista valita useampi eri vaihtoehto.

Kavely

Retkeily

Pyoraily tai maastopyoraily

Lintuharrastus

Sienestys

Luontovalokuvaus

Telttailu tai muu leiriytyminen 19
maastossa

Lumikenkakavely

Veneily

Kaynti Selanpohjan kahvilassa

Esteeton ulkoilu
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Muut aktiviteetit.

Evaiden syonti 7

Evaat ja makkaranpaisto laavulla 1

Grillaus 3

Laavu ja nuotio, evaat 1

Lasten tuominen metsaan 1

Liukulumilautailu 1

Luonnon kokeminen 1

Luontoyhteys 1

Makkaran paistaminen 8

Parisuhteen hoitaminen 1

Ruokailu metsassa 1

Syonti nuotiolla 1

Tutustuminen 1

Vloggaus 1

Yhteislaulutilaisuus
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Vastanneiden kaikkein tarkein aktiviteetti talla kaynnilla.

Retkeily

Luonnon tarkkailu

Muu, mika?

Pyoraily tai maastopyoraily

Lenkkeily

Kaynti Selanpohjan kahvilassa

Esteeton ulkoilu

Geokatkaily

Opetukseen liittyva kaynti

23



3.2.3 Liikkumistapa ja kuljettu matka

Leivonmaen kansallispuistossa liikuttiin omin voimin keskimaarin 8,4 kilometria kayntikertaa
kohden. Kysymykseen vastanneista 81 prosenttia liikkui kavellen. Heillad keskimaardinen mat-
kan pituus oli 7 kilometria (mediaani 5 km). 13 prosenttia vastaajista liikkui hiihtden, jolloin
keskimaarainen matkan pituus oli 11,2 kilometria (mediaani 10 km). Pyoraillen kertoi liikku-
neensa kuusi prosenttia vastaajista. Keskimaarainen pyorailymatkan pituus oli 23,3 kilometria
(mediaani 22 km).

Muulla tavoin kertoi liikkuneensa kuusi prosenttia vastanneista. Muita lilkkkumistapoja olivat
useimmiten liukulumikenkaily (11 mainintaa) ja lumikenkaily (8 mainintaa).

Omin voimin kuljettu matka (km) eri liikkumistavoittain Leivonmaen kansallispuistossa. Vastaaja on voinut
liikkua useammalla eri tavalla. Viimeisen sarakkeen arvo on laskettu kédyttaen puiston vuoden 2020 kéynti-
maaraa (37 559 kayntia) ja vastanneiden ilmoittamien kuljettujen matkojen mediaaneja.

Kavellen 303 7,0 140 152
_---------
Pyoréillen/ 233 9,84 45 42 739

maastopyoraillen

Hiihtaen 1.2 10,30 4 46 254

Muu liikkumistapa.

Liukulumisuksilla

Oma vene 1
Uiden 3
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3.2.4 Kadyntien alueellinen jakautuminen

Suosituimmat kayntikohteet Leivonmaen kansallispuistossa olivat Joutsniemen laavu (30 %),
Lintuniemen puolikota (28 %) ja Harjun kierros (27 %), joissa vahintaan yhdessa kertoi vierail-
leensa lahes joka kolmas kavija. Harjunkierros kulkee Lintuniemen kautta ja siltd on helppo
poiketa myds Joutsniemeen. Mayrankierroksella oli vieraillut 23 prosenttia vastanneista,
mutta Soimalammen laavulla ainoastaan 10 prosenttia kaikista kysymykseen vastanneista.

Puiston eteldosassa suosituin vierailukohde oli Kirveslammin kierros, jolla ilmoitti vierailleensa
22 prosenttia vastanneista. Puiston pohjoisimmalla reitilla Koskikaralla vieraili puolestaan 18
prosenttia vastanneista. Annettujen vastausvaihtoehtojen ulkopuolelta vierailukohteiksi mai-
nittiin Harjunlahden uimaranta (kaksi mainintaa), Joutsniemi ja Seldanpohjan kahvila.

Kirveslammen kierros, Luupaan lenkki ja Harjujarven puolikota olivat suosittuja erityisesti koti-
maisten matkailijoiden keskuudessa. Kirveslammilla kavi kolmasosa (33 %) ja Harjujarvella
neljasosa (20 %) matkailijoista, kun lahialueen asukkaista kummassakin kohteessa vieraili vain
13 prosenttia. Luupaan lenkilla kavi matkailijoista 22 prosenttia, kun paikallisista siella vieraili
vain kahdeksan prosenttia vastanneista.

Myds Harjunkierros ja Joutsniemen laavu houkuttelivat hieman enemman kotimaisia matkaili-
joita kuin lahialueen asukkaita. Matkailijoista kohteissa vieraili 31 prosenttia, kun lahialueen
asukkaista Joutsniemen laavulla kavi 26 prosenttia ja Harjunkierroksella 22 prosenttia. Rei-
teista myods maastopyorailyreitti oli suositumpi matkailijoiden keskuudessa (11 %, 19 vastaa-
jaa vieraili) kuin paikallisten asukkaiden keskuudessa (4 %, 7 vastaajaa vieraili).

Mayrankierros oli puolestaan hieman suositumpi lahialueen asukkaiden keskuudessa (paikalli-
sista 26 % vieraili, kotimaisista matkailijoista 20 %). Myds retkilatu oli selvasti suositumpi pai-
kallisten keskuudessa, silla siella vieraili 16 % (31 vastaajaa) lahialueen asukkaista. Matkaili-
joista retkiladulla vieraili vain viisi prosenttia vastanneista (9 vastaajaa).

Lintuniemen puolikodan, Koskikaran kierroksen, Soimalammin laavun, Rutalahden yhdysreitin,
Niinisaaren laavun ja muiden ilmoitettujen kohteiden suosiossa ei ollut kotimaisten matkaili-
joiden ja paikallisten valilla merkittavia eroja.

Ulkomaalaisten matkailijoiden keskuudessa suosituimmat vierailukohteet olivat Harjunkierros
(6 kayntid), Joutsniemen laavu (5 kayntia), Kirveslammen kierros (4 kayntia) ja Lintuniemen
puolikota (4 kayntiad).
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Kayntien alueellinen jakautuminen. Vastaajan oli mahdollista valita
useampi vaihtoehto. Vastanneita yhteensa 379.

Joutsniemi (laavu) 112 30

Harjun kierros 102 27

Kirveslammen kierros 85 22

Harjujarvi (puolikota) 63 17

Retkilatu 40 11

Maastopyorailyreitti 26 7

Niinisaari (laavu) 3 1

Kayntien alueellinen jakautuminen kotimaisten matkailijoiden ja Iahiseudun asukkaiden mukaan. Vas-
taajan oli mahdollista valita useampi vaihtoehto.

Harjunkierros 54 31 42 22

Maastopyordilyreitti

Luupaan lenkki

Koskikaran kierros

Lintuniemi puolikota

Soimalampi laavu

Niinisaari laavu
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3.2.5 Kaynnin kesto, toistuvuus ja kadvijavuorokaudet

Vastanneista 43 prosenttia oli Leivonmaen kansallispuistossa ensimmaista kertaa. Puistossa
aikaisemmin vierailleet olivat kdyneet kansallispuistossa keskimaarin kahdeksan kertaa viimei-
sen vuoden aikana. Hajonta oli kuitenkin suurta, sillda mukaan mahtui kaksi tapausta, jossa ka-
vija ilmoitti vierailevansa puistossa paivittain tai lahes paivittain (360 kertaa vuodessa). Tyypil-
lisesti kavija oli vieraillut viimeisen kahden vuoden aikana Leivonmaen kansallispuistossa kaksi
kertaa, silla vahintadn puolet aikaisemmin vierailleista kavijoista ilmoitti kdyneensa puistossa
viimeisen vuoden aikana enintaan kaksi kertaa.

Valtaosa kavijoista oli Leivonmaen kansallispuistossa paivakaynnilla (84 %). Kysymykseen vas-
tasivat lahes kaikki osallistujat, ainoastaan kolme vastaajaa ei ilmoittanut kdyntinsa kestoa.
Paivakaynnilla olleet viipyivat puistossa keskimaarin 3,1 tuntia.

Yopyjat viipyivat puistossa keskimaarin 1,5 vuorokautta. Suurin osa (67 %) puistossa yopyvista
kavijoista yopyi omassa majoitteessa ja kaynti kesti keskimaarin 1,3 vuorokautta. Yhden yon
yopyminen kansallispuistossa vaikuttaa olevan suosittua, silla perati 64 prosenttia ilmoitti vii-
pyvansa yhden yon ja kolmasosa (33 %) kaksi yota. Oman majoitteen jalkeen seuraavaksi suo-
situin yopymistapa oli asuntoauto- tai vaunu, jossa yopyi 29 prosenttia puistossa yopyvista.

Kavijoilta tiedusteltiin myds, kuinka kauan he oleskelivat kdyntinsa yhteydessa yhteensa Lei-
vonmaen kansallispuistossa ja sen ldhialueella (Joutsa, Jyvaskyla, Toivakka, Luhanka ja Muu-
rame). Kysymys oli osoitettu ainoastaan niille henkilGille, jotka eivat asuneet vakituisesti lahi-
alueella. Tulos kuvaa siis matkailijoiden viipymaa. Matkailijoiden paivakaynti puistossa ja sen
lahialueella oli kestoltaan keskimaarin 3,9 tuntia.

Valtaosa (74 %) kysymykseen vastanneista matkailijoista yopyi puistossa tai sen lahialueella.
Matkailijat, jotka ydpyivat kansallispuistossa tai sen lahialueella, viipyivat keskimaarin 4,3 vuo-
rokautta. Suurin osa lahiseudulla yopyvista (42 %) viipyi kaksi vuorokautta. Suosituimmat y6-
pymistavat lahialueella olivat vuokramdkki (28 prosenttia vastanneista, keskimaarin 4,3 vrk),
ystavan tai sukulaisen luona ydpyminen (26 % vastanneista, keskimaarin 3,6 vrk) ja oma
mokki (22 % vastanneista, keskimaarin 10,3 vrk). Muuksi ydpymistavaksi lahialueella mainittiin
maatilamajoitus Vaihelan tilalla ja Airbnb Jyvaskylassa, jotka saivat molemmat yhden mainin-
nan.

Kaynnin toistuvuus sukupuolen mukaan.

Ensikertaa alueella 154

Kaynyt aikaisemmin

Aikaisempien kayntikertojen maara.

Kaynnit viimeisten 12

kuukauden aikana 79 37,04
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Paivakavijoiden ja yopyjien osuus, kdynnin kesto (yopyjilla vrk, pdivakavijoilla h) Leivonmé&en kansallispuistossa
seka kavijavuorokaudet vuoden 2020 kdyntimaaralla (37 559 kayntia).

Palvakavuat miehet 120 38

Paivakavijat naiset 191

Yopyjat miehet 52

Yopyjat naiset

Matkailijoiden (9635 henkil6d) kdynnin kesto (yopyjilla vrk, paivakavijéilla h) ja kavijavuorokaudet yhteenséa Leivon-
maen kansallispuistossa ja sen lahialueella (laskettu vuoden 2020 kayntimaaralld = 37 559 kayntia).

Palvakavuat miehet 18 47

Paivakavijat naiset

Yopyjat miehet 36

Yopyjat naiset

Yopymisten kesto (vrk) alueella ydopymistavoittain (n=63).

Asuntoautossa tai -vaunussa 1,7 0,46
_---_____
Laavussa 1,0 0,00

Yopymisten kesto (vrk) alueen lahistélla yopymistavoittain (n=69).

Hotellissa 1,5 0,71

Omassa mokissa 15 10,3 15,01

Ystavan tai sukulaisen luona 3,24
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3.2.6 Saapuminen alueelle

Kavijatutkimukseen saatiin eniten vastauksia heindkuussa ja toukokuussa. Kesdkuu ja elokuu
olivat saan puolesta epavakaita, mika on voinut vaikuttaa niiden suosioon vierailuajankoh-
tana. Vastanneiden yleisimmat saapumispaivat olivat lauantai ja sunnuntai, jolloin saatiin
myds suurin osa vastauksista. Puistoon saavuttiin useimmiten klo 12-14. Seuraavaksi eniten
puistoon saavuttiin klo 10-12 ja kolmanneksi eniten 14-16. Vastauksia saatiin eniten klo 12—
18.

Suurin osa saapui Leivonmaelle henkildautolla (89 %). Henkil6autolla ja asuntovaunulla tai
matkailuautolla saapui 7 prosenttia vastaajista. Lihasvoimin puistoon tuli vain 4 prosenttia
kaikista vastanneista. Muiksi kulkuneuvoiksi mainittiin moottoripy6ra, joka sai kaksi mainin-
taa, ja pakettiauto, joka sai yhden maininnan.

Maanantai
Tiistai
Keskiviikko

Torstai

|I|'[

Perjantai

Lauantai

Sunnuntai

0 kpl 50 kpl 100 kp| 150 kpl

W Saapumispvm [ Vastauspvm

Leivonmaen kansallispuistoon saapuminen ja kyselyyn vastaaminen viikonpaivittain.
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2:00-2:59

10:00-11:58

12:00-13:58

14:00-15:58

16:00-17:58

18:00-18:58

20:00-21:58

22:00-7:50

Okpl  20kpl  40kpl @0kpl  SOkpl 100kpl 120kpl  140kpl 180 kp

M Saapumisaika | \astausaika

Leivonmaen kansallispuistoon saapuminen ja kyselyyn vastaaminen vuorokauden mukaan.

Viimeisin kulkuneuvo, jolla oli saavuttu Leivonmaen kansallispuistoon.

Henkil6auto 337 89

Lihasvoimin (kavellen, pydraillen jne.)




3.2.7 Kavijoiden rahankadytto ja paikallistaloudelliset vaikutukset

Kavijoiden rahankayton ja paikallistaloudellisten vaikutusten arvioimiseksi vastaajia pyydettiin
arvioimaan kulut, jotka liittyivat heidan tamankertaiseen kayntiinsa Leivonmaen kansallispuis-
tossa ja sen lahialueella. Laskenta perustui kansallispuiston vuoden 2020 kayntimaaraan

(37 559 kayntia). Kdyntimaara oli Leivonmaen kansallispuiston tyypillista kayntimaaraa hie-
man korkeampi johtuen COVID-19-pandemian aikaansaamasta kansallispuistojen kdyntimaa-
rien kasvusta vuonna 2020. Pandemian vuoksi myds ulkomaalaisten kavijoiden osuus vuosien
2020 ja 2021 kavijoista oli vahainen.

Vastaajat arvioivat kuluttaneensa kayntikerrallaan Leivonmaden kansallispuistossa ja sen lahi-
alueella keskimaarin 29 euroa. Puistossa tai sen lahialueella yopyneet kuluttivat keskimaarin
56 euroa ja paivakavijat 14 euroa. Kotimaiset matkailijat kuluttivat lahialueen asukkaita enem-
man. Kotimaiset matkailijat kertoivat kuluttaneensa kayntinsa yhteydessa keskimaarin 40 eu-
roa. Heista majoittujat kuluttivat kaynnillaan keskimaarin 56 euroa ja paivakavijat 14 euroa.
Lahialueen asukkaat kuluttivat keskimaarin 12 euroa kayntia kohden, majoittujat keskimaarin
29 euroa ja paivakavijat 10 euroa. Ulkomaalaisten matkailijoiden rahankayttoa ei voitu ha-
vaintojen vahdisen maaran vuoksi luotettavasti arvioida.

Keskimaarin eniten rahaa kaytettiin ruoka- ja vahittaiskauppaostoksiin, majoittumiseen ja
huoltamo-ostoksiin. Menolajeista eniten tulovaikutuksia tuotti kuitenkin majoittuminen ja
seuraavaksi eniten kahvila ja ravintola. Naihin kaytetty rahamaara tuottaa tyollistamisvaiku-
tustensa myota enemman henkilotydvuosia kuin mitd muut suositut rahankayttokohteet
(ruoka-, vahittaiskauppa- tai huoltamo-ostokset) tuottavat.

Leivonmaen kansallispuiston kokonaistulovaikutukset olivat 945 925 euroa ja kokonaistydlli-
syysvaikutukset kahdeksan henkildtydvuotta. Kun Leivonmaen kansallispuisto ilmoitettiin
matkan tarkeimmaksi kohteeksi, oli kokonaistulovaikutus 510 487 euroa ja kokonaistydllisyys-
vaikutus nelja henkildtydvuotta. Leivonmaen kansallispuiston paikallistaloudellisten vaikutus-
ten voidaan katsoa olevan vahintaan taman suuruiset.

Kotimaan matkailijoiden rahankaytdon painopiste oli majoituspalveluissa ja lIdhiseudun asuk-
kailla ohjelmapalveluissa. Molemmilla ryhmilla tuli toisena kahvila- ja ravintola seka kolman-
tena ruoka- ja vahittaiskauppaostokset. Euromaaraisesti suurimman osan tulovaikutuksista
tuottavat kotimaiset matkailijat. Majoittujien ja paivakavijoiden suhdetta tarkastellessa voi-
daan todeta matkailijoiden tuottavan selvasti suuremman kokonaistulovaikutuksen.
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Kasitteita

Kayntimaara: Vuotuinen Metsahallituksen tietoihin perustuva kdayntien maara kohteessa.
Kavijatutkimus: Metsahallituksen kohteissa toteutettu vakioitu kavijatutkimus, joka tois-
tetaan noin 5 vuoden valein.

Alueluokitus: Vaikutuslaskennan avuksi luotu neliportainen kohteiden ldhialueiden asu-
kastiheytta ja matkailuluonnetta kuvaava luokitus.

Lahialue: Kohteelle maaritelty sijainti- ja Iahikunnat kasittava alue.
Kokonaistulovaikutukset: Kavijoiden rahankaytosta lahialueelle syntyvat valittomat ja
valilliset tulovaikutukset.

Kokonaistyollisyysvaikutukset: Kavijoiden rahankaytdsta lahialueelle syntyvat valittomat
ja valilliset henkildtyovuodet.

Valittomat vaikutukset: Kavijoiden rahankaytdsta yrityksissa aiheutuvat tulo- ja tyolli-
syysvaikutukset.

Vililliset vaikutukset: Valittomat vaikutukset kertautuvat valillisiksi vaikutuksiksi, kun va-
litonta tuloa saavat yritykset ostavat muilta alueen yrityksilta tuotteita ja palveluita seka
maksavat tuloa tyontekijoille, jotka kayttavat tulonsa tuotteiden ja palveluksien ostoon

alueella. Osa valillisista vaikutuksista vuotaa alueen ulkopuolelle.
e Kotimaiset matkailijat: Kohteen ldhialueen ulkopuolelta Suomesta tulevat kavijat.
e Paikalliset kavijat: Kohteen ldhialueella asuvat kavijat.
e Majoittujat: Kohteella tai sen lahialueella majoittuvat kavijat.
e Paivakavijat: Kavijat, jotka eivat majoitu kohteella eivatka sen lahialueella.

Keskimaarainen rahankaytto kdyntikertaa kohden vuonna 2020 Leivonmaen kansallispuistossa.

Kavijaryhma/ Rahankaytto Kaikki Majoittujat Paivakavijat
Kaikki kavijat, n 365 133 231
Keskimaarainen kulutus (€) 29 56 14
Kotimaiset matkailijat, n 166 103 63
Keskimaarainen kulutus (€) 40 56 14
Ulkomaiset matkailijat, n 9 8 1
Keskimaarainen kulutus (€) -* -* -*
Lahialueen asukkaat, n 186 20 165
Keskimaarainen kulutus (€) 12 29 10

* havaintojen maard (n) < 10, jolloin rahankayttda ei arvion epaluotettavuuden vuoksi ilmoiteta.



Kavijoiden rahankayttd kdyntikertaa kohden menolajeittain ja paikallistaloudelliset vaikutukset vuonna
2020 Leivonmaéen kansallispuistossa (n=365).

Paikallisliikenne?

Kahvila ja ravintola 125 814

OhJeImapaIveIut3 51 339

1 Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, pddsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin
4 Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja vélineiden vuokrat.
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Palveluja kdyttaneiden keskimaarainen rahankayttd (euroja, sis. ALV.) vuonna 2020 Leivonmaen kansallispuistossa.

Palkalllslllkenne2

Kahvila ja ravintola 13,67 16,32 18,33 16,35
Ohjelmapalvelut? 49,89 48,73 50,86 100,00 47,33

1 Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin
4 Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja vélineiden vuokrat.
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Tulo- ja tyollisyysvaikutukset kohteen tarkeyden mukaan vuonna 2020 Leivonmaen kansallispuistossa.

Palkalllslllkenne2

Kahvila ja ravintola 57 163 65 040 3611 125 814

Ohjelmapalvelut? 28 701 22 638 51339

1 Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nayttelyihin

4 Muut menot, esim. kalastus-, metséstys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja véalineiden vuokrat

5 Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittdin, kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan aineistoon. Tdma johtuu kaytettavissa olevien vastausten maaran
vaihtelusta.
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Paikallistaloudelliset vaikutukset matkailijaryhmittdin vuonna 2020 Leivonmaen kansallispuistossa.

Paikallisliikenne?

Kahvila ja ravintola 91 035 23 495 114 530

Ohjelmapalvelut? 13 431 29019 42 450

1 Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja nédyttelyihin

4 Muut menot, esim. kalastus-, metséstys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

5 Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittdin, kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan aineistoon. Tama johtuu kéytettavissa olevien vastausten maaran
vaihtelusta.

* havaintojen méara (n) < 10, jolloin rahankayttda ei arvion epaluotettavuuden vuoksi ilmoiteta
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Majoittujien ja paivakavijoiden paikallistaloudelliset vaikutukset 2020 Leivonmaen kansallispuistossa.

Palkalllslllkenne2

Kahvila ja ravintola 37 535 88 625 126 160
Ohjelmapalvelut? 28 624 22 857 51480

1 Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

2 Paikallismatkojen kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

3 Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket, padsymaksut tilaisuuksiin ja ndyttelyihin

4 Muut menot, esim. kalastus-, metsastys- tai kelkkailuluvat, varusteiden ja valineiden vuokrat

5 Tarkasteltaessa vaikutuksia kavijasegmenteittdin, kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna segmentoimattomaan aineistoon. Tama johtuu kaytettavissa olevien vastausten maaran
vaihtelusta.
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Yhteenveto kavijoiden vuotuisen rahankayton vaikutuksista

Paikallistaloudelliset vaikutukset eivat kuvaa kohteen kokonaisarvoa, vaan ainoastaan
kavijoiden rahankaytdsta kohteeseen ja lahialueelle syntyvia valittomia ja valillisia vaiku-
tuksia ja niihin liittyvia tyopaikkoja/vuosi.

Kavijoiden rahankaytto on selvitetty kavijatutkimuksen avulla ja yleistetty koskemaan
koko kayntimaaraa.

Kokonaisvaikutusten laskentaa varten puistot on jaettu neljaan luokkaan lahialueen
asukastiheyden perusteella. Kullekin luokalle on laskettu keskimaaraiset valittdmien vai-
kutusten kertautumista kuvaavat kertoimet seka tydllisyyssuhdeluvut. Apuna on kay-
tetty Tilastokeskuksen maakunnallisista panos-tuotostaulukoista 21 puistolle johdettuja
paikallisia panos-tuotostaulukoita.

Tuloksista ei voida erottaa kohdealueen osuutta muista lahialueen matkailullisista veto-
voimatekijoista. Kohdealueen minimimerkitysta paikallistaloudellisten vaikutusten tuot-
tajana tarkastellaan alueen tarkeimmaksi matkakohteekseen ilmoittaneiden vastaajien
avulla.

Tutkimusalue: Leivonmaen kansallispuisto
Kayntimaara: 37 559 (v.2020)
Kavijatutkimus: Leivonmaen kansallispuiston kavijatutkimus 2021
Alueluokitus: taajama / tihed asutus
Kokonaistulovaikutus: 945 925 €
Kokonaistydllisyysvaikutus: 8 htv

Tulovaikutukset, kun puisto tarkein kohde: 510 487 €
Tyollisyysvaikutukset, kun puisto tarkein kohde: 4 htv

Kotimaisten matkailijoiden kulutus keskimaarin: 40 €

Ulkomaisten matkailijoiden kulutus keskimaarin: -

Paikallisten kavijoiden kulutus keskimaarin: 12 €
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3.2.8 Kaynnin terveys- ja hyvinvointivaikutukset

Kavijoilta tiedusteltiin, missa maarin he kokivat tamankertaisen kayntinsa Leivonmaen kansal-
lispuistossa vaikuttaneen heidan yleiseen terveydentilaansa ja hyvinvointiinsa. Vastauspro-
sentti oli korkea, ja valtaosa koki sosiaalisen, psyykkisen ja fyysisen hyvinvointinsa lisdanty-
neen. Erityisesti psyykkisen hyvinvoinnin koki lisddntyneen perati 94 prosenttia vastanneista.
Fyysisen hyvinvointinsa koki lisadntyneen 90 prosenttia ja sosiaalisen hyvinvointinsa 88 pro-
senttia vastaajista.

Kavijoita pyydettiin arvioimaan kansallispuistossa koetut terveys- ja hyvinvointivaikutukset
myds rahassa mitattuna. Koettujen terveys- ja hyvinvointivaikutusten rahalliseksi arvoksi tuli
keskimaarin 114 euroa. Hajonta oli kuitenkin suurta, silla vastaukset vaihtelivat viidesta eu-
rosta 3 000 euroon. Yksi vastaaja arvioi vaikutukset 5 miljoonan euron arvoiseksi, mutta tata
ei tulosten vaaristymisen vuoksi kirjattu koontitaulukkoon. Keskiarvoa luotettavamman arvion
saa vastausten mediaanista, joka oli 50 euroa. Kysymys oli haastava, ja osa tutkimukseen osal-
listuneista jatti vastaamatta kysymykseen. Muutama vastaaja oli erikseen maininnut, ettei
luontoa tai luontoarvoja voi arvioida rahassa tai ettei halua vastata kysymykseen.

Kavijoiden kokemat terveys- ja hyvinvointivaikutukset. Asteikko 1-5, jossa 1 = tdysin eri mieltd ja 5 = taysin samaa
mielta.

Sosiaalinen hyvinvointini li-

saantyi (esim. tydkyvyn edis-

tyminen, ihmissuhteiden lu- 378 98 1 0 11 41 47 4,33 0,74
jittuminen, yksin tai yhdessa
tekemisesta nauttiminen)
Psyykkinen hyvinvointini li-
saantyi (esim. tyytyvaisyys
elamaan, mielialan kohentu-
minen, palautuminen henki-
sestd uupumuksesta, uuden
oppiminen)

Fyysinen hyvinvointini li-
saantyi (esim. luontoaisti-
muksista nauttiminen, fyysi-
sen kunnon yllapito, uusien
taitojen omaksuminen, fyysi-

nen hﬁé olo)

378 98 0 1 6 35 59 4,53 0,63

379 98 0 1 9 36 54 4,44 0,68

Rahallinen arvio Leivonméaen kansallispuistossa koetuista terveys- ja hyvinvointivaikutuksista.

337 87 20 50 100

113,68 296,37 5 3000
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3.2.9 Tietolahde

Lahes puolet (49 %) tutkimukseen osallistuneista kertoi saaneensa Leivonmaen kansallispuis-
tosta tietoa kansallispuiston omilta Luontoon.fi-sivuilta, joita Metsahallitus yllapitaa. Paikka oli

entuudestaan tuttu yli kolmasosalle vastanneista (34 %) ja lahes yhta moni vastaaja (28 %)

kertoi kuulleensa puistosta tutuiltaan, ystaviltaan tai sukulaisiltaan. Vastaajien oli mahdollista

valita useampi kuin yksi vaihtoehto.

Annettujen vastausvaihtoehtojen lisaksi nelja vastaajaa kertoi saaneensa tietoa perheenjase-

neltaan. Vastaavasti nelja kertoi saaneensa tietoa kirjasta ja kaksi vastaajaa mainitsi Google

Mapsin.

Mistd on saanut tietoa Leivonmaen kansallispuistosta. n = 385.

Leivonmaen kansallispuiston Luontoon.fi-sivuilta 189 49

Tuttavilta, ystavilta tai sukulaisilta 109 28

Kartoista 43 11

Joltain muulta netti- tai somesivustolta 26 7

Visit Jyvaskyla / Visit Joutsa 19 5

Alueen yrityksiltd (esim. ohjelmapalvelut, majoitus) 10 3

Muu tietolahde.

En muista, ehka kavereilta 1

Google Maps 2

Kansallispuistot tutuiksi -kirja 1

Kirja 1

Puskaparkit 1

Vaimolta 2
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3.3 Kavijatyytyvaisyys
3.3.1 Kdynnin tarkoitus

Tutkimukseen osallistuneet pitivat luonnon kokemista tarkeimpana syyna vierailuunsa Leivon-
maen kansallispuistossa. Lisaksi yli puolet vastanneista piti maisemia, rentoutumista, henkista
hyvinvointia, melusta ja saasteista poissa olemista seka yhdessaoloa oman seurueen kanssa
erittain tarkeana. Vahiten merkitysta oli uusiin ihmisiin tutustumisella, jannityksen kokemisella
ja aikaisemmilla muistoilla.

Virkistysmotiivit.

Luonnon kokeminen

Mahdollisuus olla itsekseen

Poissa melusta ja saasteista

Tutustuminen uusiin ihmisiin

Aikaisemmat muistot

Luonnosta oppiminen

Kuntoilu

Kulttuuriperintéén 379 306 118
tutustuminen
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Luannon kokeminen

Maisemat

Rentoutuminen

Henkinen hywinvainti

Paoissa melusta ja saasteista

“Yhdessdolo oman seurueen kanssa

Kuntailu

Alueeseen tutustuminen

Luannosta oppiminen

Mahdollisuus olla itsekseen

Aijkaisemmat muistot

Crmien taitojen kehitiminen

Kulttuuriperintddn tutustuminen

Jinnityksen kokeminen

Tutustuminen uusiin ihmisiin

0% 25% S0% T5% 100 %

W erittdin tikeSd W melko tikedd W ei kumpaakaaan ei kovin tdkeds ei lainkaan tikeis

Virkistysmotiivit.



3.3.2 Kavijoiden mielipiteet alueesta, palveluista ja ympariston

laadusta

Kavijat pitivat Leivonmaen kansallispuistossa kayttamiensa palveluiden laatua paasaantdisesti
hyvana. Kavijoita pyydettiin arvioimaan kayttamansa palvelun laatu asteikolla 1-5 (1 = erittain
huono, 5 = erittdin hyva). Parhaat arviot saivat yleinen siisteys (ka 4,6) seka tulentekopaikat ja
laavut (ka 4,5). My®6s yleiseen turvallisuuteen, pysakdintipaikkoihin ja polttopuihin huolletuilla
tulentekopaikoilla (ka 4,4) oltiin hyvin tyytyvaisia. Yli puolet vastaajista arvioi edelld mainitut
palvelut erittdin hyviksi. Keskimaarin huonoimman arvion sai jatehuollon toteutus ja ohjaus
(ka 3,6), jonka kuitenkin yli puolet vastanneista arvioi melko hyvaksi.

Tyytyvaisyyttaan palveluiden maaraan oli arvioinut yhteensa 279 vastaajaa. Heista puolet
(50 %) koki olevansa erittain tyytyvaisia palveluiden maaraan kokonaisuudessaan. Melko tyy-
tyvaisia arvioi olevansa 46 prosenttia vastanneista. Palveluiden maara sai keskiarvosanan 4,5

asteikolla 1-5.

Palveluiden kaytto ja laadun arviointi. Vastanneita oli yhteensa 381.

Palvelu tai ymparistotekija

Pysakointipaikat

Tiesto

Opastetaulut

Polku- ja/tai latureitistd

Polku- ja/tai latuviitoitukset
Tulentekopaikat ja laavut
Polttopuut huolletuilla tulipaikoilla
Yleisokdymalat

Jatehuollon toteutus ja ohjaus

Erityistarpeiden huomioon ottami-
nen (reittien kuljettavuus, turvalli-
suus, opasteet yms.)

Tiedot luontoon.fi ja retkikartta.fi-
sivuilla

Leivonmaen kansallispuiston
Facebook-sivut

Yrittdjien tuottamat palvelut

(esim. kahvilat ja ohjelmapalvelut)

Reittien ja rakenteiden turvallisuus
Yleinen turvallisuus
Yleinen siisteys

Maiseman vaihtelevuus

Kaytta-

nyt

373
377
362
359
355
307
259
235
194

243

240
82

115

359
367
377
374

Kayt-
tanyt
%

98
99
95
94
93
81
68
62
51

64

63
22

30

94
96
99
98

Arviointi,

%
erittdin
huono

0

0

1

- O O

U W w

o O O o

Arviointi,

%
melko
huono

3

O© A = N N W N W

10

- O = N

Arviointi,
%
keskin-
kertainen

7
15
10
11
10

5

7
19
30

26

14

27

21

Arviointi,

%
melko
hyva
37
50
39
41
40
32
32
39
34

45

49
41

30

53
41
33
39

%
erittain

hyva
53
31
48
44
47
60
58
35
23

26

36
24

35

32
51
63
44

Arviointi,

43

Keski-
arvo

4,4
4,1
43
43
43
45
44
4,0
36

39

42

38

3.8

4,1
4,4
4,6
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leinen siisteys =377

Tulentekopaikat ja laavut n=307

Yleinen turvallisuus ‘=387

Pysakdintipaikat n=373

Polttopuut huolletuilla tulipaikoilla n=259

Cpastetaulut n=382

Polku- jaftai latuviitoitukset n=353

Polku- jaftai latureitistd

Tiedot luontoon.fi ja retkikarta.fi-sivuilla

Reittien ja rakenteiden turvallisuus iﬂ=359

Maiseman vaihtelevuus EI'I=3T"4

Tiestd n=3rv

leisdkaymaldt n=235

Erityistarpeiden huomioon ottaminen (reitti... En=243
Leivanmaen kansallispuiston facebool-sivut :n=E=2

Yrittdjien tuottamat palvelut (esim. kahvilat ... n=115

Jatehuallan toteutus ja ohjaus n=184

0% 25%  50% 7%  100%

W erittdin hywd B melko hywd B keskinkertainen melko huono erittdin huono

Palveluiden kaytto ja laadun arviointi.
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3.3.3 Kavijoiden odotusten toteutuminen

Kavijoiden ennakko-odotukset luonnonympariston, reittien ja rakenteiden seka harrastus-
mahdollisuuksien osalta tayttyivat hyvin. Parhaan arvion sai odotusten toteutuminen luon-
nonympariston suhteen, jonka arvioi toteutuneen erittdin hyvin lahes kolme neljasosaa vas-
tanneista. Yli puolet vastanneista koki myds reittien ja rakenteiden tayttaneen odotukset erit-

tain hyvin.

Kaynnin ja kavijoiden ennakko-odotusten vastaavuus. Vastanneita oli yhteensa 375.

Luonnonymparistd 4,71 0,50
Harrastusmahdollisuudet 355 95 0 1 15 38 46 4,30 0,74
Reitit ja rakenteet 372 99 0 1 6 37 56 4,47 0,67

Luonnanymparistd

Reitit ja rakenteet

Harrastusmahdollisuudet

0% 25% 50% T5% 100%
B erittdin hywin W melko hyvin B keskinkeraisesti & melko huonosti © erittdin huonosti

Kaynnin ja kavijoiden ennakko-odotusten vastaavuus.
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3.3.4 Vastanneiden kayntia hdirinneet tekijat

Kavijoita pyydettiin arvioimaan kadyntia mahdollisesti hairinneita tekijoita. Mielipidetta kysyt-
tiin maaston kuluneisuuden, maaston roskaantuneisuuden, luonnonympariston kasittelyn, lii-
allisen kavijamaaran ja muiden kavijoiden kayttaytymisen suhteen. Vastaajien tuli arvioida
kuinka paljon esitetyt tekijat olivat tamankertaisella kaynnilla hairinneet asteikolla 1-5 (1 =
hairitsi erittain paljon, 5 = ei hairinnyt lainkaan).

Kavijat eivat kokeneet merkittavaa hairiota kaynnilladn Leivonmaen kansallispuistossa. Liial-
lista kavijamaaraa lukuun ottamatta kaikissa kohdissa vahintaan 75 prosenttia vastaajista ar-
vioi, ettei ollut kokenut lainkaan hairi6ta. Liiallinen kavijamaara ei kuitenkaan ollut merkittava
hairiotekija sekaan, silla sen arvioi ei lainkaan hairinneeksi 68 prosenttia vastanneista.

Kayntia hairinneet tekijat. Vastanneita oli yhteensa 385.

Maaston kuluneisuus 4,68 0,63
Maaston roskaantuneisuus 384 100 1 1 5 13 81 4,74 0,62
Luonnonymparistdn kasittely 381 99 0 0 4 17 79 4,75 0,53
Liiallinen kavijamaara 384 100 1 2 10 19 68 4,52 0,81

Muiden kavijoiden

s . 383 99 1 1 4 14 80 472 0,66
kayttaytyminen

Luannonymparistén kisittaly En=351

Maaston kuluneisuus ;n=383

Muiden kdvijdiden kiyttaytyminen n=383

Maaston roskaantuneisuus n=384

Liiallinen kdvijdmadra n=384

0% 25% S0 % 75 % 100%

M eilainkaan M melko vdhin W keskinkertaisesti © melke paljon  erittdin paljon

Kayntia hairinneet tekijat.
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3.3.5 Kavijatyytyvaisyysindeksi

Kavijatyytyvaisyysindeksi on laskettu seuraavien osatekijoiden keskiarvona: mielipiteet palve-
luista ja ympariston laadusta, ennakko-odotusten toteutuminen ja kdyntia hairinneet tekijat. Ar-
viointi tehdaan asteikolla 1-5 (1 = erittdin huono, 5 = erittdin hyva). Alueellisessa kavijatyytyvai-
syysindeksissa ovat mukana myos alueelliset osatekijat, kun valtakunnallisesti vertailukelpoi-
sessa kavijatyytyvaisyysindeksissa on mukana vain kaikille kavijatutkimuksille yhteiset kohdat.

Leivonmaen kansallispuisto sai kaikista osatekijoista arvosanaksi yli 4, mika kertoo kavijoiden
olleen tyytyvaisia kayntiinsa. Aluekohtainen kavijatyytyvaisyysindeksi oli 4,38. Leivonmaen
kansallispuiston valtakunnallisesti vertailukelpoinen kavijatyytyvaisyysindeksi oli 4,40.

Kavijatyytyvaisyys osatekijoittain.

Yleinen turvalli- Luonnon- Maaston kulunei-
Pysakointipaikat

suus ymparistd suus
Opastetaulut Maiseman vaih- Reitit ja raken- 44 Luonnonympaéris-

televuus teet ton kasittely
PoIku ja/tai latuviitoituk- Muiden kavijoiden

I

kayttaytyminen

Polttopuut huolletuilla 4,40
tulipaikoilla

Jatehuollon toteutus ja
ohjaus

Tiedot luontoonfi ja
retkikartta.fi-sivuilla

Yrittdjien tuottamat palve-
lut (esim. kahvilat ja ohjel- 3,80
mapalvelut)

Palveluiden maara

Aluekohtainen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,38
Valtakunnallisesti vertailukelpoinen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,40
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Kavijatyytyvaisyys osatekijoittdin, vertailukelpoiset keskiarvot.
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3.4 Puiston ldheisyyteen kaivatut lisdpalvelut

Aluekohtaisella kysymyksella kartoitettiin, mita palveluja vastaaja kaipaisi liséa kansallispuis-
ton laheisyyteen. Kysymykseen vastasi yhteensa 124 henkiloa, mika on lahes kolmasosa kai-
kista tutkimukseen osallistuneista (32 %). Vastausten perusteella kavijat toivoivat puiston la-
heisyyteen useimmiten lisaa kahvila- tai kioskipalveluja (32 mainintaa). Naista kaksi mainintaa
koski erityisesti latukahvilaa. Lisaksi ravintola- tai lounaspaikka sai yhteensa seitseman mai-
nintaa ja kauppapalvelut viisi mainintaa. Valinevuokraus sai 11 mainintaa, joista yli puolessa
toivottiin kanootin tai kajakin vuokrausta. Vastauksissa mainittiin myds majoituspalvelut, joita
toivottiin yhdeksassa vastauksessa. Heista nelja mainitsi autiotuvan. Saunomismahdollisuutta
toivoi kuusi vastaajaa.

Suuri joukko vastanneista kertoi, ettei kaipaa mitdan palveluita tai etta nykyiset palvelut ovat
riittavia (28 mainintaa). Lisaksi 38 prosentissa esitetyista toiveista (47 mainintaa) toivottu asia
koski rakenteita, joita |0ytyy kansallispuistosta Metsahallituksen yllapitamana. Naista wc sai
12 mainintaa, joista kahdeksassa toivottiin wc:ta erityisesti pysakointialueen yhteyteen. Reitti-
toiveita esitti kahdeksan vastaajaa. He toivoivat pidempia rengasreitteja tai vaellusreittia (3
mainintaa), maastopydrareitteja (2 mainintaa), latuja Selanpohjaan, Selanpohjan ja Kirveslam-
men yhdistamista polulla ja ylipaataan lisaa polkuja. Lisaa laavuja tai telttailupaikkoja toivoi
seitseman ja tulipaikkoja viisi vastaajaa (yksi toivoi erityisesti hormillista keittokatosta). Kaivoa
tai muuta vesipistetta toivoi kuusi vastaajaa. Kaikki kysymykseen saadut vastukset on esitetty
litteessa 5.

3.5 Vapaamuotoiset ajatukset

Vapaamuotoisista vastauksista 71 prosenttia koski luonnon virkistyskayttoa. Kaikista luokitel-
luista palautteista valtaosa (37 %) oli laadultaan kehittamisehdotuksia. Kehittamisehdotukset
koskivat paaasiassa reitteja (12 mainintaa), asiakaspalvelua (10 mainintaa) ja muita palvelura-
kenteita (6 mainintaa). Reittien osalta toivottiin maastopyorailyreitin kehittamista, latuihin pa-
nostamista ja pidempia retkeilyreitteja. Asiakaspalvelun osalta kehittamisehdotukset koskivat
Luontoon.fi-sivuja, joita toivottiin "houkuttelevammiksi” ja joille toivottiin lisatietoa kansallis-
puistoon saapumisesta. Sivuille toivottiin tietoa puistoon johtavista maastopyorailyreiteista ja
parempaa ohjausta puiston pysadkdintialueille. Asiakaspalveluun liittyen toivottiin myds tapah-
tumien lisddmista kansallispuistoon ja informatiivisten opastetaulujen lisaamista maastoon.
Puiston muihin palvelurakenteisiin liittyvia kehittamisehdotuksia annettiin Joutsniemen rikki-
naiseen nuotioritildan ja puiston pysakdintialueisiin liittyen. Pysakointialueille toivottiin lisaa
kokoa ja varjopaikkoja. Kaikki vastaajien antamat vapaamuotoiset ajatukset lueteltu liitteessa
6.

Laadultaan toiseksi eniten vastauksissa oli kehuja, joita annettiin perati 28 prosentissa luoki-
telluista vastauksista. Puolet niista oli yleisia kiitoksia ja kehuja hienosta kohteesta tai sen ylla-
pidosta. Erityisesti reitteja kehuttiin kuudessa ja palvelurakenteita kolmessa vastauksessa. Ka-
vijatutkimusta kehuttiin kahdessa vastauksessa, kuten myos Selanpohjan pysakdintialueella
palvellutta puistokahvilaa.

Valituksia sisdlsi 17 prosenttia luokitelluista vastauksista. Reitteihin liittyvia valituksia oli yh-
deksan, muihin palvelurakenteisiin liittyvia kolme, maasto-opasteisiin ja viittoihin liittyvia
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kaksi seka kavijatutkimukseen liittyvia valituksia kaksi kappaletta. Reittien osalta harmia tuot-
tivat Harjunkierroksen ja Kirveslammin kierroksen pitkospuiden huono kunto (yhteensa 4
mainintaa) ja retkiladun huono kunto (kaksi mainintaa). Muihin palvelurakenteisiin liittyen
harmiteltiin muun muassa kdaymal6ihin liittyen Harjujarven kdymalan oven rikkinaista hakaa
seka huussien outoja mittasuhteita, joiden vuoksi jalat eivat olleet ulottuneet istuessa por-
taalle. Maasto-opasteisiin ja viittoihin liittyen harmiteltiin Koskikaran kierroksen osalta vain
yhteen kiertosuuntaan merkittyja reittimerkintdja seka Soimalammelle ja Selanpohjaan ohjaa-
vassa kyltissa olleita virheellisia kilometrimaaria. Kavijatutkimus sai kritiikkia pituudesta, jonka
yksi vastaajista koki liian pitkaksi, seka kysymyksesta liittyen kansallispuistokdynnilla koettujen
terveys- ja hyvinvointivaikutusten rahalliseen arvoon, silla vastaaja koki mahdottomaksi arvi-
oida kansallispuistokaynnin rahallista arvoa. Samaista kavijatutkimuksen kysymysta oli kom-
mentoitu myos kolmessa luokaltaan maarittelemattomassa vastauksessa, joissa kahdessa to-
dettiin, ettei luontoarvoja voi mitata rahassa tai rahallisesti. Yksi vastanneista totesi, ettei hei-
dan seurueensa halua vastata kysymykseen.
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4 Tulosten tarkastelu

Tassa luvussa tarkastellaan tutkimuksen tuloksia yleisesti ja vertaillaan niitd soveltuvin osin
edelliseen kavijatutkimukseen (Makela 2011). Tuloksia vertailtaessa on tarkeaa huomioida ka-
vijatutkimusten erot tutkimusten toteutustavoissa. Vuonna 2010 tutkimuksen aineisto kerat-
tiin paaasiassa kylmakeruupisteilld. Aineisto voi siten sisaltaa vuoden 2021 aineistoa enem-
man sellaisten kavijoiden vastauksia, joilla on ollut spontaani tarve vastata kyselylomakkee-
seen. Esimerkiksi halu antaa jokin erityinen palaute on voinut toimia motivaattorina tutkimus-
lomakkeen tayttamiseen. Vuonna 2021 valtaosa aineistosta kerattiin aktiivisella keruulla 13-
hestyen kansallispuistossa jo jonkin aikaa viettaneita kavijoita, jolloin havaintoja saatiin paa-
asiassa kavijoilta, joilla ei esiintynyt spontaania tarvetta ottaa osaa tutkimukseen. Miehitta-
mattomilta kylmakeruupisteiltd tavoitetaan myos tyypillisesti enemman puistossa yopyvia ka-
vijoita ja nuorempaa kavijakuntaa (Makela 2012 s. 46, Toivonen 2020a s. 68-69).

Ulkomaisten kavijoiden osuus laskenut ja kadvijakunta
hieman varttuneempaa

Kansallispuiston kayntimaarat ovat olleen viime vuosina jatkuvassa kasvussa. Vuoden 2020
kayntimaara oli uusi ennatys (37 600 kayntid), johon ei kuitenkaan aivan tulla paasemaan
vuonna 2021. Kayntimaara noussee kuitenkin siitd, mita se oli ennen COVID-19-pandemiaa
vuonna 2019 (24 600 kayntia). Pandemia aiheutti ennennakemattoman ryntayksen luontoon,
mika korostui erityisesti suurten kaupunkien laheisissa luontokohteissa.

Vuonna 2021 kavijoista vain 3 % oli ulkomaisia matkailijoita, kun vuonna 2010 ulkomaisten
osuus oli 9 %. Pandemia rajoitti erityisesti ulkomaista matkailua vuonna 2021, mika selittanee
ulkomaalaisten pienen osuuden myds Leivonmaen kansallispuistossa. Samalla paikallisten ka-
vijoiden osuus oli kasvanut 4 prosenttiyksikkda (48 % — 52 %) ja kotimaisten matkailijoiden
osuus 3 prosenttiyksikkoa (42 % — 45 %). Suurin osa kotimaisista kavijoista tulee edelleen Jy-
vaskylasta. Niin ikaan kotimaisista matkailijoista suurin osa saapuu edelleen paakaupunkiseu-
dulta.

Kavijoiden iassa on tapahtunut muutos vanhempaan. Suurin kavijaryhma vuonna 2021 oli 35—
44-vuotiaat (29 % vastanneista). Vuonna 2010 suurin kavijaryhma oli 25-34-vuotiaat (27 %
vastanneista). Tahan ovat voineet vaikuttaa aineiston erilaiset keruutavat, silla vuonna 2010
valtaosa aineistosta kerattiin kylmapisteistd, joilla tavoitetaan tyypillisesti nuorempia kavijoita
(Makela 2012 s. 46; Toivonen 2020a s. 68-69). On siis mahdollista, etta kavijakunnan naennai-
nen vanhentuminen johtuu paaasiassa aineistonkeruun eroista.

Seurueista edelleen lahes neljasosalla oli mukana alle 15-vuotiaita ja ndissa seurueissa oli mu-
kana keskimaarin kaksi lasta, kuten myos vuonna 2010. Myoskaan liikuntaesteisten maarassa
ei ollut tapahtunut muutoksia. Liikuntaesteisia oli mukana vain kolmessa seurueessa (1 % seu-
rueista), mika on yllattavan vahan, kun ottaa huomioon, ettd puistossa on varsin hyvat esteet-
tomat palvelut ja se sijaitsee lahella Jyvaskylaa. Ehka puiston esteettomat palvelut tunnetaan
edelleen huonosti ja viestintaa niista olisi syyta lisata.
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Kansallispuistossa vieraillaan useimmiten 2-5 hengen seurueissa (84 % kavijoista). Suurten, yli
kuuden hengen seurueiden osuus oli puolittunut edelliseen tutkimukseen verrattuna (vuonna
2010 12 % ja vuonna 2021 5 %). Yksin liikkkuvien osuus (11 %) oli sailynyt lahes ennallaan
(vuonna 2010 12 %).

Ystdvien osuus seurueista oli hieman kasvanut, vaikka suurin osa saapuukin puistoon oman
perheen kesken. On todennakdista, ettd tulokset heijastavat pandemian aikaisia suosituksia ja
kokoontumisrajoituksia, jolloin liikkkuminen ja kokoontuminen on tapahtunut pienemmissa
seurueissa, lahipiirin kesken ja paaasiassa ulkona.

Pyoraiilijat ja patikoijat sovussa keskenaan

Kansallispuistoon tultiin useimmiten kavelemaan, tarkkailemaan luontoa ja retkeilemaan, eika
harrastuksissa ollut tapahtunut suuria muutoksia. Kalastusta harrastaneiden osuus oli hieman
laskenut ja hiihtajien osuus noussut. Myds pyorailijdiden osuus oli hieman noussut. Vuonna
2010 evasretkeily oli suosittua ja perati yleisin kaikkein tarkeimmaksi koettu aktiviteetti.
Vuonna 2021 kyseista vaihtoehtoa ei ollut valmiiden vastausvaihtoehtojen joukossa. Tarkeim-
maksi harrastukseksi vastaajat nostivat sen sijaan useimmiten retkeilyn, joka oli edellisessakin
tutkimuksessa toiseksi tarkein aktiviteetti evasretkeilyn jalkeen. Yli puolet murtomaahiihtoa,
pyorailya tai retkeilya harrastaneista piti vuonna 2021 kyseista aktiviteettia myos kayntinsa
tarkeimpana aktiviteettina.

Pyorailya tai maastopyorailya ilmoitti harrastaneensa 25 vastaajaa. Heista 60 prosentille py6-
raily oli kaynnin tarkein aktiviteetti. Pyorailya harrastaneet pitivat vierailullaan tarkeimpana
luonnon kokemista, henkista hyvinvointia ja maisemia. Kaikkien vastaajien keskuudessa tar-
keimmiksi nousivat luonnon kokeminen, maisemat ja rentoutuminen. Pyoradilya harrastaneet
nostivat kaikkia vastaajia useammin tarkeaksi henkisen hyvinvoinnin lisaksi myds mahdolli-
suuden olla itsekseen seka kuntoilun. Pydrailijat esittivat muutaman kehittamisehdotuksen,
jotka koskivat laavun tai muun taukopaikan lisadmista alueelle.

Kavijatutkimuksen avoimissa palautteissa tai suullisissa keskusteluissa ei noussut esiin ristirii-
taa pyorailijoiden ja kavelijoiden valilla. Tama oli erittdin positiivinen havainto, sillda maasto-
pyorailyreitti kulkee osittain samoilla poluilla patikointireittien kanssa. Todennakdisesti pyo6-
railijoiden maara oli sen verran vahainen, ettei kohtaamistilanteita ole ollut hairitsevissa maa-
rin. Toki on myds todennakoistd, etta kansallispuistossa vierailevat ovat osanneet ottaa muut
kulkijat huomioon puolin ja toisin. On erityisen ilahduttavaa, etta reittien monikayttd on suju-
nut tutkimuksen perusteella hyvin.
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Kansallispuiston tarkeys matkakohteena noussut - Jouts-
niemi ja Lintuniemi edelleen suosituimmat vierailukohteet

Vuoteen 2010 verrattuna hieman useampi ilmoitti Leivonmaen kansallispuiston olleen mat-
kansa ainoa tai tarkein kohde (vuonna 2021 74 %, vuonna 2010 70 %). Vilkkaimmin kansallis-
puistossa vierailtiin heina-, touko- ja maaliskuussa.

Joutsniemi oli noussut Lintuniemen ohi kaikkein suosituimpana vierailukohteena. Soimalam-
mella vieraili enda ainoastaan joka kymmenes vastanneista, kun vuonna 2010 siella vieraillei-
den maara oli jopa 24 %. Kuitenkin Mayrankierroksella oli vieraillut l[ahes neljasosa vastan-
neista ja Harjunkierroksella viela useampi. Tulos antaa viitteita siita, ettei nailta reiteilta poi-
keta enda yhta usein Soimalammelle, vaan entista useammin Joutsniemeen. Molemmissa tut-
kimuksissa Soimalammella oli kdytdssa aineiston kylmakeruupiste.

Tutkimuksen tulosten perusteella Kirveslammen kierros, Luupaan lenkki ja Harjujarven puoli-
kota olivat suosittuja erityisesti kotimaisten matkailijoiden keskuudessa. Reiteista myds maas-
topyorailyreitti oli suositumpi matkailijoiden keskuudessa (11 % vieraili) kuin paikallisten
asukkaiden keskuudessa (4 % vieraili). Mayrankierros oli puolestaan hieman suositumpi ldhi-
alueen asukkaiden keskuudessa (26 % vieraili, kotimaisista matkailijoista 20 %). My®&s retkilatu
oli selvasti suositumpi paikallisten keskuudessa, silla siella vieraili 16 % lahialueen asukkaista
ja kotimaisista matkailijoista vain 5 %.

Koskikaralla kdyneiden osuus oli kasvanut edellisesta kavijatutkimuksesta (vuonna 2021 18 %,
vuonna 2010 10 %). Kavijatutkimuksen perusteella Koskikaralla kdyneista 27 % ei vieraillut ky-
seisella kaynnillaan kansallispuiston muissa kohteissa. Vastaavasti Kirveslammen kierroksella
kayneista 54 % ei kaynyt Selanpohjassa tai Koskikaralla. Tietoja tullaan hyédyntamaan Leivon-
maen kansallispuiston kayntimaaratarkastelussa, kun puiston kaikkien kolmen laskurin toimi-
vuus saadaan tulevaisuudessa varmistettua.

Paivakavijoiden maardssa pienta kasvua

Kansallispuistossa vierailtiin useimmiten paivaseltaan (84 % vastaajista). Paivakavijoiden osuus
kasvoi vuoteen 2010 verrattuna seitseman prosenttiyksikkoa. Kasvua selittanee ainakin osit-
tain tutkimusten erilainen otanta, silld vuoden 2010 kylmakeruupisteilla tavoitetaan tyypilli-
sesti enemman yopyjia (Makelad 2012 s. 46, Toivonen 2020a s. 68-69). Paivakavijat viipyivat
puistossa keskimaarin kolme tuntia ja yopyjat 1,5 vuorokautta. Nama viipymat olivat pysyneet
ennallaan.

Paivakaynnilla olleet matkailijat viipyivat puistossa tai sen lahialueella edelleen yhteensa kes-
kimaarin nelja tuntia. Matkailijoista suurin osa (74 %) oli kuitenkin yopynyt puistossa tai sen
lahialueella. Heidan viipymansa puistossa ja sen lahialueella yhteensa oli keskimaarin 4,3 vuo-
rokautta. Seka yopyneiden matkailijoiden osuus etta heidan viipymansa olivat pysyneet jok-
seenkin ennallaan (76 % yopyi ja vipyma oli 4,4 vrk vuonna 2010).

Ensikertaa Leivonmaella vierailevien maarassa on tapahtunut hienoista laskua. Vastanneista
vajaa puolet (43 %) oli Leivonmaen kansallispuistossa ensimmaista kertaa, kun vuonna 2010
ensikertalaisia oli 46 %. Tarkein syy Leivonmaen kansallispuistossa vierailemiseen oli yha
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luonnon kokeminen ja tarkein tietolahde Metsahallituksen Luontoon.fi-sivusto, jonka merkitys
tietolahteena oli kasvanut (2010 38 % kaytti, 2021 49 % kaytti). Seuraavaksi eniten tietoa kan-
sallispuistosta saadaan edelleen omalta lahipiirilta tai puisto on kavijalle entuudestaan tuttu.

Rahankaytto kasvanut

Kavijat kuluttivat kaynnilladn kansallispuistossa ja sen lahialueella keskimaarin 29 €, joka oli
kahdeksan euroa enemman kuin vuonna 2010. Kotimaiset matkailijat kayttivat keskimaarin
enemman rahaa kuin paikalliset lahialueen kavijat, kuten myds vuonna 2010. Ulkomaalaisten
matkailijoiden rahankayttoa ei voitu luotettavasti arvioida liian vahaisen vastausmaaran
vuoksi.

Kansallispuiston kavijoiden paikallistaloudelliset kokonaisvaikutukset vuonna 2020 olivat

945 925 euroa ja kokonaistydllisyysvaikutukset kahdeksan henkilotyévuotta. Kun Leivonmaen
kansallispuisto ilmoitettiin matkan ainoaksi tai tarkeimmaksi kohteeksi, oli kokonaistulovaiku-
tus 510 487 euroa ja kokonaistydllisyysvaikutus nelja henkilotyévuotta. Leivonmaen kansallis-
puiston paikallistaloudellisten vaikutusten voidaan katsoa olevan vahintaan taman suuruiset.

Maarallisesti eniten rahaa kaytettiin ruoka- ja vahittaiskauppaostoksiin, majoittumiseen ja
huoltamo-ostoksiin. Kaytetyt euromaarat olivat nousseet jokaisessa menolajissa vuoteen
2010 verrattuna, jolloin kuitenkin huoltamo-ostoksiin kaytettiin keskimaarin enemman rahaa
kuin majoittumiseen. Menolajeista eniten tulovaikutuksia tuotti jalleen majoittuminen. Koti-
maiset matkailijat tuottivat euromaaraisesti suurimman osan tulovaikutuksista.

Paikallistaloudellisissa vaikutuksissa on tapahtunut muutos kavijaryhmien valilla, kun vaiku-
tuksia tarkastellaan kohteen tarkeyden nakokulmasta. Edellisessa tutkimuksessa (Makela
2011) suurin taloudellinen kokonaisvaikutus oli Leivonmaen yhdeksi matkakohteekseen valin-
neilla kavijoilla. Nyt toteutetussa tutkimuksessa suurin merkitys oli niilla, jotka olivat valinneet
Leivonmaen kansallispuiston ainoaksi tai tarkeimmaksi matkakohteekseen.

Kavijatyytyvaisyys noussut

Leivonmaella oltiin tyytyvaisia kaytettyjen palveluiden, rakenteiden ja ympariston laatuun
seka palveluiden ja rakenteiden kokonaismaaraan. Arviointi tapahtui asteikolla 1-5 (1 = erit-
tain huono, 5 = erittain hyva). Laatunsa puolesta eniten kiitosta saivat yleinen siisteys (ka 4,6)
seka tulentekopaikat ja laavut (ka 4,5). My0s yleiseen turvallisuuteen, pysakointipaikkoihin ja
polttopuihin huolletuilla tulentekopaikoilla (ka 4,4) oltiin hyvin tyytyvaisida. Muutoksia aikai-
sempaan oli havaittavissa lahinna parannettavien asioiden suhteen. Tyytyvaisyys jatehuollon
laatuun oli kavijatutkimusten valilla laskenut (vuonna 2010 yli 70 % arvioi erittain tai melko
hyvaksi, vuonna 2021 enaa 57 %). Yrittajien tuottamiin palveluihin ja tiest6on oltiin puoles-
taan tyytyvaisempia kuin vuonna 2010, jolloin ne arvioitiin laadultaan heikoimmiksi.

Vastaajien ennakko-odotukset tayttyivat luonnonympariston, reittien ja rakenteiden seka har-
rastusmahdollisuuksien osalta hyvin. Yli puolet arvioi odotusten luonnonymparistdn seka reit-
tien ja rakenteiden suhteen toteutuneen erittdin hyvin. Kavijat eivat olleet kokeneet kaynnil-
laan merkittavaa hairiota. Hairioita arvioitiin asteikolla 1-5, missa 1 hairitsi erittain paljon ja 5
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ei hairinnyt lainkaan. Koetut hairiot olivat vahentyneet hiuksenhienosti maaston kuluneisuu-
den osalta (4,6 — 4,68). Luonnonympariston kasittelysta koettiin aiempaa véahemman hairioita
(4,61 — 4,75). Vastaavasti liiallisesta kavijamaarasta koettiin nyt hieman suurempaa hairiota
(4,62 — 4,52), samoin kuin muiden kavijoiden kayttaytymisesta (4,77 — 4,72). Erot olivat kui-
tenkin hyvin pienia ja kokonaisuudessaan hairidita koettiin hyvin vahan osatekijoiden yhteen-
lasketun keskiarvo pysyessa samana kuin vuonna 2010 (yhteenlaskettu ka 4,68).

Kansallispuistoille laskettavassa valtakunnallisesti vertailukelpoisessa kavijatyytyvaisyysindek-
sissa huomioidaan kavijoiden mielipiteet palveluista ja ympariston laadusta seka ennakko-
odotusten tayttyminen ja kayntia hairinneet tekijat. Leivonmaen kansallispuiston valtakunnal-
lisesti vertailukelpoinen kavijatyytyvaisyysindeksi oli 4,40 asteikolla 1-5 (1 = erittdin huono, 5
= erittain hyva). Siina oli tapahtunut vahan kasvua vuoteen 2010 verrattuna (4,32 vuonna
2010).

Kansallispuiston laheisyyteen toivotuissa lisapalveluissa korostuivat kahvila- ja kioskipalvelut
(32 mainintaa). Lisaksi 47 mainintaa koski palveluita, joita Metsahallitus yllapitaa kansallispuis-
ton alueella. Erityisesti naissa toivottiin wc:ta Kirveslammen pysakodintialueen yhteyteen. Va-
paasti annetussa palautteessa kehittamisehdotusten jalkeen heti seuraavaksi eniten annettiin
kehuja. Kehittdamisehdotukset koskivat paaasiassa reitteja ja asiakaspalvelua. Reittien osalta
toivottiin maastopydrailyreitin kehittamista, latuihin panostamista ja pidempia retkeilyreitteja.
Asiakaspalvelun kehittamisehdotukset koskivat Luontoon.fi-sivujen ohjeistusta puistoon saa-
pumisesta seka tapahtumien ja opastetaulujen lisddmista maastoon. Puistoon saapumista oh-
jeistava Luontoon.fi-sivu paivitettiin kevaalla 2021, jolloin sita pyrittiin selkeyttamaan mm.
paivittamalla sivuille pysakointialueiden kuvaukset ja osoitetiedot, mikali sellaiset oli ole-
massa.

Kehuista puolet oli yleisia kiitoksia ja kehuja hienosta kohteesta tai sen yllapidosta. Valituk-
sista useimmat koskivat reitteja (9 kpl), joiden suhteen harmia olivat tuottaneet huonokuntoi-
set pitkospuut ja latujen huono kunto. Huonokuntoisia pitkospuita on korvattu sorastamalla
tai uusilla pitkoksilla tutkimuksen aikana ja sen jdlkeen ja ty6 jatkuu edelleen. Latujen moitit-
tuun kuntoon vaikutti erityisesti kevattalvella tapahtunut laduilla kdveleminen. Lisaksi lienee
edelleen syyta parantaa ladun eramaaluonteesta viestimista, etteivat hiihtdjat odottaisi taaja-
matasoista latujen yllapitoa, mika ei ole puistossa mahdollista.

55



5 Johtopaatokset

Lahialueiden kavijatutkimuksissa viime vuosina havaittuja trendeja ovat olleet ensikertalaisten
osuuden kasvu, puistossa yopymisen yleistyminen ja se, etta seurueissa on yha useammin
mukana lapsia (Toivonen 2020b, 2020c ja 2021). Kavijatutkimuksen perusteella Leivonmaella
ei kuitenkaan suoranaisesti ole havaittavissa kyseisten trendien mukaisia muutoksia. Yopyjien
maaran kasvamisen suhteen on kuitenkin mahdollista, etta vertailtujen kavijatutkimusten eri-
lainen aineistonkeruumenetelma johtaa siihen, ettei yopyjien maaran mahdollinen muutos
tule tassa vertailussa esiin. Kotimaisten kavijoiden maaran lisddntyminen on sen sijaan tren-
dien mukaisesti kasvanut, olipa kyse sitten ennen pandemiaa alkaneesta kehityssuunnasta tai
pandemian aikaansaamasta trendista. Suurten seurueiden vahenemisen muutos lienee kui-
tenkin seurausta pandemiasta.

Leivonmaen kansallispuisto ndyttaa sailyttaneen roolinsa kotimaisten ja etenkin lahiseudun
asukkaiden virkistyskohteena, jonne lahdetaan varta vasten hakemaan luontokokemuksia.
Useimmiten tama tarkoittaa paivakayntia kansallispuistossa ja retkeilya pienessa 2-5 hengen
seurueessa, useimmiten oman perheen kesken. Noin viidesosalla on lisaksi mukanaan koira
tai koiria. Kaiken kaikkiaan kavijarakenteessa on tapahtunut melko vahan muutoksia edelli-
seen kavijatutkimukseen (Makela 2011) verrattuna.

Kavijdiden maaran ja heidan keskimaaraisen rahankayttonsa kasvaminen ovat johtaneet pai-
kallistaloudellisten vaikutusten kasvuun. Leivonmaen kansallispuiston kavijatyytyvaisyys on
huippulukemissa niin alueellisesti kuin valtakunnallisesti tarkasteltuna. Tutkimuksen perus-
teella on erityisen ilahduttavaa maastopyorailyyn liittyen tehty havainto, jonka mukaan py6-
railijat ja patikoijat nayttavat tulevan keskenaan hyvin toimeen, eika reittien monikayton na-
kokulmasta esiinny hairiotekijoita.
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Liitteet

Liite 1 Otantakehikko

Arvioitu kaynti-

Havaintoja

Paikka Kohderyhma maara tutkimus- . Keruupaivia

. . (tavoite)

jakson aikana
Selanpohja P/taukokatos (sp) | 2astopyorailijat + 25 000 80 12

muut
Lintuniemi puolikota (LN) Kaikki 25 000 80 12 + jatkuva keruu
Kirveslampi P (KP) Kaikki (my®s hiihtajat) 18 000 80 8
e . Liikuntarajoitteiset + .

Harjujarvi puolikota (HP) muut (myds hiihtjat) 18 000 80 11 + jatkuva keruu
Harjunlahti P (HLP) Hiihtajat 3000 15 2 (talvella)
Soimalampi laavu (SL) Kaikki 5000 30 jatkuva keruu
Koskikaran kierros (KK) Kaikki 3000 30 5
Niinisaari (NS) Melojat 500 5 jatkuva keruu
Yhteensa - 37 000 400 50
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Liite 2 Toteutunut keruuaikataulu

SP = Seldnpohja P, LP = Lintuniemi puolikota, KP = Kirveslampi, HP = Harjujarvi puolikota,
HLP = Harjunlahti P, SL = Soimalampi laavu, KK = Koskikaran kierros, NS = Niinisaari

tk = talvikeruu klo 12-15
ap = aamupaivakeruu klo 11-14

ip = iltapdivdkeruu klo 15-18

Paivamaarattomat sarakkeet on vdhennetty suunnitelmasta aineistonkeruun yhteydessé keruuhavain-

tojen, lomakekertyman tai saan perusteella.

Helmikuu 2021

paiva 21.2. 23.2. 25.2. 27.2.
paikka KP HP SP LN
kello tk tk tk tk
tavoite 8 8 8 8
Maaliskuu 2021
paiva 2.3. 33. 6.3. 7.3. 12.3. 13.3. -
paikka KP HLP HP SP KP HLP HP
kello tk tk tk tk tk tk tk
tavoite 8 8 8 8 8 8 8
Huhtikuu 2021
paiva 2.4. 34. -
paikka KP SP LN
kello tk tk -
tavoite 8 8 8
Toukokuu 2021
paiva 5.5. 15.5. 16.5. 29.5. -
paikka SP KP (HP) SP (HP) SP KK
kello ap ap ap ap -
tavoite 8 8 8 8 8
Kesakuu 2021
paiva 11.6. 23.6. 27.6. 28.7. 29.6. 30.6.
paikka LN SP (KK) SP KK (lisatty suunnitelmaan) | LN HP
kello ip ip ip ap ip ip
tavoite 8 8 8 8 8 8
Heindkuu 2021
paiva 3.7. 4.7. 8.7. 11.7. 12.7. - 22.7.
paikka LN SP KK KP SP HP
kello ip ap ip ip ip ap
tavoite 8 8 8 8 8 8




Elokuu 2021

paiva 21.8. 22.8. 26.8. 27.8. -
paikka SP LN KK KP
kello ip ap ip ap
tavoite 8 8 8 8

Syyskuu 2021
paiva 11.9. - - 26.9.
paikka SP KK
kello ap ap
tavoite 8 8
paiva - - - -
paikka
kello
tavoite
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Liite 3 Vastanneiden asuinkunnat

Jyvaskyla 156 42

Joutsa 25 7

Vantaa 9 2

Muurame 7 2

Kuopio 6 2

Laukaa 5 1

Vihti 4 1

Turku 3 1

Nivala 3 1

Jarvenpaa 3 1

Heinola 2 1

Hirvensalmi 2 1

Kotka 2 1

Nurmijarvi 2 1

Raisio 2 1

Sipoo 2 1

Rautalampi 1 0

Saarijarvi 1 0
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Pertunmaa 1 0

Pietarsaari 1 0

Porvoo 1 0

Valkeakoski 1 0

Keuruu 1 0

Kauniainen 1 0

Kurikka 1 0

Kouvola 1 0

Leppavirta 1 0

Loviisa 1 0

Askola 1 0

Hartola 1 0

Juuka 1 0
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Liite 4 Muut matkan kohteet
Muitakohteita Kkl

Haihatuksen musiikkitapahtuma 1

Haahninméaen nakotorni 2

Isojarvi 2

Joutsan hiihtoladut, mokkiymparisto 1

Jyvaskyla 7

Jyvaskyla, Karoliinan kahvitupa 1

Jyvaskylan Neulefestivaalit 2

Korpilahden, Toivakan ja Jyvaskylan luonto- ja kaupunkikohteet 1

Lievestuoreen hautausmaa 1

Lahialue 2

Mokkeily 5

Mokki ja muut luontokohteet 1

Oravivuori 1

Paijanne 1

Paijat-Hameen kansallisp. 1

Road trip all the way to Kuusamo 1

Rutalahti, Luhanka 2

Salla, Kuusamo, Riisitunturi, Koli 1

Sukulointi 3
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Taidekeskus Salmela, Mikkeli 2
Toivakka 1

Versonan retki Jyvaskyldssa
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Liite 5 Mita palveluja kaipaisit lisdaa puiston ldheisyyteen

Kahvila, leirimajoitus, sauna, Autiotupa!

Majoitus, wc/suihku/pukeutumis/saunatila, kahvila/ravintola, valinevuokraus, varustemyynti, erdopas, kurssit

Laituri

Seldnpohjan ja Kirveslammen yhdistaminen polulla olisi hyva

Selkean saunomisvuokrausmahdollisuuden

Kahvila

Harjujarven parkkipaikka saisi olla isompi ja WC voisi olla parkkipaikalla.

Sauna (public)

En keksi

Kahvio, suksien/lumikenkien/lumiliukukenkien tai kesalla fatbiken, sup-laudan yms. varusteiden vuokraus

Toinen nuotiopaikka paikallisilta hiihtoloma/sesonkiaikoina. Pienta kipsatoimintaa. Juomia ja pientd suuhun-
pant./kahvia/meh.

WC parkkipaikan |dheisyyteen

En mitaan

Kesdaikaan varsinkin kioskipalvelut kivoja

Kahvila olisi mukava.

Telttailupaikkoja

Minulle riittdvat palvelut. Kesalld kanoottivuokraus?

On kaikki tarpeelliset palvelut. Lisdd pidempid rengasreitteja.

Kahvila
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Helppo maastopyorareitti, nykyinen liian vaativa minulle.

Varaus- ja vuokratupia, vesipiste

Kaymaloita

Wec Kirveslammin p-paikalle

Kahvila

Pieni kioski/kahvila

Parkkipaikoille kdymalat

Pieni luontokeskus, kahvila ladun varrella

Laavu tai kota noin puolivéliin MTB-reitilla.

Kauppaa

Emme kaipaa mitdan. Kaikki on ihan hyvin.

Nettiin tiedot mahdollisuuksista yopya matkailuautolla ja vaunulla

Riittavasti palveluita

Kahvila- ja mainostuotteiden myynti

En mitdan. En halua "palveluja”, vaan luonnonrauhaa ja hiljaisuutta. Erinomainen majoituspalvelu (Vaihelan
tila) 16ytyy jo hyvin jo lahelta, siella yovyimmekin.

Kahvila

En mitaan

Ravintola

||

Hormillinen keittokatos
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Vilinevuokraus

Maybe one or two more toilets in the route. Women need them :)

Kahvila useampina paivina kesakuukausien aikana

En mitaan

En oikeastaan mitaan. Pitkoksia saisi vahan korjailla

Ei mitaan

Ei tarvita kaupallisia palveluja

Waste-bins

Kaivo

Tallaisenaan hyva

WOC parkkipaikalle + roskis

Tama on hyva!

||

Kajakkivuokrausta

Kesakahvila Katariinan kahvimylly (oli helluntaina herkkuja)

Esim. Sup-lautojen tai kajakkien vuokraus

Supermarket (cheap, not the café at the parking area)

Autio-/vuokratupa

Autio-/vuokratupa

Ruokapalveluja, kahvila
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En talla hetkella mitaan

Tarpeeksi

Lisaa huusseja (esim. Kirveslampi)
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Liite 6 Vapaamuotoinen palaute

Luokka
Ei maaritelty

Ei maaritelty

Ei maaritelty
Ei maaritelty
Ei maaritelty
Ei maaritelty
Ei maaritelty
Ei maaritelty

Ei maaritelty

Ei maaritelty

Ei maaritelty

Ei méaaritelty

Ei maaritelty

Ei maaritelty

Ei maaritelty
Ei maaritelty
Ei maaritelty
Ei maaritelty
Ei maaritelty
Ei maaritelty

Ei maaritelty

Ei méaaritelty
Ei maaritelty
Ei maaritelty
Ei maaritelty

Ei méaaritelty

Lvk— Retkeily -Poltto-

puuhuolto

Lvk— Retkeily -Poltto-

puuhuolto

Laatu

valitus
kehu

kehu
kehu
kehu
kehu
kehu
kehu
kehu

kehu

kehu

kehu

kehu
kehu

ei madritelty
ei madritelty
ei maaritelty
ei maaritelty
ei madritelty
ei madritelty

ei maaritelty

ei maaritelty
ei maaritelty
ei maaritelty
ei madritelty
ei maaritelty

muu

valitus

Vapaamuotoinen palaute
Liian pitka kysely
Oli kiva térmata tallaisen tutkimuksen tekijaan! Useamman kerran eri

kansallispuistoissa kdyneen3, ei ole aikaisemmin tullut tallaista vastaan!
Kiitos! <3

Kiva paikka oli :)

Kiitos!

Kiitos upeasti huolletusta, ihanasta kohteesta.
Kiitos :)

Hyva retkikohde ympari vuoden

Kiitos kovasti teille hyvasta tydsta ympariston eteen ja siita, etta voisimme
nauttia puhtaasta luonnosta. Vaikka tilanne ei ole kaikissa maissa yhta
hyva, niin perhettani on lohduttanut Raamatun lupaus: "Han, joka lujasti
perusti sen, joka ei luonut sita turhaan, joka muodosti sen auttavaksi. "Ju-
mala lupaa, ettei ekosysteemia turmella yli sen kestokyvyn, eika han salli
sitd turmelevien jatkaa toimintaansa loputtomasti. www.jw.org

Hieno paikkal!

Teette tarkeaa tyota!

Kiitos!

Pikkuisen voisi pitkospuita korjata ainakin Harjunkierroksella. Mukava
kaynti oli!

Melojalle olisi kiva, jos rantoja olisi raivattu kivista paremmin. Esim. Niini-
saaren laavulle tullessa sai naarmuja kajakin pohjaan. My&s uimapaikaksi
voisi tasoitella jonkun kohdan, josta olisi helppo menna. Nyt liukkaat
paankokoiset kivet ovat aika ikdvia. Olen liikkunut puistossa kesalla ja tal-
vella, hiihtden patikoiden ja meloen. Kokonaisuutena on hieno puisto ja
hyvin hoidettu.

Kiitos! Hieno paikka <3

Thank you so much Metsahallitus for the amazing services! | absolutely
loved this place :)
Luontoarvoja ei voi mitata rahassa! :)

Luontoarvoja ei voi mitata rahallisesti! :)

Pyoralenkki Selanpohjan kahvilaan Joutsasta.

Pyoréilimme Joutsasta 30 km vain tullaksemme juomaan lettukahvit.
Luonto rauhoittaa.

)

Kysymys 18: Ei haluta vastata tdhan. mietityttaa minka takia tata kysytaan.

Ei haluta arvottaa kokemuksia rahassa.
Vastaukset mietitty yhdessa kolmen hengen seurueemme kanssa.

SOpo vaskitsa parasta.
Mukavaa kesaa :)

)

Kiitos!

Leivonmaki on ihana, mutta rentouttavaa lomaa haittaa kerta toisensa jal-
keen ihminen. Harjujdrvelta oli ilm. varastettu polttopuut, latuja oli tal-
lottu. Vuokramokeillda myds mekastusta.

Polttopuut olivat lopussa Harjujarven laavulta!

Muuten kaikki hyvin!
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Luokka
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Vapaamuotoinen palaute

Muistattehan tyhjentaa vessat ajoissa.
Parkkipaikalle roskis.

Parkkipaikoille roskiksia! Lahtiessamme huomasimme jonkin jattaneen
ison roskapussin maahan (ehka oli vahinko).

Varattavissa oleva, ydpymiskelpoinen rantasauna olisi mahtava mahdolli-
suus, my0s autiotuville voisi olla kysyntaa.

Retkiladun ajamisesta oli jo kulunut viikko, hiihtamaan pystyi.

Me haluaisimme Leivonméen kansallispuistoon lisaa reitteja.

Pikkuisen voisi pitkospuita korjata ainakin Harjunkierroksella.

Mukava kaynti oli!

Rutajarven yhdysreittid voisi kunnostaa myds maastopyorailyreitiksi. Tay-
dentaisi hyvin nykyistd mtb-reittia.

Rutalahden yhdysreitin kehittdminen. Luontopolkuja?

Toivon, ettd edelleen kehitetddn maastopyorailyreitteja. Valistusta ja tie-
dotusta kansallispuistoissa kayttaytymisesta "suurelle yleisolle" (uusille
kavijoille), vaikka nyt ei mitaan hairiota ollutkaan.

Maastopyorareitin varikoodit tulisi asettaa karttaan paremmin. Sininen
vari on seka tielld ettd metsassa.

Mielellani nakisin Leivonma&en kansallispuistossa enemman liikuntatapah-
tumia! Polkujuoksu, swimrun, MTB-tapahtumat. Ja latureitistd myds Se-
lanpohjaan!

Mukava kdyda, vaikka hiihtoladun alkuosa ei nyt ollutkaan niin hyva. La-
dun kunnossapito lisaa hiihtamisen nautinnollisuutta. Lisaa latuvaihtoeh-
toja voisi tuoda lisaa hiihtgjia tai hiihtokertoja.

Enemman tietoa historiasta. Etta hiihtolatu menee lintutornin ohi. 10,3
hiihtolatu on mahtaval!

Talvella voisi olla hieman leveampi polku.

Vaikea ruikuttaa mutta. Latujen ajoon panostettava aivan toisin. Esim.
13.3. tuisku havittanyt suolla ladut, ihmiset rampi siksakia etsien ajettua
ladunpohjaa.

Hieno paikka ja erittdin hyvassa kunnossa, pitkospuut ym. rakenteet vii-
meisen paalle kunnossa. Kehitettavaa korkeintaan reitistdissa. Yhtaan pi-
demmalla reissulla paatyy kavelemdan samoja polkuja useasti. Jouts-
niemesta jarven ylittdminen Harjunlahden polulle voitaisi myos tehda hel-
pommaksi! (lossi/vene tai mité tahansa joku fiksu keksisi)

Pidempi rengasreitti n. 20-30 km

Harjunkierroksen pitkospuut todella huonossa kunnossa.
Pitkospuut Harjun kierroksella osittain todella huonokuntoiset.

Miinusta siita, etta laavulle ei ollut leveaa kavelypolkua aurattu, vanhem-
pien oli vaikea kavella.

Toiveena jonkinlaisia tapahtumia perheille, kylalaisille ja vierailijoille
Nettisivut/some houkuttelevammaksi.

Leivonméki on ihana, mutta rentouttavaa lomaa haittaa kerta toisensa jal-
keen ihminen. Harjujarvelta oli ilm. varastettu polttopuut, latuja oli tal-
lottu. Vuokramokeilla myds mekastusta.

Tiesto Kirveslammelle erittain liukas mennessa, palatessa hiekoitettu.
Latureitiston reitti hyva, kunto huono.

Ladut jaiset, laskut vaarallisia.

Oli harmillista, etta retkiladulla oli kdvelty, teki hiihtamisen vaikeaksi.
Hieno paikka muuten! :)

Pitkospuut alkaisivat kaivata korjausta.

71



Luokka
Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit
Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Reitit

Lvk— Retkeily -Maasto-

opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-

opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-

opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-

opasteet ja viitat

Lvk— Retkeily -Maasto-

opasteet ja viitat
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet
Lvk— Retkeily -Muut
palvelurakenteet

Laatu

valitus

valitus
kehu
kehu
kehu
kehu
kehu

kehu

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

valitus

valitus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

valitus

valitus

valitus

kehu

kehu

Vapaamuotoinen palaute

Maastopy®réreitti - sininen vari ei sovellu joka polkuun, vain metsateihin
tai isompiin kivettdmiin, juurettomiin teihin.
Kirveslammen kierroksen pitkospuut osittain kunnostuksen tarpeessa.

Hieno homma, ettd lahonneita pitkospuita on alettu vaihtamaan uusiin.
Taalla mieli lepaa. Mukavat reitit. Seuraavalla kerralla pyéra mukaan.
Kotonta lyhyt matka. Mukavat polut ja maisemat. Tulemme toistekin.
MTB-reitti hyvin merkitty. Kiva oli ajaa :) Kiitos.

Aivan mahtava kokemus/paiva! Elamani ensimmainen MTB-retkeily kan-
sallispuistossa - ja oli kylla mahtava kokemus! Kiitos kun ylldpidatte!
Enemman tietoa historiasta. Ettd hiihtolatu menee lintutornin ohi. 10,3
hiihtolatu on mahtava!

Vaimo (sic) eksyi Koskikaran kierroksella. Nuolet IahtSpaikalle, ent. kou-
lulle pitaisi olla kumpaankin suuntaan. Ts. kadntyi ja halusi palata, mutta
sekoili vaaraan suuntaan. Siis: kyltteja karttoineen 300 metrin valein ja
matka metreissa lenkin kumpaankin suuntaan. Ja ne véritaplat puissa oli-
vat kuulemma aivan alyttomat. :D

Kansallispuiston kartta olisi hyva lahtopisteessa.

Monet ovat kaivanneet Koskikaran kierrokselle nuotiopaikkaa.

Isovuori on ndkemisen arvoinen paikka, olisiko sinnekin hyva olla opaste?
Reitin merkkaus oli padosin hyvad, mutta joissain osissa se oli kulunutta ja
mielestani tehty niin kuin usein: tekija itse tuntee reitin niin hyvin, ettei
osaa tehdd sitd uuden, mahdollisesti epavarman luontoliikkujan nakokul-
masta.

Koskikaran kierros taisi olla merkitty vain toiseen suuntaan kiertden ja
sielld oli opastettu tdnne Selanpohjaan pain vaarat km maarat.
Parkkipaikka oli aivan tdynna. Lisaa parkkitilaa olisi hyva saada. Kahvio oli
hyvd, tosin menimme sinne niin mydhaan, ettd pullat yms. olivat jo lop-
puneet.

Melojalle olisi kiva, jos rantoja olisi raivattu kivistda paremmin. Esim. Niini-
saaren laavulle tullessa sai naarmuja kajakin pohjaan. Myos uimapaikaksi
voisi tasoitella jonkun kohdan, josta olisi helppo menna. Nyt liukkaat
paankokoiset kivet ovat aika ikavia. Olen liikkunut puistossa kesalld ja tal-
vella, hiihtden, patikoiden ja meloen. Kokonaisuutena on hieno puisto ja
hyvin hoidettu.

Lisaa varjopaikkoja parkkipaikalle. Ei kiva tulla koiran kanssa autoon helle-
paivana, kun auo on ollut paahteessa.

Monet ovat kaivanneet Koskikaran kierrokselle nuotiopaikkaa.

Isovuori on ndkemisen arvoinen paikka, olisiko sinnekin hyva olla opaste?
Joutsniemen laavulle uusi nuotioritild ja huussiin kariketta.

Joutsniemen laavulle tarvitsisi uuden nuotioritilan (vanhassa on reika)

Joutsniemen laavulle tarvittaisiin uusi makkaranpaistoritild (edellisessa
reika)

Huusseissa oli oudot mittasuhteet, istuessa ei ylettanyt jalat portaalle.
Tama on ainoa valituksen aihe!

Vieraskirjavihkot oli kaikki aika taysia.

Harjujérven laavun vessan oven lukko sisdpuolelta on rikki. Qr-koodi ei
toiminut, ehka koska se on taivutettuna puun ympari.

All the services at the park were excellent. Thank you very much!

Erittdin hieno ja vaihteleva kansallispuisto! Tulipaikat olivat erittdin hy-
vassa kunnossa.
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Vapaamuotoinen palaute

Hieno paikka ja erittdin hyvassa kunnossa, pitkospuut ym. rakenteet vii-
meisen paalle kunnossa. Kehitettdvaa korkeintaan reitistdissa. Yhtaan pi-
demmalla reissulla paatyy kavelemaan samoja polkuja useasti. Jouts-
niemesta jarven ylittdminen Harjunlahden polulle voitaisi myos tehda hel-
pommaksi! (lossi/vene tai mita tahansa joku fiksu keksisi).

Kysymys kansallispuistonkdynnin rahallisesta arvosta on taysin absurdi,
koska ei tuollaista voi mitenkaan arvioida. Vastaus voisi olla mita tahansa
nollan ja miljoonan euron vélilla. Pointti on juuri siina, ettd tarkeimmat
asiat eivat ole rahassa mitattavissa.

Oli harmillista, etta retkiladulla oli kavelty, teki hiihtamisen vaikeaksi.
Hieno paikka muuten! :)

On hienoa, ettd Metsahallitus yllapitaa retkikohteita.

Toivon, ettd edelleen kehitetddn maastopydrailyreitteja. Valistusta ja tie-
dotusta kansallispuistoissa kayttaytymisesta "suurelle yleisolle" (uusille
kavijoille), vaikka nyt ei mitaan hairicta ollutkaan.

Miinusta siita, etta laavulle ei ollut leveaa kavelypolkua aurattu, vanhem-
pien oli vaikea kavella.

Toiveena jonkinlaisia tapahtumia perheille, kylalaisille ja vierailijoille.
Nettisivut/some houkuttelevammaksi.

Hieman huonot opasteet parkkipaikalle netissa. Sanoi vain Vartiamaentie,
tarkemmat ohjeet reitit-sivuilla olisi hyva, muuten erinomainen.
Navigaattoriosoite voisi olla tarkempi, nyt "Vartiamaentie" opasti nelos-
tielta liian aikaisin pikkuteille.

In the future maybe recommend biking routes from Jyvaskyla to
Leivonmaéki on the web pages. There are different ones and we don’t
know which is the best.

Mielellani nakisin Leivonma&en kansallispuistossa enemman liikuntatapah-
tumia! Polkujuoksu, swimrun, MTB-tapahtumat. Ja latureitistd myds Se-
ldnpohjaan!

Miinusta siita, etta laavulle ei ollut leveaa kavelypolkua aurattu, vanhem-
pien oli vaikea kavella.

Toiveena jonkinlaisia tapahtumia perheille, kylalaisille ja vierailijoille.
Nettisivut/some houkuttelevammaksi.

Enemman tietoa historiasta.

Etta hiihtolatu menee lintutornin ohi.

10,3 hiihtolatu on mahtava!

Infotaulut olivat mielenkiintoisia, niita olisi voinut olla enemman.

Tana kesana ei moiseen tormatty, mutta viime kesana oli laavun valtaajia,
ei otettu muita huomioon. Tultiin metsasta etuille esiin ja iso poppoo
paistoi pullaa, mika keitti "perunoita”, retkikeittimien kayttajat kayttaytyi
asiallisesti. Eli saisko vahan ohjeistusta. Kiitos, muuten hyva retkeily-
kohde-/kohteet.

Kiitos! Ja hyva, etta kyselytutkimuksia teetetaan :)

Kahvilapalveluja esim. hiihtoreittien P-paikkojen/léhtopaikkojen lahelle.

Parkkipaikka oli aivan taynna. Lisaa parkkitilaa olisi hyva saada. Kahvio oli
hyva tosin menimme sinne niin myohaan, etta pullat yms. olivat jo loppu-
neet.

Pop-up kahvila parkkiksella oli tosi hyva yllatys! :) Ja tosi vahan ihmisia
taalla verrattuna pk-seutuun :)
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Ls — Luonto- ja kult- kehittamisehdotus Joutsniemen rannalla, lansipuolella olevat kulttuurihistoriallisesti arvok-
tuuritieto kaat kummelit olisi syyta kunnostaa ja tehda niihin informaatiotaulu(t),
ettei niitd kukaan tuhoaisi. Kiitos!

Muu ei maaritelty Erittdin suosittu retkeilykohde!
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Liite 7 Suomenkielinen kyselylomake

Aineiston kerdaja tayttaa:

numero paikka kavija haastattelija

posti

nimikirjaimet pvm kellonaika

Tayttoohjeet:

Leivonmaen
kansallispuiston
kavijatutkimus 2021

Kavijatutkimuksella kerattavaa tietoa kaytetaan hyvaksi Leivonmaen kansallispuiston

kehittamisessa.

Toivomme Sinun vastaavan taman lomakkeen jokaiseen kysymykseen
huolellisesti ja pyydamme ottamaan huomioon seuraavat ohjeet:

1. Lue kysymykset huolellisesti.

2. Vastaa kysymyksiin henkildkohtaisesti merkitsemalla yksi

rasti vastausympyraan. Niissa kysymyksissa, joissa on mahdollista valita

useampi vaihtoehto, merkitse vastauksesi vastausruutuihin.

Joissakin kysymyksissa pyydetaan kirjoittamaan vastaus.

3. Kysymykset koskevat ainoastaan tamankertaista kayntiasi Leivonmaen kansallispuistossa (ks.
kartta 1) ja sen lahialueella (Joutsa, Jyvaskyla, Toivakka, Luhanka, Muurame, ks. kartta 2).

4. Palauta taytetty lomake aineiston keraajalle tai sille osoitettuun paikkaan.

5. Lisatietoja antaa Maija Mikkola, maija.mikkola@metsa.fi, puh. 0400 423 476.

KITOKSET ETUKATEEN!

1. Milloin saavuit Leivonmden kansallispuistoon (ks.
kartta 1)?

paivdméaara ja kellonaika

2. Kuinka kauan oleskelit tai aiot oleskella télla
kaynnilla

a. Leivonmden kansallispuistossa (ks. kartta 1)?
(vastaa joko vuorokausina tai tunteina)

noin vrk tai tuntia

b. yhteensd Leivonméen kansallispuistossa ja sen

lahialueella (Joutsa, Jyvaskyld, Toivakka, Luhanka ja

Muurame, ks. kartta 2)?

Jos asut l&hialueella, 814 vastaa tdhén kysymykseen, vaan siirry

kysymykseen 3.
noin

vrk tai tuntia

U | O Jos vastasit edelliseen kysymykseen (2b)
enemman kuin 1 vrk, niin kuinka monta kertaa
olet vieraillut tai suunnittelet vierailevasi
Leivonméen kansallispuistossa tdimédn matkasi
aikana?

kertaa

75

3. Jos ydvyit tai aiot yopyad (muussa tapauksessa siirry
kysymykseen 4)
a. Leivonmden kansallispuistossa (ks. kartta 1), niin
montako yota vietit tai vietat
asuntoautossa
tai -vaunussa

omassa
majoitteessa
(teltta tms.)

muualla,

missa?
b. Leivonméen kansallispuiston ldhialueella, (Joutsa,
Jyvaskyld, Toivakka, Luhanka, Muurame, ks. kartta 2),
niin montako yo6ta vietit tai vietat

yota laavussa yota

yota

yota

hotellissa __ y6td  asuntoautossa yoté
vuokramokissa yotg  ll-vaunussa
omassa mokissa ota  omassa ___yota
y majoitteessa
(teltta tms.)
ystévan tai yota
sukulaisen luona
muualla, yota
miss&? —




4. Missé péin Leivonméen kansallispuistoa vierailit tai
suunnittelet vierailevasi talld kdynnilla (ks. kartta 1)?
(merkitse tarvittaessa useampi kohta)

U Harjun kierros

U Méyran kierros

U Maastopyordilyreitti

U Kirveslammen kierros

U Rutalahden yhdysreitti
U Joutsniemi (laavu)
U Lintuniemi (puolikota)
U Soimalampi (laavu)

9. Kuinka térkeitd seuraavat asiat ovat tai olivat talla
kaynnillasi Leivonméen kansallispuistossa?
(vastaa jokaiseen vaihtoehtoon)

asteikolla 5 = erittdin térkedd, 4 = melko térkedd, 3 = ei kumpaakaaan, 2 = ei
kovin tarkedd, 1 = ei lainkaan térkedd
ei lainkaan

erittdin tarkedd tarkedd

U Luup&én lenkki U Harjujérvi (puolikota) 5 4 3 2 1
O Retkilatu O Niinisaari (laavu) luonnon kokeminen O000an
O Koskikaran kierros .
maisemat googao
5. Milld kulkuneuvolla saavuit Leivonméaen mahdollisuus olla itsekseen ooood
L ”
kansall@pmstopn. henkinen hyvinvointi gooboan
(valitse vain yksi vaihtoehto)
0 henkildauto O taksi poissa melusta ja saasteista oo0ooan
O henkildauto ja O lihasvoimin (kavellen, .
asuntovaunu tai pyoraillen jne.) rentoutuminen gooodo
matkailuauto - ——
0 tilausbussi (ryhméamatka) tutustuminen uusiin ihmisiin goooan
[ jotenkin muuten, ”
r{men? yhdessdolo oman seurueen kanssa oo0ooan
_ . _ S— aikaisemmat muistot ooooao

6. Minkdlainen on seurueesi talla kdynnillasi .

Leivonméen kansallispuistossa? alueeseen tutustuminen oooboo
olenyksin [ siirry kysymykseen 8. luonnosta oppiminen Ooooao
seurueen koko yhteensa henkiléa (vastaaja omien taitojen kehittdminen O000an0
mukaan luettuna)

kuntoilu dododagao
joista alle 15-vuotiaita? henkiloa — .

jannityksen kokeminen oo0ooan
likuntaesteisia? henkiloa — ;

kulttuuriperintéén tutustuminen googgao

7. Mistd seurueesi padosin koostuu télla kdaynnillasi
Leivonméen kansallispuistossa?
(valitse parhaiten kuvaava vaihtoehto)
O oman perheen jésenistéd
O muista sukulaisista
U ystévistd
U tyétovereista
O koululuokasta
O pdivakotiryhmdsté
O opiskeluryhmésta
U elékelaisryhmasta
O ohjelmapalveluyrityksen asiakkaista
U kerhosta, yhdistyksesta tms.
U seurustelukumppanista
U jostakin muusta, mista?

8. Onko sinulla mukana koira tai koiria?
O kylla
O ei
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10a. Mitd padasiassa teit tai aiot tehdd Leivonméen
kansallispuistossa télld kdynnillasi?
(merkitse tarvittaessa useampi vaihtoehto)
1 0 kévely
3 O lenkkeily
4 [ retkeily
5 O luonnon tarkkailu
7 O pyoraily tai maastopydraily
8 O kalastus
9 O lintuharrastus
10 O marjastus
11 O sienestys
13 O opetukseen liittyvé kaynti
15 [0 luontovalokuvaus
16 O partioretki
18 [0 koiran kanssa ulkoilu
20 [ telttailu tai muu leiriytyminen maastossa
21 O murtomaahiihto
27 [0 lumikenké&kéavely
60 O uinti
63 [ veneily
64 [0 melonta
105 O kaynti Seldnpohjan kahvilassa
121 O geokétkéily
134 [ esteetdn ulkoilu
999 [0 muu, mika?

10b. Mika valitsemasi vaihtoehto oli tai on mielestasi
kaikkein tarkein talla
kdynnillasi? Numero




11a. Mita mieltd olet kdyttamiesi palveluiden,
rakenteiden ja ympdriston laadusta timéankertaisella
kaynnillasi Leivonméen kansallispuistossa?

Vastaa jokaiseen kohtaan ja arvioi talla kaynnilla kayttdmasi palvelun
tai rakenteen laatu. Mikéli et ole kayttanyt palvelua tai rakennetta télla
kéynnillasi, jatd laadun arviointikohta tyhjaksi ja rastita vaihtoehto "en
ole kéyttanyt palvelua”.

asteikolla 5 = erittdin hyva, 4 = melko hyvéd, 3 = keskinkertainen, 2 = melko
huono, 1 = erittain huono erittain
erittéin hyVa huono

5

enole
kéyttanyt

pysékéintipaikat O

tiesto

opastetaulut

polku- ja/tai latureitist6

polku- ja/tai latuviitoitukset

tulentekopaikat ja laavut

polttopuut huolletuilla tulipaikoilla

yleisckaymalét

jatehuollon toteutus ja ohjaus

o ol ol o)l a)ya|l al o] ol 0.
O O O O] o) gl gl o] O O«
O Ol O o) o) gl al o] ol O)s
o ol ol o)l aya|l al o] ol 8-

O
O
0
O
O
0
O
O
0
O

o ol o] oyalal ol o o

erityistarpeiden huomioon ottaminen
(reittien kuljettavuus, turvallisuus,
opasteet yms.)

tiedot luontoon fi ja retkikartta.fi- ooooo O
sivuilla

13. Tayttyivatko tahdn kdyntiisi Leivonméen
kansallispuistossa liittyvat odotuksesi seuraavien
asioiden suhteen?
asteikolla 5 = erittdin hyvin, 4 = melko hyvin, 3 = keskinkertaisesti, 2 = melko
huonosti, 1 = erittdin huonosti
erittdin hyvin erittéin huonosti
5 4 3 2 1

luonnonympéristo oooonon
harrastusmahdollisuudet O000an
reitit ja rakenteet oo0oogaon

14. Onko Leivonmden kansallispuisto télld matkalla?
U matkasi ainoa tai tarkein kohde

U yksi matkasi suunnitelluista kohteista
Muita kohteita ovat:

] ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella
Matkasi padkohde/paakohteet ovat:

15. Rahankaytto

Oletko kayttanyt/tuletko kdyttaméén rahaa tdhén
matkaan liittyviin erilaisiin menoihin Leivonméen
kansallispuistossa tai sen ldhialueella (Joutsa,
Jyvéskyla, Toivakka, Luhanka, Muurame, ks. kartta 2)?

O kylla (O vastaa alla oleviin kysymyksiin)
O en (O siirry kysymykseen 16)

Leivonmé&en kansallispuiston oooog O
facebook-sivut

yrittdjien tuottamat palvelut (esim. O QOO OO 0O
kahvilat ja ohjelmapalvelut)

limoita rastittamalla, arvioitko tdssa

O henkilbkohtaiset kulusi sekd osuutesi seurueen yhteisista kuluista
VAI

O perheen tai seurueen kokonaiskulut

reittien ja rakenteiden turvallisuus O OO OO O
yleinen turvallisuus ooooog 0o
yleinen siisteys goooog O
maiseman vaihtelevuus ooooog O

11b. Kuinka tyytyvéinen olet kokonaisuudessaan
Leivonméen kansallispuiston palveluiden ja

rakenteiden méaraan?
asteikolla 5 = erittéin tyytyvéinen, 4 = melko tyytyvdinen, 3 = ei kumpikaan, 2 =
melko tyytyméton, 1 = erittdin tyytyméton

5 4 3 21

erittéin tyytyvdinen 0 OO 00 0O O erittdin tyytymaton

12. Kuinka usein olet kdynyt Leivonméen
kansallispuistossa ennen tété kdyntia?
(vastaa kaikkiin soveltuviin kohtiin)

tdmd on ensimmdinen kerta O siirry kysymykseen 13

viimeisen 12 kuukauden aikana kertaa
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IImoita alla (kohdat A-G), paljonko t&hén matkaan liittyvid kuluja sinulla
on ollut ja arviolta tulee olemaan Leivonméen kansallispuistossa ja sen
I&hialuella. (Kirjaa riville 0 (nolla), jos sinulla ei ole kyseiseen kohtaan
kuuluvia kuluja.)

A polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset €

B paikallismatkojen kustannukset

(esim. paikalliset bussi- ja taksimatkat) £
C ruoka- sekd muut véhittiaiskauppaostokset £
D kahvila- ja ravintolaostokset I >
E majoittuminen £

F ohjelma- ja virkistyspalvelut
(esim. opastetut retket, pd&symaksut tilaisuuksiin ja £
ndyttelyihin)

G muut menot
(esim. kalastusluvat, varusteiden ja vélineiden
vuokrat)




16. Onko jokin seuraavista asioista hdirinnyt Sinua
tdménkertaisella kdynnillasi Leivonméden
kansallispuistossa?

(vastaa jokaiseen vaihtoehtoon)

asteikolla 5 = ei lainkaan, 4 = melko vahéan, 3 = keskinkertaisesti, 2 = melko
paljon, 1 = erittdin paljon

ei lainkaan erittdin paljon
5 4 3 2 1
maaston kuluneisuus oooaoa
maaston roskaantuneisuus godoadao
luonnonympériston késittely gooboan
liiallinen kévijamadra oo0ooan
muiden kavijoiden kayttdytyminen ooooan

17. Missd méadrin koet tamankertaisen kdyntisi
Leivonmden kansallispuistossa vaikuttaneen yleiseen
terveydentilaasi ja hyvinvointiisi seuraavilla osa-
alueilla?

(vastaa jokaiseen kohtaan ja valitse se vaihtoehto, joka parhaiten
kuvaa tuntemuksiasi)

asteikolla 5 = taysin samaa mielté, 4 = jonkin verran samaa mielté, 3 = ei

samaa eiké eri mieltd, 2 = jonkin verran eri mielt4, 1 = t&ysin eri mielt4
tdysin samaa
mielta taysin eri mielta

5 4 3 2 1

Sosiaalinen hyvinvointini lisdéantyi doodgao
(esim. ty6kyvyn edistyminen,
ihmissuhteiden lujittuminen, yksin tai

yhdessa tekemisesta nauttiminen)

Psyykkinen hyvinvointini lisaéntyi gooboand
(esim. tyytyvéisyys eldméaan, mielialan

kohentuminen, palautuminen

henkisestd uupumuksesta, uuden

oppiminen)

Fyysinen hyvinvointini lisdantyi (esim. 0O O O 0O O
luonto-aistimuksista nauttiminen,

fyysisen kunnon ylldpito, uusien

taitojen omaksuminen, fyysinen hyva

olo)

18. Minka arvoisiksi arvioisit rahassa mitattuna
Leivonméen kansallispuistossa kokemasi terveys- ja
hyvinvointivaikutukset?

Voit esimerkiksi verrata rahallista arvoa kaupallisiin
hyvinvointipalveluihin ja —tuotteisiin (kuntosalikéynti 5 €, kylpylak&ynti
2,5 tuntia 20 €, hieronta 60 min 50 €, hemmottelupéiva kylpyldssé
erilaisilla hoidoilla 200 €), erilaisiin kulttuuripalveluihin (elokuvissa
kéynti 12 €, konsertti 100 €) tai matkoihin (kotimaan matka 500 €,
ulkomaanmatka 3000 €).

euroa
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19. Miten pitkdn matkan olet liikkunut tai aiot liikkua
omin voimin talla kdynnillasi Leivonméen
kansallispuistossa?

(voit merkitd useamman vaihtoehdon)

O kévellen km
U juosten km
O pyoréillen/maastopyéréillen km
O meloen km
U hiihtden km
O muuten, miten? km

20. Mistéa sait tietoa Leivonméen kansallispuistosta?

(voit merkitd useamman vaihtoehdon)
O Leivonméen kansallispuiston luontoon.fi-sivuilta
O Leivonméen kansallispuiston facebook-sivuilta
U Retkikartta.fi -sivustolta
O joltain muulta netti- tai somesivustolta
O tuttavilta, ystavilta tai sukulaisilta
O esitteistd tai oppaista
O kartoista
O Visit Jyvaskyla / Visit Joutsa
O alueen yrityksilta (esim. ohjelmapalvelut, majoitus)
O paikka on minulle entuudestaan tuttu
O muualta

21. Mitd palveluja kaipaisit lisda puiston ldheisyyteen?

22. Pysyvd asuinpaikkasi?

Kotimaasi
ja asuinkuntasi

23. Sukupuoli?

O mies O nainen O muu

24, Syntyméavuosi?
[ _]

KIITOKSIA VASTAUKSISTASI!

Mikéli haluat esittd4 muita ajatuksiasi, niin kirjoita niité tahan.
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