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fjarilsarter som kraver rorlig sand ér sirskilc betydande i omréidet.

Den nétning som fororsakas av forsvarsmaktens évningar samt i mindre utstrickning av
rekreationsbruket utgdr det storsta hotet mot naturvirdena i det skadekinsliga flygsandsfaltet. Sparen av
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Esipuhe

Vattajanniemi on Euroopan unionin luontodi-
rektiivin suojelema Suomen merkittivin dyyni-
luonnon suojelukohde, maakuntakaavassa varattu
puolustusvoimien erityisalue ja alueen asukkaille
tirked virkistysalue. Puolustusvoimien harjoi-
tusalueet siirrettiin Metsihallituksen hallintaan
vuonna 2002 ja samana vuonna astui voimaan
valtioneuvoston paitds Vattajanniemen liittimi-
sesti EU:n Natura 2000 -verkostoon. Lohtajan
ampuma- ja harjoitusalue Vattajanniemelld on
toiminut jo vuodesta 1952 alkaen.

Eri kiyttomuotojen yhteensovittaminen Vat-
tajanniemelld on haasteellista ja edellyttdi riiccivid
perusselvityksii eri kdyttdmuotojen tarpeista ja
vaikutuksista sekd yhteensovittamisen vaihtoeh-
doista. Metsdhallitus, Puolustusvoimat ja Linsi-
Suomen ympiristdkeskus hakivat tihin tarkoi-
tukseen rahoitusta EU:n Life-rahastosta, joka on
tarkoitettu Natura 2000 -alueiden luonnonsuoje-
luhankkeita varten. Helsingin yliopiston maantie-
teen laitos osallistui hankkeeseen dyyniluonnon
asiantuntijana. Nelivuotinen Vattajan Dyyni Life-
hanke (Dyynien ja kosteikoiden ennallistaminen
Vattajan harjoitus- ja ampuma-alueella) paittyy
30.3.2009. Hankkeen kokonaisbudjetti oli noin
2 milj €, josta 900 000 rahoitettiin Life-rahastosta
ja loppuosa oli osapuolten kansallista rahoitusta.

Hankkeessa on

laadittu suunnitelma puolustusvoimien

toimintojen sopeuttamiseksi Natura 2000

-arvoihin ja kidynnistetty sen toteuttami-

nen

— ennallistettu alueen metsiluontoa, soita ja
vesistojd

— hoidettu alueen perinnebiotooppeja lai-
dunnuksin ja raivauksin

— ennallistettu vaurioituneita dyyneji ja
kidynnistetty avointen dyynityyppien hoito

— laadittu eri kiyttdjaryhmille suunnattua
koulutusaineistoa, mm dvd-elokuva

— toteutettu alueen luonto- ja kulttuuriarvo-
jen perusinventoinnit

— kéynnistetty kasvillisuuden ja kuluneisuu-
den seki alueen kiyton jatkuva seuranta

— laadittu alueen hoito- ja kiyttésuunnitel-

ma.

Tdhin julkaisuun on koottu hankkeessa
laaditut inventointi- ja seurantaraportit sekd
toteutettujen luonnonhoito-, ennallistamis- ja
sopeuttamistdiden suunnitelmat. Luonnonhoi-
to ja seuranta eivit paity Life-hankkeeseen, vaan
edellyttidvit viranomaisten ja alueen kiyttdjien
jatkuvaa yhteistyot.

Kari Hallantie
Puistonjohtaja, Metsihallitus
Ohjausryhmin puheenjohtaja
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1 Johdanto

Kasper Koskela

Vattajanniemi on Euroopan laajin ja edustavin
boreaalisen vyohykkeen dyyniluontotyyppien
esiintymisalue. Se on my®6s yksi Suomen puolus-
tusvoimien tirkeimmistd harjoitusalueista ja suo-
sittu virkistyskohde. Eri kiyttdmuotojen yhteen-
sovittamiseksi luontoarvoihin aloitettiin 1.4.2005
Metsihallituksen Pohjanmaan luontopalveluiden
vetimind EU:n tukema Life-projekti, joka padttyi
31.3.2009. T4hin julkaisuun on koottu tiiviste-
tysti projektin aikana laaditut luontoselvitykset
sekd ennallistamistoimia ja puolustusvoimien
toimintaa ohjaavat suunnitelmat.

Vattajanniemen Natura 2000 -alue
(FI1000017) sijaitsee Lohtajan kunnassa Keski-
Pohjanmaalla, noin 30 km Kokkolasta pohjoi-
seen (kuva 1). Alue pakkolunastettiin valtiolle
puolustusvoimien harjoitusalueeksi vuosina
1952-1956. Alue on liitetty Natura-suojelualue-
verkostoon SCl-alueena eli luontodirektiivin liit-
teessd I lueteltujen ensisijaisesti suojeltavien luon-
totyyppien suojelemiseksi. Natura-alue koostuu
kahdesta erillisestd osa-alueesta, joiden yhteispin-
ta-ala on noin 4 000 ha. Tissd julkaisukoosteessa,
kuten my®s Vattajan Dyyni Life-hankkeessa, ki-

B e TR S (M L

: S A yahkeadain o
Kuva 1. Vattajanniemen Natura 2000 -alueen sijainti. © Metsahallitus 2009, © Karttakeskus , Lupa L5293.
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sitellddn Metsahallituksen omistamaa, pohjoisem-
paa osa-aluetta, jonka pinta-ala on noin 1 500 ha.

Hankealue kuuluu kokonaisuudessaan har-
jujensuojeluohjelmaan (HSO 100093). Timin
ohella 702 ha alueesta kuuluu rantojensuojelu-
ohjelma-alueeseen (RSO 100064). Lisiksi alue
lasketaan Suomen tirkeimpiin lintualueisiin
(FINIBA). Keski-Pohjanmaan maakuntakaavassa
Vattaja lukeutuu maakunnallisesti merkittdviin
maisema-alueisiin. Rantojensuojeluohjelman ta-
voitteena on sdilyttdd ohjelmaan kuuluvat rannat
rakentamattomina ja luonnontilaisina. Harjujen-
suojeluohjelma ja maisemalliset arvot rajoittavat
kohteiden luonnontilaa ja maisemakuvaa peruut-
tamattomasti heikentivii toimia, kuten laajaa
maa-ainesten ottoa.

Maakuntakaavan suunnittelumiiriyksen
mukaan aluetta kehitetdin puolustusvoimien
erityisalueena. Alueen kiytdssd ja jatkosuunnit-
telussa tulee huomioida alueen suojeluvaatimuk-
set, erityiset luonto-, maisema- ja Natura-arvot,
yleiset virkistystarpeet sekd pohjaveden suojelun
vaatimat toimenpiteet.

Vattajanniemi sijoittuu Euroopan nopeimmin
kohoavalle rannikko-osuudelle (noin 89 mm/v).
Aallokko tasoittaa ja levittid merestd nousevaa
harjualueen hiekkaa laajemmalle alueelle ja ran-

tavoimat kinostavat hiekkaa laajoiksi rantavalli- ja
dyynimuodostumiksi. Korkeimmat dyynit ovat
yli 15 metrid korkeita. Dyynit ovat sulkeneet
taakseen useita pienehkdjd lampia ja kosteikoita,
jotka edustavat maankohoamisrannikon pienve-
sien ja soiden kehitysvaiheita.

Vattajan merkittdvimmit luontoarvot perus-
tuvat edustavien dyyniluontotyyppien runsauteen
sekd laaja-alaisten, kokonaisten dyynisukkession
luontotyyppisarjojen esiintymiseen. Vattajannie-
melld esiintyy vuoden 2008 aikana tehdyn, piivi-
tetyn arvioinnin mukaan yhteensi 17 luontodi-
rektiivin (92/43/ETY) liitteessi I lueteltua luon-
totyyppid, joista 7 kuuluu erityisen tirkeisiin eli
priorisoituihin luontotyyppeihin (taulukko 1 seki
liite 1). Alueelta on tavattu 18 lintudirektiivin
(79/409/ETY) lintulajia, joista todennikoisesti
pesivid on 12. Lajeista 11 on luokiteltu valtakun-
nallisesti tai alueellisesti uhanalaiseksi (taulukko
2). Lisiksi Vattajalta on tavattu neljid valtakun-
nallisesti tai alueellisesti uhanalaista lintulajia.
Alueella esiintyy nelja uhanalaista perhoslajia ja
yksi uhanalainen ludelaji (taulukko 3).

Vattajanniemen Natura 2000 -alueen paikan-
nimet ja puolustuvoimien tuliasemien sijainnit
on esitetty liitteessd 2.

Taulukko 1. Vattajanniemen Natura 2000 -alueen luontotyypit ja niiden pinta-alat ennen hoitotoimia. Alueella esiintyvaa
luontotyyppia 2320 Kanerva- ja variksenmarjanummet ei ole sisallytetty taulukkoon, koska luontotyypin tarkkaa pinta-alaa
ei ole julkaisun laatimiseen mennessa ehditty maarittaa. Bulukosta puuttuvat myoés luontotyypit 9010 Boreaaliset luonnon-
metsat seka 91D0 Puustoiset suot, jotka ovat muodostuneet alueelle hankkeen aikana tehtyjen ennallistamistoimien myota.
Kyseisten luontotyyppien tarkka rajaaminen ja kuvioiminen toteutetaan kaikkien hoitotoimien valmistuttua vuonna 2009.
* = ensisijaisesti suojeltava luontotyyppi.

Luontotyyppi Pinta-ala (ha) Edustavuus
Rannikon laguunit (1150)* 4,2 kohtuullinen
Itdmeren hiekkarannat (1640) 271 kohtuullinen
Liikkuvat alkiovaiheen dyynit (2110) 9,9 hyva
Valkeat dyynit (2120) 21,8 hyva
Harmaat dyynit (2130)* 67,7 heikko
Variksenmarjadyynit (2140)* 67,6 kohtuullinen
Metsaiset dyynit (2180) 81,4 kohtuullinen
Merenrantaniityt (1630)* 0,4 heikko
Dyynien kosteat soistuneet painanteet (2190) 1,2 hyva
Primaarisukkessiometsat (9030)* 27,4 kohtuullinen
Vaihettumissuot ja rantasuot (7140) 12,8 hyva
Hakamaat ja kaskilaitumet (9070) 1,4 kohtuullinen
Pikkujoet ja -purot (3260) 0,6 hyva
Metsaluhdat (9080)* 0,3 hyva
Avoin deflaatioalue 214,6 hyva
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Taulukko 2. Vattajanniemen Natura 2000 -alueen uhanalaiset sekad Euroopan yhteisén neuvoston lintudirektiivin (79/409/
ETY) liitteessa | mainitut lintulajit. Uhanalaisluokat: EN = erittdin uhanalainen, VU = vaarantunut, NT = silmallapidettava,
RT = alueellisesti uhanalainen, LC = elinvoimainen.

Laji Uhanalaisuus Direktiivilaji
Etelansuosirri (Calidris alpina schinzii) CR X
Helmipollo (Aegolius funereus) LC X
Kalatiira (Sterna hirundo) LC X
Kangaskiuru (Lulula arborea) RT X
Kurki (Grus grus) LC X
Lapinsirri (Calidris temminckii) VU

Lapintiira (Sterna paradisaea) LC X
Laulujoutsen (Cygnus cygnus) LC X
Liro (Tringa glareola) R T X
Metso (Tetrao urogallus) LC X
Mustakurkku-uikku (Podiceps auritus) NT X
Peltopyy (Perdix perdix) VU

Pensastasku (Saxicola rubetra) NT X
Pikkulepinkainen (Lanius collurio) NT X
Pikkutiira (Sterna albifrons) EN X
Pohjantikka (Picoides tridactylus) R T X
Pyy (Bonasa bonasia) LC X
Selkalokki (Larus fuscus) VU

Suokukko (Philomachus pugnax) NT X
Teeri (Tetrao tetrix) NT X
Tiltaltti (Phylloscopus collybita) VU X
Tylli (Charadrius hiaticula) T

Taulukko 3. Vattajanniemen Natura 2000 -alueen uhanalaiset perhos- ja ludelajit.
VU = vaarantunut.

Laji Uhanalaisuus
Dyynisukkulakoi (Scythris empetrella) VU
Sahahietayokkonen (Euxoa recussa) VU
Vajayokkonen (Standfussiana simulans) VU
Korukoitakoi (Eulamprotes superbella) VU
Hietikkolude (Gonianotus marginepunctatus) VU
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2 Vattajanniemen dyynien luontotyypit ja

kasvillisuussukkessio

Aino Kaila

2.1 Tavoitteet

Armeijan toiminnan johdosta Vattajan alue on
sdilynyt lihes rakentamattomana, mutta sitd on
kuitenkin pidetty osittain avoimena. Tdmi mah-
dollistaa kattavan dyynien kehityssarjan esiinty-
misen, jolta voidaan havainnoida kasvillisuussuk-
kession etenemisti ja eolisten eli tuulen hiekkaa
litkkuttavan vaikutuksen aikaansaamien prosessien
ilmenemisti ja merkitystd kasvillisuudelle ja dyy-
nien synnylle. Tdssd tutkimuksessa:

1) tarkastellaan Vattajanniemen Natura-alueen
luontotyyppien kasvillisuutta ja monimuotoi-
suutta sekd arvioidaan niiden edustavuutta ja
pohditaan edustavuuteen vaikuttavia tekijoitd

2) tutkitaan luontotyyppikartoitusten pohjalta
kasvillisuussukkession ilmenemisti ja sithen
vaikuttavia tekijoitd Vattajanniemelld sekd
havainnoidaan luonnollisen sukkession ja ih-
mistoiminnan seurauksena katkenneen suk-
kession ilmenemista.

2.2 Aikaisemmat tutkimukset

Suomen dyynirantoja ja Vattajanniemei on ki-
sitelty useissa aiemmissa tutkimuksissa. Naistd
ensimmiisii on Leiviskin (1905a, 1905b) Poh-
janmaan rannikon dyyneji kisittelevi tutkimus.
Myos Fontell (1926) tutki jo 1900-luvun alussa
kasvillisuuden merkitystd Suomen dyynirannoilla
ja teki tarkkoja tutkimuksia my6s Vattajanniemel-
td. Lemberg (1933-1935) on kuvannut kolmi-
osaisessa teoksessaan kattavasti Suomen dyyni-
rantojen kasvillisuutta. Lumme (1934) on tehnyt
kokoavan katsauksen Suomen rantadyyneisti.
Mattila (1938) on kuvauksessaan Vattajannie-
meltd sivunnut kasvillisuutta ja sen sukkessiota.
Palomiki (1963) on tutkinut maankohoamisen
vaikutuksia Vaasan saariston kasvillisuuden suk-
kessioon. My®6s Alestalo (1971) on dendrokrono-
logisissa tutkimuksissaan Vattajanniemeltd kisi-
tellyt kasvillisuussukkession etenemistd ja sithen
vaikuttavia tekijoitd. Alestalo (1979) on tutkinut
myds maankohoamisen vaikutusta Hailuodon
dyynialueeseen. Siira (1978) on tutkinut maan-
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kohoamisen ja sukkession ilmenemistd Pohjois-
Pohjanmaalla, erityisesti Limingan alueella.
Skytén (1978) puolestaan tutki Suomen dyyni-
rantojen kasvillisuutta ja kulumista. Hinen kent-
tihavaintonsa ovat Hankoniemeltd. Vartiainen
(1980) on viitdskirjassaan tutkinut Pohjanlah-
den perukan saarien kasvillisuutta ja sukkession
ilmenemistd. Heikkinen ja Tikkanen (1987b)
ovat tehneet kattavan tutkimuksen Kalajoen
dyynialueen geomorfologiasta ja kehityksesti.
Hellemaa (1995, 1998) on kaisitellyt tutkimuk-
sissaan Suomen dyynirantojen kasvillisuutta seki
geomorfologiaa sukkession nikokulmasta. Vatta-
janniemi on myds osana hinen tutkimuksiaan.

2.3 Tutkimusmenetelmat

Kasvillisuutta tutkittiin Natura-alueelle sijoi-
tettujen kasvillisuuslinjojen ja -ruutujen avul-
la. Alueelle sijoitettiin 18 kasvilinjaa pddasiassa
kohtisuoraan rantaa vasten, koska tehokkaan
tuulen suunta on kohti rantaa ja kasvipeitteen
kehityksen vyohykkeet ovat rannan suuntaisia.
Linjojen suunnittelussa otettiin huomioon alu-
eella esiintyvit Natura-luontotyypit. Linjojen tuli
kattaa luontotyypit mahdollisimman kattavasti
ja niiden kulkua muokattiin my6s kenttitéiden
aikana. Linjojen sijainti on esitetty kuvassa 2.
Puolustusvoimien maalialue kartoitettiin ilma-
kuvien, aikaisempien luontotyyppikarttojen
(Puolustusvoimat 2004b) ja perhoskartoituksen
(Ahola 2006) pohjalta.

Linjojen kasvillisuus maritettiin silmidmai-
riisesti kasvillisuustyyppien rajoja seuraten seki
tarkemmin analysoimalla yhden neliémetrin suu-
ruisia kasvillisuusruutuja, joista pohja- ja kentti-
kerroksen lajit tunnistettiin ja peittdvyys maari-
tettiin tarkasti. Niyteruutuja sijoitettiin linjoille
vihintddn 35 kultakin tutkittavalta luontotyypil-
td. Néyteruutu jaettiin 10 cm x 10 cm:n kokoisiin
ruudukoihin narun avulla ja ndin kasvien peit-
tivyys (1-100 prosenttia) saatiin tarkasti maari-
tetyksi. Arviointia tdydennettiin valokuvaamalla
ruutu ylhiiled pdin. Linjojen ja nidyteruutujen
sijainti merkittiin kartalle GPS:n avulla. Lisiksi
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Kuva 2. Tutkittujen kasvillisuuslinjojen sijainti Vattajanniemelld. © Metsahallitus 2009,

© Topografikunta 2006.

ruudut merkittiin maastoon maahan tyénnetyil-
14, punaisilla muoviputkilla. Lopuksi piirrettiin
tutkittujen linjojen profiilit ja merkittiin niille
luontotyyppien rajat.

Kaikilta ndyteruuduilta merkittiin ylos karike-
ja humuskerroksen paksuus, maalaji, mahdolli-
nen kivisyys, paljaan maan osuus, ruudun suunta
ja kaltevuus, etidisyys rannasta, puiden peitto ja
korkeus keskimerenpinnasta. Lisiksi jokaiselta
luontotyypilti otettiin viidestd tai kuudesta kas-
villisuusruudusta maanidyte 5-10 cm:n syvyydel-

td. Maaperiniytteistd madritettiin luonnonmaan-
tieteen laboratorioissa pH (ISO 10390:1994),
sihkénjohtavuus (ISO 11265:1994) ja orgaani-
sen aineksen miiri (SFS 3008:1990).
Luontotyypeille tehtyjen kasvillisuusruutu-
jen tiedot analysoitiin pidkomponenttianalyy-
sin (PCA), ryhmittelyanalyysin (Cluster analysis,
CA) ja korrelaatiomatriisin avulla. Tarkoituksena
oli selvittad tekijoitd, jotka selittdvit kasvilajien
esiintymistd ja sijoittumista tietylle vyShykkeelle,
luontotyyppien sisiistd vaihtelua ja kasvillisuus-
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tyyppejd sekd ympiristotekijoiden vaikutusta
kasvillisuuteen ja toisiinsa.

Luontotyypit on kuvattu Natura-luontotyyp-
pioppaan (Airaksinen & Karttunen 1998) pohjal-
ta. Kasvien nimisto on Retkeilykasvion (Himet-
Ahti ym 1986) mukaista. Sammalien nimistossd
on kiytetty Suomen lehtisammalten ja Suomen
sarvi- ja maksasammalten nimiluetteloa (Suomen
ympiristokeskus 2002a ja 2002b). Jakilien nimet
ovat Jahnsin (1982) mukaiset. Kenttitoiden ai-
kana kerittiin ndytteitd useista sammalista, jotka
sammaltutkija Krister Karttunen méiritti mikro-
skoopin avulla. Arto Kurtto Helsingin yliopiston
Kasvimuseosta maritti muutamia sara- ja heini-
ndytteitd.

2.4 Vattajan lentohietikon historia

Mannerjii viistyi alueelta noin 10 000 vuotta sit-
ten, minki jilkeen aallokko ja tuuli ovat tasoitta-
neet ja levittineet paikalle muodostuneen harjun
hiekkaa laajalle alueelle. Vattajan hiekka on siis
glasifluviaalista alkuperdd (Mattila 1938: 275).
Tulkin (1977: 54) mukaan Vattajanniemi jatkuu
noin 30 km pitkini harjanteena merenpohjassa
kohti Ruotsia (kuva 3). Harjumuodostuma on
siis hyvin laaja ja siitd riittdd ainesta dyynien muo-
dostukseen vield pitkiksi aikaa.
Vattajanniemen sijainti avomeren rannalla
altistaa ranta-alueen voimakkaalle tuulelle ja aal-
lokolle. Tdmi nikyy esimerkiksi jatkuvasti muo-
vautuvissa vedenalaisissa hiekkasirkissi. Ranta-
voimien myd6td hiekkaa on kinostunut laajoiksi
rantavalli- ja dyynimuodostumiksi. Alueella on-
kin edustava sarja dyynikehityksen eri vaiheita,
alkiodyyneistd yli 15 metri korkeisiin metsiisiin
dyyneihin (Metsihallitus 2005). Vattajanniemi
sijoittuu Euroopan nopeimmin kohoavalle ran-
nikko-osuudelle, jossa maa kohoaa merestd 8 mm
vuodessa (Suomen kartasto 1990). Harjun ko-
hotessa jatkuvasti merenpinnan ylipuolelle tuuli
kinostaa hiekkaa rantaviivan suuntaisiksi esidyy-
niharjanteiksi. Useista perittiisistd dyynivalleista
voidaan seurata rannansiirtymisen vaiheita.
Vattajanniemen dyynikentidt muodostuvat
erilaisista geomorfologisista vyohykkeistd. Ran-
taa reunustavat nykyiset dyynit, joiden takana on
mataloituneita, kumpuilevia vanhempia dyyne-
ji. Ndiden takana avautuva deflaatiotasanne on
syntynyt 1800-luvun ja 1900-luvun alun aikana.
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My®és suurten kulkudyynien synty ajoittuu tille
ajalle.

Deflaatiotasanteen syntyyn on vaikuttanut
ihmisen toiminta. Muun muassa karjan laidun-
taminen rannoilla on ollut syyni kasvipeitteen
tuhoutumiseen. Korkeat transgressiiviset dyy-
nit deflaatiotasanteen takana liikkuivat vield
1930-luvulla eolisten prosessien ollessa voimak-
kaampia (Pirjo Hellemaa henk.koht. tiedonanto
7.11.2006). 1940—1950-luvuilla deflaatiotasan-
teet alkoivat metsittyi ja hiekka alkoi kasaantua
rannan suuntaisiksi dyyniharjanteiksi (Alestalo
1971: 126).

Avoimia dyynityyppeji sisiltivi alue sijoittuu
suurimmaksi osaksi Vattajanniemen linsipuolel-
le, jota reunustaa pitki, yhtendinen hiekkaranta.
Voimakkaat lansituulet puhaltavat avoimella ran-
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Kuva 3. Lohtajanharju jatkuu pitkalle merenpohjalla.
Piirros: Kirsti Lehto. Lahde: Tulkki 1977.



nalla ja hiekka liikkuu. Niemen itdinen puoli on
metsittyneempii ja hiekkarantoja on vihemmain.
Tami johtuu suurelta osin itdisen rannan suojai-
semmasta sijainnista ja vihdisemmaisti kiytosti,
mutta myds hiekan rackoolla on merkitysti. Sa-
mankaltainen jaottelu niyttiisi olevan tyypillistd
muillekin Pohjanlahden dyynirannoille.
Vattajanniemi jakautuu edelleen kahteen
suurempaan lentohietikkoalueeseen, pohjoiseen
Vattajan lentohietikkoon seki eteldiseen Karhin
lentohietikkoon. Alueen jakajana voidaan pitai
Lahdenkroopin kynnisti. Pohjoisosa on osittain
metsittynyttd lentohiekka-aluetta, jossa esiintyy
selvdd rannansuuntaista vyohykkeisyyttd. Suurim-
mat avohietikot sijaitsevat maalialueella, vanho-
jen kulkudyynien etumaastossa. Avohietikko on
laajimmillaan runsaan kilometrin levyinen Tar-
kastajanpakan dyynin ja rannikon vililld. Alue
on pysynyt avoimena osin puuston raivausten
seurauksena. Kulutuspinnoilta liht6isin oleva
materiaali on kasautunut suuremmiksi kulkudyy-
neiksi, kuten Kommelipakka ja Tarkastajanpakka.
Nimi ovat alueen pohjoisosan merkittdvimmit
kulkudyynimuodostumat. Mattilan (1938: 270)
mukaan Tarkastajanpakka edustaa tyypillistd kul-
kudyynii, joka on loivasti nouseva merenpuo-
leisilta vastasivuiltaan seki jyrkisti laskeutuva
suojasivuiltaan. Tarkastajanpakkaan eteldssi liit-
tyvd Kommelipakka on muodoltaan kumpuileva.
Dyynikumpujen suojasivut ovat erityislaatuisia
rehevimmin kasvillisuutensa vuoksi. Eteldisempi
Karhin lentohietikko ulottuu Lahdenkroopista
Hakunnin niemeen saakka. Alueella sijaitsee Von-
ganpakan kulkudyyni, jonka erottaa rannasta hie-
tikon keskiosassa kasvava metsikaistale.
Vattajanniemelld on useita ranta- ja vaihet-
tumissoita. Suot syntyvit usein dyynialueiden
viliin, kun hiekkakynniksille kasvaneet dyynit
sulkevat taakseen laguunilampia. Niin on esimer-
kiksi syntynyt Lahdenkroopin lampi 1900-luvun
alussa (Leiviskid 1905b: karttaliite). Vihitellen
lammet soistuvat ja kasvavat umpeen. Tdmi on
ollut useiden Vattajanniemen laguunilampien
kohtalo. Myos maankohoaminen sekd voimak-
kaasti lisiédntynyt ojitus ovat osaltaan kuivattaneet

lampia (Hellemaa 1995: 118).

2.5 Kasvillisuussukkessioon
vaikuttavat tekijat Vattajalla

Lampéotila

Alueen paikallisilmastoa tasoittaa ymparoivi aava
meri. Kevit on kylmempi ja syksy limpimampi
kuin sisimaassa.

Sade ja tuuli

Alueella sataa niukasti. Vuosisadanta on noin
500-550 mm (IImatieteen laitos 2002: 98). Voi-
makas sade voi aiheuttaa huomattavaa eroosiota
paljailla dyynien rinteilld. Sade jakautuu dyyneil-
l4 eritavoin riippuen tuulen voimakkuudesta ja
suunnasta. Tuulen nopeus on suurin vastasivujen
yldosissa ja pienin suojasivujen alaosissa. Voima-
kas tuuli puhaltaa sadetta pois dyynien vasta-
sivuilta, kun taas suojasivuille kertyy runsaasti
sadetta (Franssila 1949: 149). Vattajaniemen
avoimilla rannoilla tuulet puhaltavat tiydelld voi-
malla ja hiekkaa liikkuu. Tuulen voima on suurin
avomeren #irelld ja pienenee kitkan vaikutuksesta
sisimaahan pdin mentéessi (Hellemaa 1995: 20)

(kuva 4).

Lumipeite

Tuulet vaikuttavat myds lumen kinostumiseen.
Dyynien harjat pysyvit pitkdin lumettomina ja
keviilld ohut lumipeite sulaa varhain. Suojaa-
van lumipeitteen puuttuessa kasvit ovat alttiita
jadtymiselle. Talvinen lumipeite on tirked kasvi-
yhdyskuntien jakautumista sidtelevi tekiji. Lu-
men keskisyvyys maaliskuussa normaalikaudella
1971-2000 on ollut Kruunupyyn lentokentilld
(noin 50 km eteldin Vattajanniemeltd) 29 cm
(Ilmatieteen laitos 2002: 55).

Vedenpinnan vaihtelut

Meri on Vattajan rannikon edustalla matalaa.
Myrskyiset linsi- ja lounaistuulet voivat nostaa
veden pintaa voimakkaasti. Alhainen vedenpinta
voi aiheutua korkeapaineen aikana puhaltavista
pohjois- tai itituulista. T4lloin vesi voi laskea
1-1,5 metrid paljastaen laajalti merenpohjaa
(Vartiainen 1980: 13).
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— tuulieroasio vahenese

—* tulviminen vahenee
—— zualan ma3drd vahenee

— & hiekan kasaantuminen vahenes
— ravinteiden maaravahenee

—§ =teen huuhtowa vaikiutus kasyas

——» happamoituminen lisdantwy
— & stahilotuminen vaimiztuu

Kuva 4. Kasvillisuussukkessioon vaikuttavia tekijoita siirryttaessa rantavyohykkeesta sisamaahan pain.

Meriveden suolapitoisuus

Pintaveden suolaisuus Pohjanlahdella on vihiis-
t4, noin 3—4 promillea Vattajanniemen kohdalla
(Hietala 2008). Suolaisuus vaihtelee hieman riip-
puen vuodenajasta. Yleensd vesi on suolaisinta
syksylli ja talvella, kun taas kevailld vesi laimenee
johtuen jokien suuremmasta virtaamasta, tuulista

ja limpéotiloista (Siira 1970: 14).

Maankohoaminen

Pohjanlahden rannikolla maankohoaminen vai-
kuttaa edelleen merkittavisti rannan kehitykseen.
Vattajanniemen vanhat metsittyneet dyynit, ku-
ten Tarkastajanpakka ja Vonganpakka, jotka ovat
syntyneet rantadyynien sukkession seurauksena,
ovat jidneet kauaksi rantaviivasta. Maan koho-
tessa myos hiekkakynnisten taakseen patoamat
lammet sijaitsevat nyt kaukana rannikosta ja ovat
vihitellen soistuneet ja kuivuneet. Uuden, meren-
pohjasta kohonneen maan nuoruus nikyy selvisti
myos siind, ettd humus- tai turvekerrosta ei ole
juurikaan ehtinyt muodostua. Paikoitellen siti ei
ole lainkaan ja paksuimmillaan se on 6-7 cm.
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Hiekan ominaisuudet

Vattajanniemen dyynihiekka koostuu pidasiassa
kvartsista ja maasilvistd, joka on kasvualustana
karua. Hiekan raekoko vaihtelee huomattavas-
ti laajalla tutkimusalueella. Niemen suojaisella
koillis-itdpuolella hiekka on hyvin hienoa, pai-
koitellen jopa karkeaa hietaa. Linsipuolella on
vaihtelevasti hyvin hienoa materiaalia ja paikoit-
tain karkeaa hiekkaa.

Ihmiset ja eldimet

Vattajanniemed on aikoinaan laidunnettu voi-
makkaasti, mutta armeijan saapuessa laidunnus
loppui ja armeijasta tuli alueen pidkiytedjd. Ihmi-
sen vaikutus alueella on kuitenkin ollut vihiistd
verrattuna useisiin muihin Suomen dyynirantoi-
hin (Hellemaa 1995), koska armeijan toiminta
rajoittaa alueelle pdidsyi ja rakentamista. Toisaalta
niilld alueilla, joilla on paljon armeijan toimintaa,
armeija on aiheuttanut merkittavisti kulutusta
ja vaikuttanut sukkessiokehitykseen. Aluetta on
pidetty avoimena hakkuilla, ja paikallisesti ku-
lutus on avannut uusia paikkoja pioneerilajeille.
Eldimistd ainakin hirvi liikkui alueella paljon ja
niiden sorkkien jilkid nikyi runsaasti dyyneilli.
Kasvipeitteen ollessa vahiistd hirvet voivat aiheut-



taa pienimuotoista eroosiota. My6s muurahaisia
oli paikoittain hyvin runsaasti, mutta niiden vai-
kutuksesta kasvillisuuden vihenemiseen ei tehty
havaintoja.

2.6 Dyynikasvillisuuden yleispiirteita

Suomen dyynirantojen kasvilajisto on selvisti
kdyhempi kuin Atlantin tai eteldisen Itimeren
rannoilla (Skytén 1978: 37). Lemberg (1933)
listasi 42 Suomen dyyneille ominaista lajia ja
Hellemaa (1998: 182) mainitsee 37 lajia.

Kasvilajistossa on havaittavissa eroja Suomen
eri dyynirantojen kesken (Fontell 1926: 181). Se-
liteavid tekijoitd Hellemaan (1998: 182) mukaan
ovat rantojen vaihtelevat ravinnepitoisuudet seki
ilmaston muuttuminen humidisemmaksi pohjoi-
seen pdin mentdessd. Lisiksi meren suolapitoisuus
pienenee kohti Pohjanlahden perukkaa, jolloin
halofyyttien osuus luonnollisesti vihenee. Dyy-
nirantojen karu ja suojaton kasvuympiristd tuo
lajistoon runsaasti pohjoisia piirteitd (Hellemaa
1995: 224).

Dyynialueet ovat olosuhteiltaan karuja ja niil-
l4 esiintyy vaativalle kasvualustalle sopeutunei-
ta kasvilajeja. Kasvien tulee selviytyi tuulisissa,
kuivissa ja ajoittain my6s kuumissa olosuhteissa.
Suuri osa dyynikasveista onkin kuivuuteen so-
peutuneita, kseromorfisia lajeja (Hellemaa 1998:
181). Kasvualusta on ongelmallinen maannoksen
puutteen ja epavakautensa vuoksi. Tuuli kulut-
taa hiekkapintaa paljastaen kasvien juuret hiekan
suojasta ja toisaalta se kasaa hiekkaa kasvien pail-
le tukahduttaen niitd. Téstd syystd dyynirantojen
pioneerilajeille on ominaista laaja horisontaalinen
ja vertikaalinen juuristosysteemi, joka ulottuu
alempiin, kosteisiin hiekkakerroksiin (Viles &
Spencer 1995: 71). Juurien lisiksi myos dyyni-
kasvien varren on oltava vahva, jotta ne kestivit
tuulen taivuttelua.

Hiekkaisen kasvupaikan tekee karuksi myos
sen alhainen ravinnetaso. Ravinnelisdi rantadyy-
nit saavat aallokon rannalle huuhtoman orgaa-
nisen aineksen, kuten levien, mukana ja maa-
talouden piistdjen myotd. Alueet, jotka saavat
jatkuvasti uutta hiekkaa rannikolta, saavat hiekan
mukana myos jatkuvasti lisid ravinteita, kuten
kalsiumia, suoloja ja typpeid. Rantaa reunustavat
esidyynit pyydystivit tehokkaasti hiekkaa, eivitki
vanhemmat dyynit vilttimittd endd saa uutta ma-
teriaalia rannalta. Nami alueet koyhtyvit ravin-

netasoltaan ja happamoituvat. Sadeveden huuh-
tova vaikutus voimistaa maaperin kdyhtymista.
Tilloin dyyniheindt muuttuvat usein kituliaiksi
ja sammalet ja jakilic levidvit vihitellen maan-
pinnan peitteeksi (Hellemaa 1995: 35).
Vattajan alueen kasvilajien mairi vaihtelee al-
kiodyynien muutamista lajeista reheviin primaa-
rimetsiin ja rantaniittyihin, joiden kasvillisuus on
monimuotoisempaa. Putkilokasveja tavattiin kar-
toituksessa yhteensi 99 lajia, sammalia 27 lajia ja

jakalid 6 lajia (liite 3).

2.7 Dyynien kasvillisuussukkessio

Alimman ranta-alueen ja esidyynit valtaavat kas-
vit, jotka kestdvit suolaroiskeita, voimakkaita
tuulia ja hiekkaan hautautumista ja joilla on laajat
horisontaaliset juurisysteemit. Téllaisia lajeja ovat
mm. suola-arho (Honckenya peploides) ja ranta-
vehni (Leymus arenarius).

Esidyynin suojan puolella ja leveilld hiekka-
alueella dyynistd sisimaahan piin alkaa varsi-
nainen kasvillisuussukkessio olosuhteita vakaut-
tavien kasvien myotd (kuva 5). Nami hiekkaa
sietdvit heinit, ruohot ja sammalet peittavit
lopulta hiekan pinnan tiheilld, mattomaisella
kasvustolla. Varsinaisille dyyneille asettuvat mm.
sarjakeltano (Hieracium umbellatum), ahosuola-
heini (Rumex acetocella), erilaiset nadat (Festuca
sp.) seki joitakin sammalia ja jikilid. Jo enemmin
kasvittuneilla dyyneilld nadat korvaa metsilauha
(Deschampsia flexuosa). Yleensd sammalet levidvit
dyyneille ennen jikilid. Sammalten pioneerilajeja
ovat osittaista hiekkaan hautautumista kestivit
kulosammal (Cerarodon purpureus) seki karva- ja
kangaskarhunsammal (Polytrichum piliferum, R
Juniperinum). Jikilistd ensimmaiisind saapuvat
yleensi pikarijikilit (Cladonia-suku). Sukkession
edetessi jikildt valtaavat alaa (Hellemaa 1995:
207-208).

Kun timi dyynejd peittdvd matto on kehit-
tynyt, saapuvat pensaslajit ja vihitellen myds
puut. Kohotessaan maa muuttuu kuivemmaksi
ja samalla siitd huuhtoutuu ravinteita pois. Kun
hiekan kerrostuminen lakkaa, ravinteet vihene-
vit, happamoituminen lisddntyy, lehtipuut kor-
vautuvat minnyll, heinit vaihtuvat varvuiksi ja
jakaliksi ja myds mintyjen kasvuvauhti hidastuu
(Siira 1978: 160; Alestalo 1971: 117).

Paljaiden dyynien stabiloituessa kasvillisuus-
sukkessio etenee useimmiten dyyniniityistd kohti
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Kuva 5. Yleistys kasvillisuussukkession ilmenemista dyyniluontotyypeilla rannasta sisamaahan mentaessa.

variksenmarjanummia ja edelleen kohti kuivaa
tai karua mintyvaltaista kangasmetsid, joka al-
kaa yhteniisend nummi- ja deflaatioalueen takana
ylempind rantavyShykkeessi.

Nummille levidvit my6s kataja ja esimerkiksi
minnyn ja hieskoivun taimet. Niukkaravinteises-
sa, happamassa ja kuivassa maaperissid menestyvit
ménnyn ja variksenmarjan (Empetrum nigrum)
lisiksi kanerva, puolukka seki tietyt jikilit ja
sammalet. Poronjikildt ovat usein runsaita met-
sinreunoissa (Hellemaa 1998: 201).

Rantadyynien vileissi esiintyy deflaatiopintoja
pienempini kuvioina. Laajoja deflaatiotasanteita
on yleisesti esidyyniharjanteiden takana. Deflaa-
tiopinnan jatkuva kuluminen ja aleneminen voi
lopulta pddtyi tasoon, johon ylettyy pohjaveden-
pinnan kapillaarinen nousu. Kosteus sitoo hiek-
kapintaa ja kasvillisuuden on helpompi asettua
sithen (Hellemaa 1995: 208; Seppild 1995: 802).
Deflaatiotasanteita tdplittivit pienet, usein va-
riksenmarjan ja hanhenpajun (Salix repens) sito-
mat kumpudyynit. Rannikon kuiville, tallatuille
deflaatiopinnoille levidvit mm. ahosuolaheini ja
sarjakeltano. My6s lampaannata (Festuca ovina)
viihtyy kuivilla tasanteilla ja hietikkosara (Carex
arenaria) hydtyy voimakkaasta tallauksesta (Hel-
lemaa 1995: 209). Kauempana rannasta maaperi
tulee yhi happamemmaksi ja variksenmarja yleis-
tyy. Kosteilla pinnoilla my6s pajut ovat yleisid.
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Deflaatioalueiden kosteat painanteet metsittyvit
nopeasti ja kasvavat usein tihedd koivikkoa (Hel-
lemaa 1995: 210).

2.8 Natura-luontotyypit
Vattajanniemelld vuoden 2006
kartoitustilanteen mukaan

Kenttitdiden ja ilmakuvatulkinnan perusteella
rajattiin eri luontotyypit ja tehtiin luontotyyp-
pikartta. Avoimia dyyniluontotyyppeji sijoittuu
huomattavasti enemmin niemen linsi- ja poh-
joispuolelle, jossa tuulet ovat voimakkaammat ja
materiaali sopivampaa kuin suojaisella itipuolella.
Ensisijaisesti suojeltavat luontotyypit on merkitty

tihdella.

Alkiovaiheen dyynit 2110

Pidsadntoisesti alkiodyynit esiintyvit hyvin lihel-
l4 rantaa, juuri ennen rantavehnin muodostamia
esidyynejd. Alkiodyynit puuttuvat lihes kokonaan
maalialueen keskiosalta seki uimarannalta (liite
1). Tami johtuu meren aiheuttamasta eroosiosta,
joka on kuluttanut esidyynin t6rmén, ja uimaran-
nalla ihmisen aiheuttamasta kulutuksesta.
Alkiodyynivydhykkeessi kasvillisuutta on vi-
hin ja se on laikuittaista. Vattajalla alkiodyyni-
vy6hykkeen valtalaji on suola-arho (kuva 6). Sen



ympirille muodostuu pienii alkiodyynejd, jotka
eivit kuitenkaan ole kovin pitkiikaisii. My6s
rantavehni kerdi ja sitoo hiekkaa alkiodyyneik-
si. Ronsyrélli (Agrostis stolonifera) ja merisinappi
(Cakile maritima) viihtyivit selvisti alavimmilla
ajoittain tulvan alle jadvilld, matalilla rannoilla.
Suola-arho kasvaa lihimpini rantaviivaa, kun
taas merindtkelmi (Lathyrus japonicus) ja ranta-
vehni sijoittuvat lihemmiksi valkoisten dyynien
muodostamaa vyohykettid. Vesi tuo mukanaan
ravinteita kasveille. Suola-arho menestyy hyvin
erilaisilla rannoilla, kaltevuudesta riippumatta.

Valkeat dyynit 2120

Valkeat dyynit reunustavat rantaviivaa lihes ko-
ko alueella, lukuun ottamatta koillis—itiosaa seki
ruovikoituneita osia (liite 1). Valkeiden dyynien
selked valtalaji on rantavehni (kuva 7). Muita
valtalajeja ovat erityisesti suola-arho ja dyynien
vilisissd notkelmissa viihtyvd merinitkelmai.
Kauemmaksi alkiodyynivyohykkeestd menties-
sd rantavehnin ja merindtkelmin seassa kasvaa
mm. ahosuolaheinii, lampaannataa, metsilauhaa
ja sarjakeltanoa.

Lampaannata ja sarjakeltano ovat monenlai-
sissa ympiristdissd viihtyvid vahvajuurisia kasveja,
mutta ne eivit kuitenkaan viihdy aivan rannassa
vaan vaativat rauhallisemman ympiristdn, jossa
aallot eivit saavuta niitd ja hiekka liikkuu vihem-
min. Kohdissa, joissa metsilauha alkaa runsastua,
dyyni alkaa vaihettua harmaaksi dyyniksi ja esi-
merkiksi orgaanisen aineksen m#drd maaperissi
kasvaa.

Harmaat dyynit 2130*

Valkeiden ja harmaiden dyynien vaihettumis-
vy6hykkeessd rantavehnin peittivyys vihenee ja
metsilauhan kasvaa, lisiksi esiintyy mm. maito-
horsmaa (Epilobium angustifolium), sarjakeltanoa
ja kultapiiskua (Solidago virgaurea) (kuva 8). Ran-
tavehni kasvaa harmailla dyyneill3 osittain sterii-
lind (vrt. Hellemaa 1995: 208). Menestyikseen
se tarvitsee enemmin ravinteita ja kasautuvaa
hiekkaa. Vattajan harmailla dyyneilld kasvaa hy-
vin runsaasti merinitkelmai. Siti esiintyy yleen-
sd ldhempini rantaa ennen metsilauha- ja sam-
malvaltaista vyShykettd. Verrattuna Hellemaan
(1998) tuloksiin Suomen lentohiekkarantojen

Kuva 6. Suola-arhon ymparille kasautunut alkiodyyni
Kalsonpauhassa. Kuvan koordinaatit 3 324 737,8m ja
7 113 490,4m ja kuvaussuunta kohti luodetta. Kuvien
koordinaatit ovat KKJ3 jarjestelmassa. Aino Kaila 2006.

Kuva 7. Rantavehnaa Pitkapauhan valkeilla dyyneil-
la. Kuvan koordinaatit 3 324 740m ja 7 113 560m.
Kuvaussuunta kohti lantta. Aino Kaila 2006.

kasvillisuudesta merinitkelmén runsaus harmailla
dyyneilld on poikkeuksellista.

Kultapiisku ja maitohorsma kasvavat lihem-
pdni rantaa, kun taas jikilien ja sammalten maird
lisaantyy kauempana rannasta. Merinitkelmi ja
sarjakeltano kasvavat alueilla, joissa maaperin pH
ja sihkénjohtokyky ovat korkeammat. Metsilau-
ha runsastuu rantavehnin miirin vihentyessi ja
sammaleiden peittdessi liikkkuvan hiekan. Sam-
malien ja jikilien edelleen vallatessa alaa, ne taas
vihentivit metsilauhan mé4raa.

Harmaille dyyneille levidvd sammalpeite
muodostuu suurimmaksi osaksi kulosammalesta,
mutta lisiksi esiintyy my6s mm. kynsisamma-
lia (Dicranum polysetum, Dicranum scoparium).
Etidisyyden rantaan kasvaessa maaperid muuttuu
koyhemmiksi ja heinien ja ruohojen peittivyys
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laskee. Dyyneilld, joilla kulutus on hyvin vihiists,
sammalpeite korvautuu jikilipeitteelld. Luontai-
nen sukkessiokehitys on hiiriintynyt voimakkaas-
ti kulutetuilla alueilla. Jakildpeitteiset dyynit ei-
vit paise kehittymiin, vaan harmaista dyyneistd
muodostuu kasvillisuudeltaan niittymaisid. Vat-
tajanniemen harmaat dyynit jakautuvat karkeasti
eriteltynd kahteen kasvillisuustyyppiin: kulunei-
den ja kulottuneiden alueiden niittymiiseen,
heiniiseen kasvillisuustyyppiin sekd hiirioctd
kehittyneisiin jikildpeitteisiin dyyneihin.

Variksenmarjadyynit 2140*

Variksenmarjadyynejd on Vattajan alueella lai-
kuittain harmaiden ja metsiisten dyynien viliselld
laajalla vyShykkeelld (kuva 9). Variksenmarjadyy-
nien synty liittyy harmaiden dyynien taakse muo-
dostuneeseen deflaatiokenttiin, josta ne saavat
tuulen puhaltamaa irtohiekkaa varpujen sekaan.
Suurimmat esiintymit ovat uimarannalla sekd
Kalsonpauhan eteli- ja itdpuolella (liitteet 1 ja 2).
Kummallakin alueella on voimakasta kulutusta.
Variksenmarjan lisiksi vallitsevana lajina on veh-
reind mattoina levittdytyvi hietikkotierasammal
(Racomitrium canescens).

Dyynikumpujen ja niiden vilisten painantei-
den kasvillisuus on selkeisti erilaista. Dyynien
pdilld kasvaa runsaasti variksenmarjaa ja jonkin
verran hietikkotierasammalta. Dyynikumpujen
vileissi taas kasvaa lihinni hietikkotierasammalta
sekd paikoittain variksenmarjaa, sianpuolukkaa
(Arctostaphylos uva-ursi) ja kangaskarhunsammal-
ta.

Metsdiset dyynit 2180

Metsittyneitd, vanhoja dyynejd on Vattajan alu-
eella laajoina vyShykkeind (kuva 10). Metsdisten
dyynien humuskerros on ohut, 0,5-6 cm. Met-
sdisiltd dyyneiltd voitiin havaita selvi sukkession
kehityslinja tuoreista kankaista kuivahkoiksi kan-
kaiksi. Suurimmaksi osaksi kasvillisuus muodos-
tui seindsammalesta ja puolukasta. Joillakin dyy-
nien rehevimmilld suojasivuilla kasvillisuudessa
on jopa lehtomaisen kankaan lajeja: riidenlickoa
(Lycopodium annotinum), mustikkaa (Vaccinium
myrtillus), oravanmarjaa (Maianthemum bifo-
lium), maitohorsmaa ja metsitihted (Zrientalis
europaea) seki runsaasti metsilauhaa. Tallaiset
lehtomaiset piirteet liittyvit yleensd hieman hie-

24

Kuva 8. Harmaa dyyni. Kuvan koordinaatit 3 323 792,8m
ja 7 106 701,4m ja kuvaussuunta lounaaseen. Aino Kaila
2006.

Kuva 9. Variksenmarjakumpu. Kuvan koordinaatit 3 324
953,6m ja 7 113 278,3m ja kuvaussuunta pohjoiseen. Aino
Kaila 2006.

Kuva 10. Vanha metsédinen dyyni Kommelipakalla. Kuvan
koordinaatit 3 324 357,8m ja 7 111 422,2m ja kuvaussuun-
ta lanteen. Aino Kaila 2006.



nompaan hiekan rackokoon ja sopivaan mikro-
ilmastoon (Pirjo Hellemaa henk.koht. tiedonanto
2007). Monin paikoin sukkessio on keskeytynyt
metsiisilld dyyneilld. Puusto on hakattu pois ja
kulutus on tuhonnut kenttikerroksen kasvillisuu-
den. Tillsin jiljelld on lihinnd metsilauhaa ja
lampaannataa seki joitakin sammalia ja jakalii.

Dyynialueiden kosteat painanteet 2190

Dyynialueiden kosteat painanteet ovat Vattajalla
kosteita vain mirkini kausina (kuva 11). Kosteat
painanteet sijoittuvat Lahdenkrooppiin, esidyy-
nivychykkeen taakse (liitteet 1 ja 2).

Dyynien kosteilla soistuneilla painanteilla kas-
villisuuteen voimakkaimmin vaikuttava tekiji on
kosteus. Vattajanniemen kosteat painanteet ovat
vain kausikosteita ja niihin vaikuttaa pohjaveden
korkeus. Maan jatkuvasti kohotessa myds nimi
alueet kuivuvat vihitellen. Sukkessio etenee
kosteikkokasveista kuivuutta kestiviin kasvilli-
suuteen. Lisiksi alustan ravinteisuus vaikuttaa
kasvien esiintymiseen. Kosteimmilla alueilla
viihtyvit mm. ketosilmiruoho (Euphrasia stric-
ta), rantavihvild (Juncus alpinoarticulatus), vesisara
(Carex aquatilis) ja luhtakastikka (Calamagrostis
stricta). Kuivemmille alueille mentiessd kiiltopa-
jun (Salix phylicifolia) ja tummarahtusammalen
(Cephaloziella varians) méiri kasvaa. Karummalla
alustalla viihtyvit hanhenpaju, punanata (Festuca
rubra), pikkulaukku (Rhinanthus minor) ja kiilto-
paju, kun taas tertcualpi (Lysimachia thyrsiflora),
luhtakuusio (Pedicularis palustris) ja vesisara tar-
vitsevat ravinteikkaampia, luhtaisia alueita.

Merenrantaniityt 1630*

Merenrantaniittyji ei Vattajan alueella ole kovin
laajalti. Jiljelld olevat niittyalueet ovat monin
paikoin ruovikoituneet (liite 1). Tarkeimmilld
rantaniittykohteilla on aloitettu uudelleen lai-
duntaminen (kuva 12). Maan kohoaminen tuo
hitaasti uutta pinta-alaa rantaniityille.

Alavilla, tulvivilla rantaniityilld kasvaa aivan
veden tuntumassa ronsyrollid, konnanvihvildd
(Juncus bufonius) ja ssammankonvihvildd (Juncus
ranarius). Rantaan pdin mentiessi rantaluikka
(Eleocharis palustris) ja sinikaisla (Schoenoplectus
tabernaemontani) vaihtuvat vallitseviksi lajeiksi.
Kun siirrytddn vain ajoittain tulviville alueille,
mukaan tulee myos erilaisia niittykasveja, ku-
ten rantamatara (Galium palustre) ja luhtakuu-
sio (Pedicularis palustris). Aaltojen voimakkuu-
della ja veden korkeudella on my6s vaikutusta
kasvillisuuteen. Alueilla, missi vesi seisoo ja sitd
on vihin, rantaniitylle piisevit levittdytymain
sammalet (mm. Campylium polyganum). Alueil-
la, missd vettd on enemmin ja aaltojen liike on
voimakkaampaa, viihtyvit vahvat putkilokasvit,
kuten jirviruoko ja rantaluikka. Jarviruoko tu-
kahduttaa muut kasvit ja estd hiekan liikkkumisen
rannalle, jolloin takamaaston avoimet dyynityypit
eivit enid saa tarvitsemaansa hiekkaa.

Primaarisukkessiometsat 9030*

Vattajan alueen suurimmat yhteniiset primari-
sukkessiometsit ovat Lahdenkroopin ympiris-
tossd sekd Vattajanniemen pohjois—koillisosassa
(liite 1). Maannos ei ole kovin kehittynyttd niilld

Kuva 11. Kostea painanne Lahdenkroopissa. Kuvan koor
dinaatit 3 323 475,5m ja 7 108 179,2m ja kuvaussuunta
pohjoiseen. Aino Kaila 2006.

Kuva 12. Merenrantaniitty Pitkdpauhassa. Kuvan koor-
dinaatit 3 326 463,3m ja 7 113 722,9m ja kuvaussuunta
itdan. Aino Kaila 2006.
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alueilla. Humuskerroksen paksuus vaihtelee 1:std
6 cm:iin.

Kosteissa primdidrimetsissd kasvaa nuorta
koivua ja harmaaleppii (kuva 13). Mesiangervo
(Filipendula ulmaria), jokapaikansara (Carex nig-
ra), isotalvikki (Pyrola rotundifolia) ja nurmirolli
(Agrostis capillaris) viihtyvit kosteissa varjoisissa
lehtomaisissa metsikoissd, joissa puusto on ma-
talaa ja lehtipuuvaltaista. Seuraavassa vaiheessa
puustossa on jo runsaasti havupuita, ja puolukka
(Vaccinium vitis-idaea), metsilauha ja seindsam-
mal (Pleurozium schreberi) kuvastavat osaltaan jo

kuivahkon kankaan metsityyppii.

Vaihettumissuot ja rantasuot 7140

Vaihettumis- ja rantasoita on Vattajanniemen alu-
eella monin paikoin (liite 1). Soita luonnehtii vi-
hiinen turpeen méiri. Alue on maankohoamisen
vuoksi hyvin nuorta. Lisiksi suuri osa soista on
kesilld hyvin kuivia, jolloin turpeen muodostami-
nen estyy vesitilanteen suuren vaihtelun vuoksi.

Soistumien yleisimmisté lajeista mesimarja
(Rubus arcticus), peltokorte (Equisetum arvense),
suo-orvokki (Viola palustris) ja harmaasara (Carex
canescens) kasvavat suon reunoilla kuivemmilla
alueilla, kun taas okarahkasammal ja kurjenjal-
ka (Potentilla palustris) viihtyvit hyvin kosteassa
ympiristossd (kuva 14). Kiiltopajua kasvaa niiden
vilimaastossa. Kiiltolehvisammal (Pseudobryum
cinclidioides), luhtakuirisammal, luhtakastikka,
raate (Menyanthes trifoliata), jarvikorte, okarahka-
sammal ja riippasara (Carex magellanica) viihtyvit
kosteilla nevamaisilla soilla, kun taas kausikuivilla
soilla kasvaa mm. jokapaikansaraa, luhtavillaa ja
suomyrttid (Myrica gale).

Kauempana rannasta sijaitsevat avosoistumat
muistuttavat hyvin paljon erityistd suotyyppi-
ryhmai, arosoita (Laitinen ym. 2005). Arosuot
ovat vihiturpeisia, kesidisin kuivia alueita, joita
luonnehtii yleensd puuton, nevamainen kasvil-
lisuus, jossa muutamat lajit hallitsevat. Tédrkein
arokosteikkoja yhdistivi ekologinen tekiji on
vesitilanteen epivakaus, miki johtuu péidasiassa
alla olevan kivenniismaan hyvisti vedenlipiise-
vyydestd. Voimakkaasti epivakaa vesitilanne karsii
lajistoa, varsinkin pohjakerroksen sammalet kir-
sivit. Namikin piirteet sopivat hyvin hiekkaiselle
Vattajanniemelle. Suuri osa arosoiden lajistosta
on nevoille tyypillisid, mutta timin lisiksi esiin-
tyy lihes kuivakkokasveja muistuttavia karujen
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Kuva 13. Primaarimetsaa Lahdenkroopin lammen pohjois-
puolella. Kuvan koordinaatit 3 323 750m ja 7 109330m ja
kuvaussuunta pohjoiseen. Aino Kaila 2006.

Kuva 14. Vaihettumissuo. Kuvan koordinaatit 3 326 500m
ja 7 113 400m ja kuvaussuunta lounaaseen. Aino Kaila
2006.

rantojen lajeja, joita on my®s pidetty luhtalajeina.
Tillainen laji on mm. jokapaikansara, jota Vatta-
jallakin on runsaasti.

Merenrannan laheisyydessi sijaitsevat ranta-
suot ovat kasvillisuudeltaan hieman monimuotoi-
sempia. Soilla kasvaa runsaasti pullosaraa (Carex
rostrata) sekid luhtaisuutta ilmentévii lajeja, kuten
kurjenjalkaa ja terttualpia. Laitisen ym. (2005:
8) mukaan tillaisia luhtalajeja tavataan hiekka-
alustan arokosteikoilla vain aivan merenrannan
laheisilld nuorilla alueilla.

Metsaluhdat 9080*

Ennen kuin Niitunoja laskee mereen, se levenee
pieneksi suvantovaiheeksi, jossa vesi tulvii virtaa-
man ollessa voimakkaampi. Paikan ympirille on
muodostunut pienialainen metsiluhta, jossa kas-
vaa rehevimpii kasvillisuutta, kuten tervaleppai
(kuva 15). Ennen ennallistamistoimia metsiluh-
tia ei esiintynyt muualla Vattajan alueella.



Hakamaat ja kaskilaitumet 9070

Koko Vattajanniemen ranta-alue oli armeijan
tuloon asti perinteisessi laidunkiytossi. Dyyni-
alueiden takana onkin paikoitellen nihtivissi
laidunnuksen synnyttimii perinnebiotooppeja
(kuva 16). Laidunnus ilmeisesti my®s piti hie-
tikkoaluetta avoimempana (Metsdhallitus 2005).
Vuodesta 2009 alkaen laidunnettuja alueita on
noin 130 ha Pitkdpauhassa, Lahdenkroopin poh-

jois- ja etelipuolella sekd Hakuntissa.

Avoin deflaatioalue

Avoin deflaatioalue ei ole varsinainen Natura-
luontotyyppi, vaan enemminkin geomorfologi-
sesti midritettivd luontotyyppi, koska sen kas-
villisuus on hyvin vihiistd (kuva 17).! Deflaa-
tioalueet ovat karuja, yleensi ihmisen toimesta
syntyneitd kuluneita hiekkatasanteita. Siteily on
hyvin voimakasta heijastavan hiekkapinnan takia
ja vaikeuttaa kasvien levidmistd. Talvisin kasveja
suojaava lumipeite on hyvin ohut lunta pollytei-
vien tuulien vuoksi.

Avoimia deflaatioalueita on runsaasti Vat-
tajanniemelld, yhteensd 214,6 hehtaaria. Téstd
alueesta noin 31,6 hehtaaria on transgressiivis-
ten dyynien tuulisivujen deflaatiopintoja, joita
voidaan pitdi luontotyypin kannalta arvok-
kaampana kuin soraisia deflaatiotasanteita. Ar-
vokkaita tuulisivujen deflaatiopintoja ovat mm.
Tarkastajanpakan ja Vonganpakan tuulisivut.
Suuri osa deflaatioalueista on ollut aikaisemmin
jotain muuta luontotyyppii, joka on ihmistoi-
minnan ja laidunnuksen seurauksesta kulunut
deflaatiopinnaksi. Deflaatioalueet ovat tirkeitd
sellaisten dyynityyppien synnylle, jotka vaativat
avointa ympiristdd ja hiekan litkkumista, kuten
esimerkiksi variksenmarjadyynit.

Tyypillistd kasvillisuutta kuvastavat vahvat
heindt, kuten metsilauha ja lampaannata seki
erilaiset sammalet ja jikélit. Suomalaisille laajem-
mille dyynikentille on luonteenomaista vyohyk-
keisyys, jossa rantaa reunaavien dyynien jilkeen
levittdytyy deflaatiotasanne, joka syntyi 1800-lu-
vulla ja 1900-luvun alussa (Pirjo Hellemaa henk.
koht. tiedonanto 7.11.2006).

7107458,3m ja kuvaussuunta pohjoiseen. Aino Kaila 2006.

i )

Kuva 16. Lampaiden laiduntamaa hakamaata Pitka-
pauhassa. Kuvan koordinaatit 3 326 270m ja 7 113 790m.
Aino Kaila 2006.
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Kuva 17. Kulunutta deflaatiopintaa. Aino Kaila 2006.

1 Suomen dyynialueiden deflaatiotasanteen vihiten kuluneista osista osa on luokiteltavissa Natura-luontotyyppiin 2320 Kanerva-
ja variksenmarjanummet. Vattajalla nditd nummia on arvioitu olevan ennen ennallistamistoimia 1-5 ha.
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2.9 Vattajanniemen luontotyyppien
edustavuus

Edustavuus arvioidaan luontotyypin laajuuden ja
luonnehtijalajiston runsauden seki luontotyypin
luonnontilaisuuden perusteella. Tédssd tutkimuk-
sessa nousi erityisesti esille harmaiden dyynien,
merenrantaniittyjen, metsiisten dyynien ja va-
riksenmarjadyynien edustavuuden heikko tila.
Muihin tyyppeihin kohdistuva haitallinen toi-
minta on vihiisempai tai niilld luontotyypeilld
on nopeampi palautumiskyky.

Liikkuvat alkiovaiheen dyynit 2110

Liikkuvia alkiodyyneji esiintyy Vattajanniemelld
ohuena vyohykkeeni pitkin rantaviivaa, yhteensi
9,9 hehtaaria. Kasvillisuus on luontotyypille omi-
naista. Luontotyypin edustavuus on hyvi, mut-
ta ei kuitenkaan erinomainen johtuen rannalle
kohdistuvasta ajoneuvojen kiytostd. Kulutus ei
kuitenkaan juurikaan ndy luontotyypilld, silld se
on luontaisestikin jatkuvassa muutostilassa.

Valkeat dyynit 2120

Valkeita dyyneji on alueella 21,8 hehtaaria.
Luontotyypin edustavuus on pidasiassa hyvi.
Valkeille dyyneille kohdistuu paljon niin armeijan
kuin virkistyskdytonkin aiheuttamaa kulutusta.
Luontotyyppi on kuitenkin nopeasti elpyvi ja ku-
lutusta kestivi, silld kulutukselle altista sammal-
tai jakildpintaa ei ole luontaisesti. Paikallisesti
voimakkaan kulutuksen aikaansaama tuulipurto
voi kuitenkin rikkoa esidyyniharjanteen, jolloin
vaurio on pitkdaikaisempi. Luontotyypin siily-
miseksi tarvitaan hiekan kasautumista. Rantojen
umpeenkasvu, ruovikoituminen ja voimakas ku-
lutus ovat uhkana luontotyypin edustavuudelle.
Aikaisemmin valkeiksi dyyneiksi kartoitettu Tar-
kastajanpakan tuulisivu kartoitettiin nyt deflaa-
tiopinnaksi kuluneisuuden, sekundéirisen suk-
kession ja vihiisen kasvillisuuden vuoksi.

Harmaat dyynit 2130*

Harmaita dyyneji on Vattajan alueella 67,7 heh-
taaria. Luontotyypin edustavuus on kuitenkin
padosin heikko, silld jakilipeitteisten dyynien
vihiinen esiintyminen heikentid luontotyypin
edustavuutta. Jikildpeitteiset dyynit puuttuvat
Vattajan alueelta lihes kokonaan voimakkaan ku-
lutuksen vuoksi. Kulutuksen myoti jakaldpinnat
rikkoutuvat helposti, ja kulutuksen ja tuulen yh-
teisvaikutuksesta syntyy tasaisia deflaatiopintoja.
Useilla paikoilla jikilipintojen uudelleen muo-
dostuminen on mahdotonta jatkuvan tallauksen
vuoksi. Alueen eteldosassa, missi toimintaa on
kohdistunut luontotyypille vihemmin, jikala-
pintoja esiintyy laikuittaisesti.

Harmaiden dyynien niittymaiisen kasvillisuu-
den runsaus kertoo luontaisen sukkession hiiriin-
tymisestd. Kasvillisuus on tallauksen ja palamisen
muokkaamaa. Niittymiinen kasvillisuus lisad
luontotyypin kulutuskestivyyttd ja harvinaisem-
man merindtkelmin runsas esiintyminen lisid
niittyjen arvoa. Paikoitellen harmaat dyynit ovat
metsittymassi, miki taas vihentid luontotyypin
edustavuutta. Umpeutuminen saattaa johtaa no-
peutuvaan puuston lisiintymiseen, mikd muuttaa
tuuliolosuhteita, miki taas ehkiisee hiekan liik-
kumista. Ratkaisuna edustavuuden parantami-
seen on armeijan ja virkistyskdyton toimintojen
siirtiminen ja ohjaaminen, jolloin kulutus keskit-
tyy vain tietyille alueille ja jikilipeitteiset dyynit
sdilyvit. Metsittymistd voidaan hillicd maltillisella
laiduntamisella, puiden kaatamisella ja taimikon
raivaamisella.

Variksenmarjadyynit 2140*

Variksenmarjadyynejd on Vattajanniemelld 67,6
hehtaaria. Luontotyypin edustavuus on tyydytti-
vi. Sille kohdistuu voimakasta kulutusta, minki
johdosta edustavuudeltaan hyvii variksenmarja-
dyyneji on noin 22 ha ja muu osa on voimak-
kaasti kulunutta aluetta. Olennaista luontotyypin
osalta on uhanalaisen dyynisukkulakoin (Scyzhris
empetrella) ja muiden harvinaisten hydnteisten
esiintyminen alueella. Laji viihtyy hyonteis-
kartoitusten (luku 7) mukaan myds kuluneissa

2 Taulukossa 1 esitetyt luontotyyppien pinta-alat ja edustavuudet kuvaavat vuoden 2006 kartoitustilannetta. Edustavuus on
arvioitu kullekin luontotyypille aluekohtaisesti; ei siis kuviokohtaisesti, kuten Metsihallituksen luontotyyppikartoituksissa on

tehty.

28



kuvioissa ja tarvitsee menestydkseen hiekan liik-
kumista. Hoidon suuntaamisen kannalta on siis
hyvi huomioida, ettd sopiva kulutus ylldpitdd
hiekan litkkumista ja kerddntymistd dyynikum-

puihin.

Metsaiset dyynit 2180

Metsiisid dyynejd on Vattajan alueella 81,4 heh-
taaria. Luontotyypin edustavuus on ainoastaan
tyydyttivi, koska metsiisille dyyneille kohdis-
tuu voimakasta kulutusta. Puustoa on kaadettu
ja metsiisten dyynien rinteitd on kiytetty voi-
makkaasti, joko armeijan toimesta tai esimer-
kiksi monkijilld ja mopoilla ajelemiseen. Tamin
seurauksena kasvillisuus puuttuu monin paikoin
lihes kokonaan ja deflaatioalueita on paljon. Toi-
saalta esimerkiksi Tarkastajanpakan kulkudyynin
vastasivu ei ole koskaan ollut metsiistd dyynii
vaan aktiivista hiekkapintaa. Suojasivu sen sijaan
on metsittynyt. T4llaista dyynin aktiivisuutta voi-
daan my®&s pitdd arvokkaana.

Dyynien valiset kosteat painanteet 2190

Dyynien vilisid kosteita painanteita esiintyy
pienialaisesti Lahdenkroopissa, miss luontotyy-
pin edustavuus on hyvi.

Primaarisukkessiometsat 9030*

Primairisukkessiometsid on Vattajan alueella
27,4 hehtaaria, ja luontotyypin edustavuus on
hyvi jiljelld olevien alueiden luonnontilaisuu-
den johdosta. Edustavuutta heikentid kuitenkin
pienialainen, mutta paikoin voimakas tallaus ja
kaivaminen seki luontotyypin suhteellinen vi-
hiisyys alueella.

Ranta- ja vaihettumissuot 7140

Ranta- ja vaihettumissoita on Vattajanniemelld
12,8 hehtaaria. Niiden edustavuus on pidosin

hyvi.

Metsaluhdat 9080*

Niitunojan liheisyyteen syntyneen metsiluhdan
pinta-ala on 0,4 ha. Luontotyypin edustavuus
arvioitiin hyviksi luonnontilaisuuden johdosta.

Hakamaat ja kaskilaitumet 9070

Hakamaaksi merkittiin ainoastaan ne alueet,
joilta oli kenttdtoitd tai jotka pystyi erottamaan
ilmakuvista. Laidunnettu metsialue oli kuiten-
kin kokonaisuudessaan huomattavasti suurem-
pi, noin 25 hehtaaria kesilld 2006. Uudelleen
alkanut laidunnus on avannut ranta- ja metsi-
vyohykettd. Vain pienelld osalla laidunaluetta on
laitumelle tyypillistd lajistoa, joten luontotyypin
edustavuus on alhainen. Varsinkin laidunnetuilla
metsiisilld dyynialueilla lajisto muodostuu dyy-
neille tyypillisestd kasvillisuudesta.

Merenrantaniityt 1630*

Merenrantaniittyjd on Vattajan alueella 0,4
hehtaaria. Luontotyypin edustavuus on heikko
metsittymisen ja jirviruo’on voimakkaan levii-
misen vuoksi. Jirviruo'on lisddntyminen muuttaa
nopeasti ja voimakkaasti avointa kasvupaikkaa
vaativien lajien elinolosuhteita. Useat aiemmis-
sa luontotyyppikartoissa rantaniityiksi merkityt
alueet todettiin kesilld 2006 liian ruovikoitu-
neiksi, jotta ne voitaisiin tulkita luontotyyppiin
kuuluvaksi. Maan kohoaminen tuo hitaasti uutta
pinta-alaa rantaniityille.

2.10 Vertailu aikaisempiin
tutkimuksiin

Hellemaan havainnot vuodelta 1995 olivat melko
yhtendisid timin tutkimuksen tulosten kanssa,
mutta vanhemmista tutkimuksista 16ytyi enem-
min eroavaisuuksia. Aikaisemmissa tutkimuksissa
esiintyneet, runsaampaa kosteutta vaativat kasvit
ovat suurimmaksi osaksi hidvinneet dyynialueil-
ta. Sukkessiokehityksessd merkittiviksi tekijak-
si nousee ndin maankohoaminen, miki johtaa
alueiden kuivumiseen ja pohjaveden pinnan las-
kemiseen.

Bertel Lembergin ja nyt tehdyn kartoituksen
tulokset ovat lajiston osalta valtaosin yhden-
mukaisia. Eroja lajistossa on mm. lentohiekka-
alueella Kalsonnokan eteldpuolella, josta Lemberg
(1935: 61-62) mainitsee sarojen, syysmaitiaisen
(Leontodon autumnalis) ja littednurmikan (Poa
compressa) esiintymisen. Niitd lajeja ei vuoden
2006 kartoituksissa havaittu; joskin syysmaitiai-
nen on voinut mahdollisesti jiddd huomaamatta
my6hiin kukkivana lajina. Sarat ovat luulta-
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vimmin hivinneet, kun hiekkamaa on kuivunut
maan kohotessa. Lemberg (1935) ei my6skiin
mainitse Kalsonnokan etelipuolelta vuoden
2006 kartoituksissa runsaana esiintyvii suola-
arhoa, lampaannataa ja hietikkotierasammalta.
Lembergin (1934, 1935) ottamien valokuvien
perusteella voidaan havaita alueen metsittymi-
nen ja kuivuminen. Lembergin ottamassa kuvas-
sa (kuva 18) Tarkastajanpakan ja Kommelipakan
dyynialueet ovat avoimempia. Tarkastajanpakan
deflaatiokenttd on nykyiin paljon kuivempi ja
Lembergin kuvassa nikyvi kosteikkokasvillisuus
on tdysin hivinnyt (kuva 19).

Fontell (1926: 181) on tehnyt Vattajannie-
meltd kaksi profiilia (kuva 20). Niistd pohjoi-
sempi sijoittuu Kalsonnokasta hieman eteldin ja
eteldisempi Hakuntista pohjoiseen, Karhin hieti-
kolle. Pohjoisemman profiilin kasvillisuus muo-
dostuu rantavallilta sisimaahan pdin mentiessi
ensin suola-arhosta, rantavehnisti ja punanadas-
ta. Rantavehnin sitomat dyynit alkavat vasta 200
metrin pddstid rantaviivasta ja ovat matalampia
kuin nykyiin. Esidyynien takana esiintyy meri-
vihvildd ja jokapaikansaraa. Vanhat, suuret dyynit

kohosivat noin puolen kilometrin péissi rantavii-

Kuva 18. Tarkastajanpakka Lembergin kuvaamana vuonna
1926 (Lemberg 1934, taulu 1).

Kuva 19. Tarkastajanpakka kesalla 2006, vastakkaises-
ta suunnasta kuin edellinen. Kuvan koordinaatit 3 325
768,2m ja 7 112 369,5m, kuvaussuunta kohti lantta. Aino
Kaila 2006.

30

vasta. Merivihvildd ja jokapaikansaraa ei vuoden
2006 tutkimuksessa havaittu. Kuivuminen on
vaikuttanut niiden hividmiseen.

Karhin hietikolle sijoittuvalla profiililla nikyy
rantaa 1920-luvulla reunustanut leppidyyni.
Tuota leppadyynii ei endi alueella ole, mutta Hel-
lemaan mukaan (1995: 121) lihelli metsinreu-
naa sijaitsevat dyynikummut voivat olla jadnteitd
tistd dyynistd. Leppai kasvaa kuitenkin edelleen
jonkin verran metsinreunassa, rannan puolella.
Fontell (1926: 185-186) kertoo leppidyynin
takana olevasta kosteammasta maastosta. Tuota
kosteampaa maastoa ei vuonna 2006 juurikaan
havaittu. Hellemaa (1995: 121) toteaakin niiden
kosteampien alueiden metsittyneen. Vonganpa-
kalla kasvoi Fontellin (1926) mukaan vuosisadan
alussa rantavehnii etenkin dyynin laella ja suo-
jasivulla ja lampaannataa tuulisivulla. Nykyiin
Vonganpakan suojasivu on metsittynyt, mutta
tuulisivulla kasvaa metsilauhan, lampaannadan ja
karvakarhunsammalen muodostamia pienid dyy-
nikumpuja. My6s rantavehni kasvaa paikoittain

edelleen dyynilli.

2.11 Uhkatekijat

2.11.1 Rantojen umpeenkasvu

Maiseman muutos Suomen rannikkoalueilla on
ollut erittdin voimakasta viimeisten 50 vuoden ai-
kana, jolloin laiduntaminen rannoilla on péitty-
nyt. Entiset rantaniityt on otettu viljelykiyttoon
tai jitetty vaille kiyttod, jolloin alueet ovat metsit-
tyneet ja rantaviiva on lihtenyt ruovikoitumaan.
Joillakin paikoilla ruovikon reuna voi edetd vuo-
dessa jopa 1-2 metrid. Perinteisen laidunkiyton
padttyminen uhkaa laidunnuksesta riippuvaisten
luontotyyppien, kuten matalakasvuisten ranta-
niittyjen ja hakamaiden, edustavuutta ja esiinty-
mistd. Ennen avoimet ja puoliavoimet niityt ovat
umpeutumisen myotd muuttuneet metsikasvilli-
suustyypeiksi. Rantaniittyjen ja muiden avoimien
alueiden umpeutumista ovat nopeuttaneet myos
vesistdjen rehevoityminen seki ravinnelaskeumat.

Ranta-alueilla, joilla kiytt6 ja kulutus ovat
vihiisid eivitkd voimakkaat aallot muokkaa ran-
taviivaa, on ruovikoituminen voimakasta. Niin
on myds Vattajanniemelld. Perinteinen laidun-
kdyttd, jota on aikoinaan harjoitettu runsaasti
Vattajan alueella, on edesauttanut myds avoi-
mien dyynityyppien (etenkin harmaat dyynit ja
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Kuva 20. Fontellin (1926:181) tekemat profiilit Vattajalta. Ylempi sijoittuu Kalsonnokan etelapuolelle ja alempi Hakunninniemesta

pohjoiseen.

variksenmarjadyynit) muodostumista alueelle.
Nyt umpeutumiskehitys on havaittavissa myos
ndilld luontotyypeilld. Ratkaisuksi on esitetty lai-
duntamisen laajentamista. Laiduntaminen avaa
rantoja, mutta jo laidunnetuilla alueilla Pitki-
pauhassa voitiin havaita laiduntamisesta johtu-
vaa dyynipinnan rikkoutumista. T#lloin dyynin
morfologia voi hajota ja hiekka lihted uudelleen
liikkkeelle. Luontotyyppien avoimena pitimisen
ja hoidon kannalta laiduntaminen olisi suosi-
teltavaa, etteivit dyynialueet metsity kokonaan,
kuten useille dyynialueille Suomessa on kiynyt
(Hellemaa 1995: 5). Laidunnuksen vaikutuksia
dyyniluontotyyppeihin tulisi seurata tarkoin ja
laidunnuksen midrissd tdytyisi loytdd sopiva ta-
sapaino.

2.11.2 Kuluminen ja ihmistoiminta

Puolustusvoimien vuosikymmenien ajan aiheut-
tama kulutus ilmenee luontotyypeilld useilla eri
tavoilla. Edustavat, jakildpeitteiset harmaat dyy-
nit puuttuvat alueelta lihes kokonaan. Niitd on
jonkin verran ainoastaan Natura-alueen eteli-
osissa. Variksenmarjadyynit ovat pienialaisia ja
esiintyvit hyvin laikuittaisesti. Uimarannalla
niihin kohdistuu voimakasta kulutusta samoin
kuin Kalsonpauhan itdpuolella. Tarkastajanpa-
kan suuri transgressiivinen dyyni on kehittynyt
sekundiirisen sukkession seurauksena, ja sen kas-
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villisuus on kulunutta. Sekundairinen sukkessio
voi alkaa vasta, kun tallaus vihenee tai loppuu.
Tarkastajanpakan tuulisivu on lihes kokonaan
deflaatioaluetta, mutta suojasivu on metsitty-
nyttd dyynid, jossa puut pysdyttivit tuulen ja
aiheuttavat kasautumisen. Armeijan toimintaan
liittyvien rakenteiden kaivamisen ja kulutuksen
aiheuttamia paikallisia hiiriditd esiintyy laajalti
eri puolilla aluetta.

Puolustusvoimien toiminnalla on ollut myos
huomattavia positiivisia vaikutuksia. Pitkdaikai-
nen sotilaskdytto on ehkiissyt mm. laajamittaisen
virkistys- ja matkailukdyton seki rakentamisen
aiheuttamaa rasitusta ja kulutusta seki osittain
korvannut perinteisen laidunkiyton vaikutuk-
sia. Tdmi on edistinyt ensisijaisesti suojeltavista
luontotyypeistd etenkin harmaiden dyynien ja
variksenmarjadyynien muodostumista alueelle.
Armeijan toimintojen ja luontotyyppien suojelun
edistimisen kannalta Lahdenkroopin mékkien
siirrosta tehty pddtos on tirked. Toimenpiteelld on
tarkoitus vihentdd harmaisiin dyyneihin kohdis-
tuvaa kulutusta seki kehittdd puolustusvoimien
toimintoja. Mokkien siirto mahdollistaa rannal-
la sijaitsevan tuliaseman siirtimisen taaemmaksi,
luonnon kannalta haitattomampaan paikkaan.
Tillsin puolustusvoimat voi luopua alueen eteli-
osan, harmaalla dyynilli sijaitsevasta tuliasemasta

(Metsihallitus 2005).
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Armeijan lisdksi kulutusta aiheuttaa virkistys-
kiytt6. Uimarannalla kulutus on suuren kiyttdja-
miirin vuoksi voimakasta. Myds Lahdenkroopis-
sa ja paikoittain Hakuntissa virkistyskiyton jiljet
nikyvit selvisti. Hiekkaa sitovaa kasvillisuutta tu-
hoavat mm. asuntovaunut, polut seki hiekkaan
kaivetut kuopat. Kasvillisuuden kuluminen voi
johtaa arvokkaiden luontotyyppien tuhoutumi-
seen sekd dyynien uudelleen liikkumiseen, miki
voi aiheuttaa ikdvid seurauksia asutetuilla alueil-
la. Eteld-Ruotsissa, Hallandissa auringonottajien
hiekkaan kaivamat kuopat aiheuttivat voimakasta
eroosiota ja dyynit lihtivit uudelleen liikkeelle
(Norrman ym. 1974). Tehokkaalla kulun ohjauk-
sella voidaan vihentid dyyniluontotyyppeihin
kohdistuvaa kulutusta.

2.12 Tulevaisuudesta

Vattajanniemen laajat dyyniesiintymat tekevit
siitd merkittdvin alueen koko Euroopan luon-
nonsuojeluverkostolle. Dyynikasvillisuus tarjoaa
omanlaisensa elinympiriston useille lajeille, joista
osa on harvinaisia. Hoitotoimenpiteiden myoti
alueen kasvillisuus ja lajisto tulee todennikoisesti
monipuolistumaan, luontotyyppien edustavuus
paranee ja avointen ympiristéjen umpeenkasvu
hidastuu tai loppuu.

Vattajanniemen tulevaisuuden suunnittelun ja
suojelun kannalta tulisi huomioida, etti sukkessio
on luontainen ilmid, joka viistimittd muuttaa
maisemaa ja kasvillisuutta. Jatkuva maankohoa-
minen siirtdd rantaviivaa ulapalle pdin ja timi
ilmi6 luo luontotyyppien laajentumiselle uusia
mahdollisuuksia. Maankiyton muutokset (esi-
merkiksi karjan laiduntamisen viheneminen)
ranta- ja metsialueilla vaikuttavat merkittdvisti
sukkession etenemiseen. Ilman armeijan toi-
mintaa laajat hietikot olisivat metsittyneet pian
laiduntamisen loppumisen jilkeen. Kasvillisuus-
sukkessio tulee kuitenkin olemaan tulevaisuudes-
sakin osa alueen luonnollista kehittymistd.
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3 Vattajan dyynialueen maaston
kuluneisuus - lahtotilannekartoitus

Satu Lehto

3.1 Tutkimuksen tarkoitus

Tissa tutkimuksessa selvitetdin, missi mairin ku-
luneisuus sijoittuu eri luontotyypeille Vattajalla
ja missd suhteessa erilaiset kulutustyypit (esimer-
kiksi ajoneuvort, tallaus, kaivaminen) esiintyvit eri
alueilla ja luontotyypeilld. Kuluneisuustutkimuk-
sen lisiksi selvitettiin maa-aineksen hydrofobisia
ominaisuuksia, jotta saatiin lisitietoa maaston
alttiudesta vesieroosiolle. Vattajan lentohietikon
akdiivisuutta selvitettiin tutkimalla liikkuvan
lentohiekan mi3irid ja sen ominaisuuksia. Koska
kyseessa on lahtotilannekartoitus seurantatutki-
musta varten, on tutkimusmenetelmit pyritty ke-
hittimiin seurantoja silmalld pitden. Tutkimuk-
sen tulokset tulevat toimimaan vertailuaineistona
tulevissa seurantatutkimuksissa. Seurannat toteu-
tetaan Vattajan Dyyni Life-projektin puitteissa
vuosittain vuoteen 2009 saakka.

Ennallistamistoimenpiteitd toteutettaessa ja
niiden toteutumisen onnistumista arvioitaessa
on tieto maaston kuluneisuuden laadusta ja si-
joittumisesta ensiarvoisen tirkedd. Lihtotilanne-
kartoituksessa hankittuihin inventointitietoihin
vertaamalla tulisi jatkoseurannoissa voida arvioida
kasvillisuuden palautumista ja vaurioiden korjau-
tumisen onnistumista. Muutosten havaitsemi-
seksi ennen ennallistamistoimenpiteitd tehtivin
lahtotilanneselvityksen on oltava siten riittdvin
tarkka. Seurannan ja sopivien menetelmien avul-
la saadaan tietoa myds mahdollisesti epdonnistu-
neista toimenpiteisti tai tehdyistd virheistd, miki
auttaa ennallistamistoimenpiteiden kehittdmises-
sd my9s jatkossa.

Tutkimuksessa selvitetty kuluneisuus on seu-
rausta vuosikymmenii jatkuneesta toiminnasta.
Keritty aineisto ei sovellu sen arvioimiseen, mika
osa kuluneisuudesta on nykyisen kiyton ja mika
aiemman kiyton aikaansaamaa. Uusia kiytint6jd
kuluneisuuden vihentimiseksi alettiin kehittdd
vasta, kun alue liitettiin Natura-verkostoon vuon-
na 2002. Luonnonsuojelun kannalta merkittivi
askel tehtiin 2000-luvun alkuvuosina, kun tuli-
asemia siirrettiin dyynien laelta taaemmaksi.
Tuolloin johtosidnnossi kiellettiin myds maasto-

ajo urien ulkopuolella. Kiellon seurauksena "villi”
ajo on ilmeisesti pikkuhiljaa vihentynyt, muttei
loppunut kokonaan. Maankiyttosuunnitelman
ympiristoselvitysten (Puolustusvoimat 2004a) ja
suositusten my6td toiminta ja valvonta ovat edel-
leen parantuneet. Kulutusjiljet nikyvit kuitenkin
maastossa pitkiin ja yleensi myds toipuminen on
hidasta, mika vaikuttaa my6s havaitun kulunei-
suuden midrddn. Tamin hetkisestd kehityssuun-
nasta voidaan saada tietoa vasta kun seurantaa
jatketaan. Seuranta on kuitenkin pitki prosessi ja
tietoa toimenpiteiden vaikutuksista saadaan vasta
vuosien tai vuosikymmenten seurantajakson tu-
loksena, silli muutokset ovat usein hyvin hitaita.

3.2 Tutkimusmenetelmat
3.2.1 Ruuduittainen linja-arviointi

Jambick (1997a, 1997b) on todennut perinteisen
polkuuntuneisuuden ja kuluneisuuden arviointi-
menetelmin olevan sopimaton voimakkaasti
kuluneelle, runsaasti polkuja sisaltdville alueel-
le. Sopivammaksi menetelmiksi Jimbick toteaa
ruuduittaisen linja-arviointimenetelmin, jonka
etuna on yksityiskohtaisen tiedon saanti kartoi-
tetulta alueelta ja alueiden seurannan vaivatto-
muus. Jimbickin (1997a, 1997b) mukaan tilld
menetelmilld voidaan edustavilla paikoilla jopa
jo muutaman linjan avulla saada riittiva yleiskuva
alueen kuluneisuudesta. Samoihin tuloksiin tuli
Karjalainen (1994: 39) jo aiemmin. Vaihtoeh-
doksi Karjalainen (1994) ehdotti linja-arviointia,
jossa laskettaisiin linjan leikkaavien paljastunei-
den alueiden mairi ja pituus.

Vattajan alueen voimakkaan ja runsaan ku-
luneisuuden vuoksi tihin selvitykseen valittiin
menetelmiksi ruuduittainen systemaattinen
linja-arviointi. Tutkimuslinjat piirrettiin alusta-
vasti ilmakuville noin 250 metrin vilein. Linjat
sijoitettiin systemaattisesti Natura-luontotyypeille
ja avoimille, selvisti kuluneille alueille. Yhteensi
linjoja muodostui 54 kappaletta. Arvioitavia te-
kijoitd olivat kasvillisuuden kokonaispeittivyys-
prosentti suhteessa paljastuneeseen maan pintaan,
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kuluneisuusluokka seki kuluneisuustyyppi. Koska
tutkimuksen haluttiin perustuvan systemaattiseen
arviointiin, ei linjoja voitu sijoittaa haluttuihin
paikkoihin esim. ennallistamistoimenpiteiden tai
muiden vastaavien tekijoiden mukaan. Linjat kat-
toivat kuitenkin kohtuullisen hyvin ensisijaisesti
suojeltavia luontotyyppeji (taulukko 4). Linja-
arviointi suoritettiin maastossa heinidkuussa 20006.
Yhteensi arvioituja metrejd kertyi vajaa 8 000.
Linjojen luontotyypit méiritettiin maastossa
tehtyjen muistiinpanojen, ilmakuvien sekd kas-
villisuuskartoituksen perusteella. lmakuvatulkin-
nan avulla tarkasteltiin lisiksi eri kulutustyyppien
pinta-aloja ja sijoittumista alueelle. Linja-arvioin-
nin perusteella laskettiin eri kuluneisuusluokkien
arvioidut pinta-alat Natura-luontotyypeilli.
Linja-arvioinnin avulla voitiin mairittdd my6s
erdille Natura-luontotyypeille sijoittuvien laajo-
jen yhtendisten, ns. levykulutusalueiden laajuus.
Tissd tutkimuksessa levykulutusalueet on mai-
ritelty linjan suuntaisesti vahintdin nelja metrid
pitkiksi kuluneeksi alueeksi, jonka kasvillisuuden
peittivyys on alle 25 prosenttia.
Yleistettivimpii tietoa eri luontotyyppien ku-
luneisuudesta ja eritasoisesti kuluneiden alueiden
pinta-aloista saatiin laskemalla eri kulutusluok-
kien prosentuaaliset osuudet luontotyypeilld
linja-arvioinnin perusteella ja vertaamalla niitd
tietoja luontotyypin kokonaispinta-alaan.

Taulukko 4. Luontotyyppien osuudet arvioiduista linjoista.

* = ensisijaisesti suojeltava luontotyyppi

Luontotyyppi Luontotyy-

pin osuus

%
Liikkuvat alkiovaiheen dyynit (2110) 3
Valkeat dyynit (2120) 54
Harmaat dyynit (2130%*) 18,6
Variksenmarjadyynit (2140%) 6,7
Metsaiset dyynit (2180) 6,6
Merenrantaniityt (1630%) 1,2
Primaarisukkessiometsat (9030%*) 2,2
Vaihettumissuot ja rantasuot (7140) 0,2
Avoin deflaatioalue 38,6
Muu (esim. hietikko, tie tai muu kuin 17,4

luontodirektiivin mukainen luontotyyppi)
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3.2.2 Korkeusprofiilit

Linjojen topografisten profiilien piirtimistd var-
ten oli saatavilla peruskartta metrin korkeuskiy-
rilld. Profiileja on hieman liioiteltu, jotta maas-
ton topografiset piirteet erottuisivat selvemmin.
Linjoista piirretyt profiilit on esitetty yhdessi
kuluneisuus- ja peittivyysdiagrammien kanssa
alkuperiisessa julkaisussa (Lehto 2007).

3.2.3 limakuvat

Tutkimusta varten saatiin kdyttoon ortoilmaku-
via koko alueesta. Mustavalkokuvaus suoritettiin
2.6.2006 0,1 metrin maastoresoluutiolla ja vai-
riavirikuvaus 10.7.2006 0,2 metrin maastore-
soluutiolla (Topografikunta 2006). Ilmakuvilta
kuvioitiin laajempia kuluneita alueita (liite 4)
seki ajoneuvojen aiheuttama kuluneisuus (liite
5). Ajoneuvojen aiheuttaman kuluneisuuden li-
siksi ilmakuvilta digitoitiin erikseen selkeimmit
voimakkaasti kuluneet ajoviylit.

Tuliasemista ja virkistysalueista valikoitiin alu-
eita, joista piirrettiin tarkemmat kuluneisuuskar-
tat ilmakuvien perusteella, linja-arviointeja apuna
kiyttden. Tuliasemista valittiin kaksi aluetta, joi-
den kdyttomairit olivat suurimpia vuonna 2005.
Nimad olivat tuliasemat R6 ja R7P. Lisiksi valit-
tiin tuliasema R8, koska tilla alueella on jo tehty
ennallistamistoimenpiteiti ja alue poistuu koko-
naan armeijan kiytostd. Virkistyskdyton osalta
tarkasteltaviksi esimerkkialueiksi valittiin kiyte-
tyimmit alueet: uimaranta seki Lahdenkrooppi.
Valituilta alueilta rajattiin eri kuluneisuusluok-
kiin kuuluvia osa-alueita. Tarkastelun kohteena
olivat lihinni deflaatioalue seki luontotyypeistd
harmaat dyynit ja variksenmarjadyynit. Alkiodyy-
nien ja valkoisten dyynien alueet jitettiin pois,
koska kuluneisuuden luokittelu niiden luontai-
sesti hiekkapohjaisten luontotyyppien osalta on
ilmakuvista hankalaa. Metsiisten dyynien kulu-
neisuutta ei rajattu, koska tihed latvusto vaikeut-
taa ilmakuvatulkintaa.

Luonnollinen eroosio oli alun perin tarkoi-
tus midrittdd osana arviointeja, mutta avoimen
hiekkapinnan deflaatioalueilla ei aina ndy ihmi-
sen aiheuttamia kulutusjilkid, kuten tallausta tai
auton jilkid, vaikka niiden aiheuttama kulutus
olisikin hiekkapintaa avoimena pitivi tekiji. Hie-
tikkoisilla deflaatioalueilla tuuli tasoittaa nopeasti
kulutusjiljet.



3.2.4 Maa-aineksen hydrofobisuus

Dyynihiekan alttiutta vesieroosiolle tutkittiin
hyodyntamilld ns. Water Repellency- eli veden-
hylkivyystestid, jonka avulla niytteisti mitataan
vesipisaran suodattumisaika (water drop penet-
ration time, WDDPT). Testid varten kerittiin yh-
teensd 36 niytettd maan pintakerroksesta useilta
luontotyypeilti. Eri tekijéiden vaikutuksia ndyt-
teiden hydrofobisuuteen pyrittiin selvittimiin
tarkastelemalla niytteitd binokulaarimikroskoo-
pin avulla.

3.2.5 Tuulen kuljettama hiekka ja sen
ominaisuudet

Kulkeutuvan aineksen ominaisuuksia tutkimalla
saatiin tietoa muun muassa maa-aineksen sopi-
vuudesta tuulen kuljetettavaksi. Kulkeutuvaa ai-
nesta kerittiin hiekkapyydysten avulla. Pyydysten
kerddmin aineksen ominaisuuksien selvittdmisek-
si kiytettiin kuivaseulontamenetelmai. Liikku-
van hiekan mairii ja ominaisuuksia tutkittiin
kahdella eri alueella: Kalsonnokan etelipuolei-
sella rannalla seki Tarkastajanpakan kulkudyynin
tuulisivulla.

3.2.6 Kayttajatiedot

Alueiden kiytostd saatiin tutkimukseen tarkem-
paa tietoa puolustusvoimilta sekd alueella tehdys-
td virkistyskiyttotutkimuksesta (Halsti 2007).
Puolustusvoimat ilmoitti tuliasemien kiytén
miirin henkilovuorokausina sekd moottoriajo-
neuvoilla ajon vuorokausina. Kiyttotiedot oli eri-
telty tuliasemittain, joita ovat R1, R2, R3, R4,
R5, R6, R7, R8 seki Tarkastajanpakka (ks. liite
2). Niistd R1, R5 ja R7 on eroteltu pohjois- ja
eteliosaan. Varsinaisten tuliasemien lisiksi kiyt-
tdjatiedot kirjattiin seuraavilta alueilta: Hakunti,
Kalso, Kommelipakka, Tiira, Vatunki, Vongan-
pakka sekd ohjuspaikat A4—A5. Kohteet kiytto-
mdirineen on esitetty kuvassa 21 ja taulukossa
5. Vattajaniemen kivijatutkimuksesta (Halsti
2007) ilmenee arvioitu piivittdinen kivijimai-
rd yleisimmilla virkistyskayttoalueilla, yleisella
uimarannalla, Lahdenkroopissa ja Hakunnissa.
Kéyton jakautumista eri alueille seki tuliasemiin
vertailtiin kuluneisuusluokitusten kanssa.

Taulukko 5. Osa-alueiden kayttéméaarat 1.1.-16.12.2005.

Tuliasema-alue Henkil6- Mt-ajon
vuorokaudet vuorokaudet
R6 6 320 711
R7P 5540 436
R3 4480 361
Tarkastajanpakka 2160 509
R4 2000 509
Vatunki 1850 410
R1E 1705 214
R1P 1645 331
R2 1470 82
Tiira 1410 370
Kommelinpakka 1230 195
R5P 1230 215
R7E 610 110
Kalso 555 155
R5E 350 190
R8 250 46
Hakunti 215 85
Vonganpakka 0 0
Yhteensa 33020 4725

3.2.7 Tilastolliset menetelmat

SPSS-tilasto-ohjelman avulla tehtiin yksinkertai-
sia testeja muutamien kuluneisuuteen liittyvien
tekijoiden riippuvuuksista. Ristiintaulukoinnilla
selvitettiin kahden luokitellun muuttujan, kulu-
neisuusluokan ja luontotyypin seki kulutustyy-
pin ja luontotyypin vilistd yhteyttd. Sarake- ja
rivimuucttujien vélistd riippuvuutta testattiin y*-
testin avulla.

3.2.8 Aikaisemmat tutkimukset

Kuluneisuuteen liittyvid menetelmia on kehi-
tetty Suomessa hyvin vihin ja ne ovat liitty-
neet yleensi kasvillisuusseurantoihin. Varsi-
naiset maaston kuluneisuustutkimukset ovat
useimmiten koskeneet metsikasvillisuutta, eiki
dyynien kuluneisuutta koskevia selvityksii ole
tehty kuin muutamia. Metsdalueiden maaston
kuluneisuutta ovat arvioineet Suomessa muun
muassa Eeva Karjalainen (1994) Seitsemisen
kansallispuistossa sekd Eeronheimo ja Siitonen
(1993) Pallas—Ounastunturin kansallispuistossa.
Tutkimuksissa keskityttiin polkuinventointiin.
Dyynialueen kuluneisuutta ja sen arvioinnissa
kiytettivid menetelmid on tutkinut tarkemmin
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Jari Jambick (1995, 1997a, 1997b), jonka lisen-
siaattityossi kisiteltiin matkailun vaikutuksia
Kalajoen hiekkasirkkien luonnonympiristoon.
Tutkimusalueen kasvillisuuden ja maaperin kulu-
tuskestivyyttd sekd kuluneiden alueiden laajene-
missuuntia arvioitiin maastoinventoinnin avulla.
Lisdksi Jambick inventoi ilmakuvia apuna kiytti-
en alueen polkuuntuneisuuden ja kuluneisuuden
kartoittamalla polut leveysluokittain, laajemmat
kuluneet alueet eli ns. levykulutusalueet seki ns.
tiheiden polkuverkostojen alueet. Rokuan harju-
ja dyynimuodostuman virkistyskiytto6n liittyviad
kulumista ja kulutuskestivyyttd on selvitetty Satu
Ahon (2005) tutkimuksessa.

3.3 Kuluneisuuden voimakkuuteen
vaikuttavat tekijat

3.3.1 Kuluneisuuden kasitteesta

Maaston kuluneisuudella tarkoitetaan kentti- ja
pohjakerroksen kasvillisuuden sekd maaperin
pintarakenteen osittaista tai kokonaista tuhou-
tumista. Tdmi voi olla seurausta luonnollisesta
eroosiosta tai voimakkaasta alueen kiyttopai-
neesta, kuten tallauksesta. Maaston kuluminen
eli eroosio alkaa yleensi, kun vesi tai tuuli paa-
see kisiksi maaperdin esimerkiksi maan pinnan
rikkoutuessa tallauksen seurauksena. Siihen voi
vaikuttaa myds maaperin muuttunut kosteustasa-
paino. Yleisimpii luonnollisen eroosion muotoja
ovat tuulieroosio, vesipisaraeroosio ja maanpaalli-
set vesivirrat, kuten purot ja raviinit (Liddle 1997:
305).

Kuluneisuutta tutkittaessa tirkeitd tekijoitd
ovat kulutuskestivyys ja palautumiskyky (Ham-
mitt & Cole 1998: 155). Ensin mainitulla tar-
koitetaan maaperin tai kasvillisuuden kykyi sie-
tad tallausta hiiriintymiced. Kulutuskestivyytea
voidaan kutsua my®s termilld ekologinen kapa-
siteetti, joka Kellomien ja Saastamoisen (1975:
5) midritelmin mukaan tarkoittaa alueen fyysistd
ja biologista kykyi sietdd alueen kidyton aiheut-
tamaa painetta. Palautumiskyvylli tarkoitetaan
sitd, kuinka nopeasti toipuminen muutoksista on
mahdollista (Hammitt & Cole 1998: 155).

Eri alueiden kulutuskestivyys ja palautumis-
kyky riippuvat useista tekijoistd, joita ovat muun
muassa kasvillisuuden ja maaperin ominaisuudet.
Kulutuskestdvyyteen vaikuttaa suuresti se, miten
hyvin kasvillisuuden mukautuminen muuttuviin

olosuhteisiin on ehtinyt tapahtua. Esimerkiksi
vanhahko vapaa-ajanalue, jolla heindkasvityyppi-
nen aluskasvillisuus on vallitsevana, on huomatta-
vasti vastustuskykyisempi kulumiselle kuin vasta
kiyttoon otettu alue. Vanhemmalla jatkuvasti
kulutuksen kohteena olleella alueella kuluminen
ja uusiutuminen ovat usein ehtineet saavuttaa tie-
tynlaisen tasapainon, joka voi syntyi eriasteisesti
riippuen kulutuksen voimakkuudesta ja kasvilli-
suuden uusiutumiskyvystd. Kasvupaikkatekijit ja
maaperan tuottavuus maaradvat taas vuorostaan
uusiutumiskyvyn (Holmstrom 1970: 5,13).

3.3.2 Kasvillisuus

Kasvillisuuden kulumisesta seuraa lajiston koyh-
tyminen ja biomassan vihentyminen, jolloin
maanpinta altistuu eroosiolle (Kivi & Permanto
1991: 101). Kun kasvillisuuden kuluminen tulee
silmin nahtiviksi, on eroosio yleensi jo hyvin
kidynnissd ja maa on sopeutumassa ekologisin
muutoksin uusiin olosuhteisiin (Kellomiki &
Saastamoinen 1975: 5; Liddle 1997: 339). Lajien
lukumiirin on todettu vihenevin kulumisen li-
sadntyessd. Samanaikaisesti lisadntyvit peittivyy-
serot vallitsevan lajin ja muiden kasvien vililld
(Holmstrom 1970: 14). Kasvillisuuden kulumis-
tapahtumassa vaikuttavat kaksi vastakkaista te-
kijdd: kasvibiomassan tuhoutuminen kulutuksen
vaikutuksesta sekd biomassan korvautuminen ku-
lutusta paremmin kestivilld ns. sekundiirilajis-
tolla. Kasvillisuuden kulumisen ja uusiutumisen
suhde riippuu esimerkiksi kulutuksen laadusta ja
midristd sekd kulutuksen ajoittumisesta.

Kasvillisuuden uusiutumiseen vaikuttavat
monet kasvupaikkatekijit, joista tirkeimpid ovat
maaperin ravinteisuus, kosteus ja rakenne seki
valo- ja limpoolosuhteet (Kellomiki & Saasta-
moinen 1975:5). Kasvillisuus estii tehokkaasti
sadepisaraeroosiota, ja silld on eroosiota ehkiisevi
vaikutus erityisesti rinteilld. Tuulieroosiota kasvil-
lisuus estdd pysdyttamilld tuulen pintavirtauksia
ja vihentamalld siten tuulen kuljetusta. Erityisesti
pohjakerroksen tiheys seki juurien tiheys ovat te-
kijoitd, jotka vaikuttavat kasvillisuuden mahdol-
lisuuksiin estidd eroosiota.

Kasvillisuuden kulutuskestivyyteen vaikutta-
via tekijoitd ovat eri lajien kulutuskestivyys, kas-
vipeitteen lajisto, kokonaispeittivyys seki kasvilli-
suuden ja yksittdisten kasvien rakenne (Hammitt
& Cole 1998: 156). Yleensi parhaiten kulutusta
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kestdvit lajit ovat rakenteeltaan sellaisia, ettd ne
pystyvit vastustamaan tallaamisen, autolla ajami-
sen jne. synnyttimii rikkovaa vaikutusta. Lisaksi
ne sietdvit jaksottaista kuivuutta ja epinormaa-
lin tiivistd maaperdd. Voimaperiisesti kiytetylld
alueella alkuperiiselli kasvillisuudella on harvoin
mahdollisuuksia sdily3, silla uusiin olosuhteisiin
parhaiten sopivat kasvit saavat nopeasti hallitsevan
aseman. Melkein kaikilla alueilla heinikasvillisuus
selvidd parhaiten ja toimii tehokkaana puskurina
kulutusta vastaan. Heinien prosentuaalinen osuus
koko aluskasvillisuudesta lisiantyy voimakkaasti
kuluttavien voimien kasvaessa (Holmstrém 1970:
13, 14, 26).

Kaikkein herkimpia kulutukselle ovat jika-
lit, joiden kulutuskestivyys on erittdin alhainen
(Hammitt & Cole 1998: 156). Maapohjan laa-
dusta ja palon voimakkuudesta riippuen jikali-
kon toipuminen voi kestdd viidestikymmenesti
yli sataan vuoteen (Kirenlampi 1977: 123). On
kuitenkin huomioitava, ettd samankin kasvilajin
kulutuskestivyys voi vaihdella kasvupaikasta riip-
puen. Kuivilla kasvupaikoilla saman kasvin kulu-
tuskestivyys on yleensi heikompi kuin kosteilla
paikoilla (Kellomiki & Saastamoinen 1975: 11).

Kasvillisuustyypeistd kulutuksen kannalta
melko kestivii ovat tuoreet (MT), (VMT) tai
kuivahkot (VT) kangasmetsit, miki johtuu nii-
den viljavuudesta. Kulutuskestivyys kuitenkin
lisidntyy siirryttiessa VT-metsistd kohti MT-
metsityyppid. Niille metsityypeille ominainen
sammalpeite kestad kulutusta melko hyvin, mut-
ta kenttikerroksen varvut kestavit huonommin
kulutusta. Hidaskasvuiset varvut kirsivit selvisti
kulutuksesta ja intensiivisen kiyton seurauksena
kenttikerros heinittyy. Sammalpeitteenkin laji-
suhteissa voi tapahtua muutoksia, jos kulutus on
jatkuvaa. Karuimmilla kankailla, kuten kanerva-
tyypin (CT) ja variksenmarjatyypin (ET) metsis-
sd, kulutuksen vaikutukset ovat edellisen kaltaisia.
Tallausta paremmin kestivit heindt korvaavat
varvut ja pohjakerroksen sammalet valtaavat alaa.
Kalliometsit ovat arimpia kulutukselle. Yleensi
kulutuskestivyys lisdédntyy paremman laadun ja
viljavuuden johdosta. Kuitenkin ravinteisuus-
asteen ddripadssi olevat lehtojen ruohot kestivit
tallausta melko huonosti. Joutuessaan kulutuk-
selle alttiiksi lehtojen kasvipeite muuttuu, kun
kestavimmit heinit syrjdyttivit ruohomaisen
kasvillisuuden (Holmstréom 1970: 24-25; Kivi
& Permanto 1991: 101).
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Avosoita ja korkeakasvuisia merenrantaniittyji
voidaan pitdd herkisti vaurioituvina. Rantanii-
tyistd matalat, kovapohjaiset niityt ovat kestavim-
pid kuin mirit korkeakasvuiset niityt. Yleensd
laidunnus vaikuttaa ajan my6ti rantaniityn ku-
lutuskestivyytti lisddvisti maaperin kovenemisen
ja kuivumisen kautta (Kukko-oja ym. 1990: 11).
Myos suokasvillisuuden kulutuskestivyys mai-
riytyy kosteuden mukaan. Kosteat rimpinevat ja
letot sek lihteikot ovat herkimpid kulutukselle
(Kaakinen ym 1982: 30).

Pellot, niityt ja hakamaat ovat parhaiten kulu-
tusta kestdvid kasvupaikkoja. Viljavan maaperin
lisiksi niiden kasvillisuus on muodostunut ns.
puolikulttuuri- ja kulttuurikasveista, jotka ovat
nimenomaan sopeutuneet tietynasteiseen ku-
lutukseen (Kivi & Permanto 1991: 101). Kas-
vupaikkoina lentohiekka- ja dyynialueet ovat
kulutuskestivyydeltdin erittdin heikkoja, miki
johtuu pédasiassa niiden herkisti kasvillisuudes-
ta, ohuesta humuskerroksesta seki erittdin hyvin
lajittuneesta maa-aineksesta (Jimbick 1995: 29).

3.3.3 Maapera

Tallaus vaikuttaa suoraan kasvillisuuteen raapi-
malla ja rutistamalla kasveja ja epasuorasti muut-
tamalla maaperin ominaisuuksia, kuten huokos-
tilaa ja vesipitoisuutta. Jalkimmaisilli, maaperdin
kohdistuvilla muutoksilla on pidempiaikaiset
vaikutukset kasvillisuuteen. Muutokset kasvilli-
suudessa ovat siten herkempii kulutuksen indi-
kaattoreita kuin maaperin ominaisuudet (Burden
& Randerson 1972: 454).

Kasvipeitteen rikkoutuessa maaperin kulutus-
kestivyyteen vaikuttavat useat tekijat. Niitd ovat
muun muassa maannoksen paksuus, sedimentin
rakenne sekd maaperin kosteus ja ravinteisuus
(Hammitt & Cole 1998: 162). Maaperin koos-
tumukseen liittyvid tekij6itd ovat lajittuneisuus,
rackoko ja kosteus, maaperin vedenldpiisykyky,
orgaanisen aineksen maird sekd maaperin kemi-
alliset ominaisuudet. Heikointa kulutuskesti-
vyydeltdin on herkisti erodoituva dyynihiekka.
Dyynien aines on erittdin lajittunutta karkeaa
hietaa tai hienoa hiekkaa, joka muuttuu helpos-
ti tallauksen seurauksena pehmeiksi ja heikosti
kantavaksi. Tallaus estdd myos luontaista kasvit-
tumista, koska kuivassa hiekkamaassa kasvillisuu-
den kehittymismahdollisuudet ovat hyvin heikot.
Laakeat rantahietikot ja deflaatiotasanteet, jois-



sa hiekka on selvisti lentohiekkaa karkeampaa,
kestdvit kulutusta suhteellisen hyvin (Jimbick
1995: 29).

3.3.4 Topografia

Topografialla ja rinteen jyrkkyydelld on vaikutus-
ta eroosioherkkyyteen ja siten kulutuskestivyy-
teen. Colemanin (1981) mukaan rinne-eroosiota
esiintyy yli 9 astetta jyrkissi rinteissd. Yleistden
voidaan sanoa, ettd jyrkemmilli rinteilld aiheutuu
enemmin vahinkoa. Polun leveydelld ja syvyydel-
14 on my®s taipumusta kasvaa rinteen jyrkentyes-
sd. Rinteen jyrkkyys on tirkein fyysinen tekiji
polun kuntoon liittyen (Liddle 1997: 339). Sen
on todettu korreloivan positiivisesti vesieroosion
miirin, pydrin kulutusjilkien mairin ja paljas-
tuneiden juurien midrin kanssa (Liddle 1997:
311, 312). Tasaisella maalla kasvillisuuden peitta-
vyys syntyneelld polulla putoaa alle 50 %:n vasta
75 tallauskerran jilkeen. Loivassa rinteessd kysei-
seen pudotukseen tarvitaan reilu 25 tallauskertaa,
kun taas rinteessi 25 tallauskerran jilkeen kasvil-
lisuuden peittivyys on enii vain 12 %. Rinteessi
siis jo muutama askel riittdd rikkomaan ohuen
humuskerroksen ja paljastamaan pehmein dyy-

nihiekan (Aho 2005: 88).

3.3.5 Vuodenajat

Maaperin ja kasvillisuuden kulutuskestivyydessi
esiintyy kausittaista vaihtelua. Maaperi on erityi-
sen altis eroosiolle keviill, jolloin maaperi kyl-
lastyy lumen sulamisvesisti ja sateista. Kevialld
kostea maa on altis my®s tiivistymiselle. Kasvu-
kauden alussa seuraukset voivat olla voimakkai-
ta myos kasveille. Tallauksesta kirsivit kevialld
erityisesti nuoret ja hennot versot, silld fotosyn-
teettisten kudosten tuhoutuessa jo kasvukauden
alussa voi ravinteiden saanti olla vaikeaa koko
kasvukauden. Monivuotiset kasvit ovat herkkia
tdssd vaiheessa, silld ne kiyttdvie hiilihydraatti-
varantojaan kasvun apuna. Toisaalta yksivuotiset
kasvit eivit vield tdssd vaiheessa ole ehtineet tuot-
taa siemenii (Hammitt & Cole 1998: 170, 171).

Kesilld kasvillisuutta verottavat usein keskike-
sille tyypilliset pitkit kuivuusjaksot. Kuivuudes-
ta kirsivit erityisesti karuimpien kasvupaikkojen
kasvit. Sammalpeitteet voivat kuivua kokonaan,
minki seurauksena ne voivat irrota kasvualus-
tastaan ja kipertyd reunoiltaan. Jikaldt kestivit

muuten kuivuutta, mutta ne murskautuvat kui-
vina helposti askeleen alla, jolloin osa kasvustos-
ta saattaa tuhoutua kokonaan. Mirkini jakilic
kestdvit paremmin tallausta (Kivi & Permanto
1991: 101). My6s kasvukauden lopussa kasvien
kulutuskestivyyttd heikentdvit niiden kuivuus
ja hauraus (Hammitt & Cole 1998: 170-171).

Syksyn myrskyjen aikana tuulen voimakkuu-
det ovat suuria ja hiekan kuljetus tehokasta. T4l-
16in luontainen deflaatio padsee kisiksi irtaimeen
ainekseen voimistaen eroosiota.

Talvella kulutuskestivyys riippuu paljon suo-
jaavasta lumipeitteestd. Paksu lumipeite suojaa
kasvillisuutta ja maaperid. Lopputalvesta subli-
maatio eli jddn ja lumen haihtuminen kuitenkin
vapauttaa dyyniharjanteiden hiekanjyvisii tuu-
len kuljetettavaksi. Lumeen voi myds muodostua
hiekkakielekkeitd virtaavan sulamisveden kuljet-
taessa hiekkaa alas jdistd distaalirinnettd (Helle-

maa 1998: 205).

3.3.6 Kulutustyyppi ja kulutuksen maara

Kasvillisuuden heikkeneminen on suhteellinen
kisite. Kullekin alueelle sopiva kiyttomiiri, jol-
loin kasvillisuus ei huonone, on riippuvainen va-
litusta hoidon kohteesta ja halutusta "luonnolli-
suuden” asteesta. Alueilla voi olla kantokyvyltdin
erilaisia sisdisid alueita esimerkiksi kasvillisuuden
eroista riippuen. Kantokykyyn vaikuttaa myos
kiyton luonne ja intensiteetti. Alueen hoidolla
voidaan vaikuttaa kantokykyyn. Burdenin ja Ran-
dersonin (1972: 440) mukaan kantokyky kuvaa
sitd kdyton paineen intensiteettid, jonka alue voi
kestdd ilman, ettd bioottisessa ympiristossi syntyy
pysyvid muutoksia, tietyn alueen hoitojirjestelyi-
den puitteissa. Tietyn intensiteetin kidyton aiheut-
taman paineen vaikutukset riippuvat seki fyysisen
ettd bioottisen ympiriston luonteesta, esim. geo-
logiasta, maannostyypistd, rinteen kaltevuudesta,
lajikoostumuksesta, tehdyistd hoitotoimenpiteistd
ja kiyton aikaisista sddolosuhteista.

Maastoajoneuvot

Moottoriajoneuvojen kiytdstd seuraava kulutus
on hyvin eri laatuista ja tasoista. Maastoajoneu-
vojen mahdollisuus aiheuttaa maaston kulumista
on erityisen suuri. Moottoriajoneuvoilla voidaan
kulkea pidempid matkoja kuin jalan, jolloin nii-
den vaikutusalue on suurempi lyhyessi ajassa.
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Moottoriajoneuvojen aiheuttama eroosio on
huomattavasti haitallisempaa kuin ei-moottoroitu
kiytto, silli moottoriajoneuvojen vaikutuksilla
on taipumus muuttua progressiivisesti huonom-
paan suuntaan, vaikka kiytto ei olisi jatkuvaa.
Kasvillisuuteen moottoriajoneuvot vaikuttavat
erityisesti pohjakerrosta tuhoamalla (Hammitt &
Cole 1998: 53, 194, 199). Maastoajoneuvojen
vaikutukset voivat olla tuhoisia erityisesti kum-
puilevassa maastossa paikoilla, joissa maannos on
ohut ja maaperi tiivistynyt. Tallaisilla paikoilla
maastoajoneuvot vaikuttavat merkittivésti vesi-
virtojen kiyttiytymiseen (Hinkley ym. 1983).
Yleistien voidaan sanoa, ettd mitd suurempi ja
painavampi ajoneuvo, sitd voimakkaampaa eroo-
siota aiheutuu.

Kasvipeitteettomillid dyynialueilla ajoneuvojen
jaljet ovat lyhytaikaisia, silld tuuli pyyhkii jiljet
nopeasti. Havikki dyynien kasvipeitteisilld alueil-
la on kuitenkin merkittavimpii kuin litkkuvilla
hiekka-alueilla. Ndin on esimerkiksi rannikkojen
esidyynialueilla, jossa dyynit ovat suojana meren
voimia vastaan. Rantaruohojen hiviiminen voi
johtaa tuulipurtojen syntyyn, jos tuulieroosio
paisee rikkomaan titd suojavyohykettd (Liddle
1997: 321, 325, 339).

Tallaus ja polkuuntuminen

Tallaus voi aiheuttaa merkittivii eroosiota var-
sinkin, jos tallaajien miiri on suuri. Maanpin-
nan tiivistymisen ja polkujen eroosion on todettu
olevan yhteydessi tallauksen miiridn (Burden
& Randerson 1972: 441, 453). Sen sijaan kas-
villisuuden viheneminen ei ole verrannollinen
nousevaan vierailulukumiiriin. Tdhin on mah-
dollisesti syyni vastustuskykyisten heinilajien
muodostama kasvipeite. Heinidkasvillisuuden
kuormituskin voi saavuttaa tietyn raja-arvon,
jonka jilkeen uusiutumista ei voi enii esiintyi
(Holmstrom 1970: 18, 19).

Polut ja muut kulkureitit tarjoavat valmiin
reitin uomaeroosiolle ja polun sijainnilla voi olla
merkittivd vaikutus veden virtaukseen. Jyrkissi
uomassa vesi virtaa nopeammin ja, jos polku
suuntautuu rinnetti alas, se on ihanteellinen ka-
nava veden virtaukselle (Root & Knapik 1972).
Hiekkaisissa ympiristoissd, kuten paljastuneilla
dyyneilld, tuulen toiminnalla on erityisen voi-
makas vaikutus eroosion syntyyn. Esimerkiksi,
kun muodostuvat kulkuviylit ovat linjassa val-
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litsevaan tuulensuuntaan nihden, ne erodoituvat
hyvin nopeasti (Liddle 1997: 312, 339). Kulku
ohjautuu harvoille poluille yleensi ainoastaan, jos
ne ovat suhteellisen suoria ja helppokulkuisempia
kuin ympiroivd maasto. Kuivalla tasamaalla, mis-
si aluskasvillisuus on matalaa, maasto on kaik-
kialla yhtd helppokulkuista eikd poluilla yleensi
pysytd. Mikili aluskasvillisuus on korkeampaa,
tehty polku pysyy varmemmin kiytossd (Hoo-
gesteeger 1974: 162). Kulkija valitsee yleisimmin
helpoimman kulkureitin, jolloin kasvillisuuden
edellytykset sdilyd ovat yleensd paremmat jyrkil-
14 rinteilld, hyvin kivikkoisilla ja louhikkoisilla
alueilla sekd pensaikoissa tai tiheissi metsikdissd
(Kivi & Permanto 1991: 103).

Vuolannon ja Tuhkasen (1982: 38) mukaan
tallauksen aiheuttama kulutus ilmenee maastossa
kaavamaisesti (kuva 22). Polkuuntumisella tar-
koitetaan kanavoitunutta kulutusta. Levykulutus-
alueita sen sijaan syntyy etenkin metsikoissi,
joissa tihenevit polut alkavat yhtyd. Polkujen
kohdatessa niiden ristedvdin kohtaan syntyy laa-
jempi levykulutusalue. Kasvillisuuden peittivyys
tillaisilla alueilla on korkeintaan 25 %. Levyku-
lutusta laajempi kulutus on alueellista kulutusta,
jonka seurauksena lajikoostumus muuttuu vihit-
tiisesti, mutta se ei kuitenkaan aiheuta samalla
tavalla kasvittomien, paljaiden alojen syntymistd
kuin kohdentunut kulutus.

Kaivaminen

Kaivamisen vaikutuksia ei ole paljoa tutkittu ai-
nakaan virkistyskdyttoon liittyen. Sen suhteen
vaikutukset eivit olekaan Liddlen (1997: 325)
mukaan kovin merkittdvid. Yhtend harvoista ti-
hin liittyvistd tutkimuksista mainittakoon Eteld-
Ruotsin Hallandin dyynialueella tehty tutkimus.
Norrman ym. (1974) havaitsivat hiekan lihte-
vin uudestaan liikkeelle, kun auringonottajat
kaivoivat itselleen tuulelta suojaavia kuoppia.
Armeijan osalta tutkimuksia ei tiettdvisti ole
saatavilla, mutta kaivamisen vaikutukset voivat
olla huomattavia, silld kaivetut juoksuhaudat,
poterot ja erityisesti ajoneuvopoterot ja muut
ajoneuvokuopat ovat Vattajalla lukuisia ja usein
myos suurikokoisia (kuvat 23 ja 24). Kaivami-
nen rikkoo kasvillisuuden ja paljastaa maaperin
muuttaen vesivirtojen kulkua ja altistaen maaston
tuulieroosiolle.
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Kuva 22. Tallauksen aiheuttaman kuluneisuuden eri ilmenemismuodot: kanavoitunut
kulutus, levykulutus ja alueellinen kulutus (Vuolanto & Tuhkanen 1982).

Kuvat 23 ja 24. Ajoneuvopotero seka puun juurelle kaivettu pienempi potero metsaisella dyynilla. Satu Lehto 2006.

Laidunnus ja eldimet

Suurien eldinten, kuten hirvien tai hevosten,
vaikutus maan paljastumiseen on suurempi kuin
maastopyorien ja jopa 16-kertainen jalankulkijoi-
den tallaukseen verrattuna. Tdmi johtuu suuresta
painosta ja sen keskittymisestd pienemmille alu-
eelle, jolloin maan pintaan kohdistuva paine on
suuri (Hammitt & Cole 1998: 194, Liddle 1997:
339). Laidunnuksen osalta on huomioitava sen
valikoiva luonne (Liddle 1997:177). Koska vain
tietyt kasvilajit ovat ravinnoksi sopivia, kasveihin
kohdistuva kulutus ei ole niin laajaa. Laidunnus
vaikuttaa lajikoostumukseen ja jonkin verran
maaperin kuluneisuuteen.

Metsé- ja ruohopalot

Metsi- ja ruohopalot voivat tuhota kasvillisuut-
ta suureltakin alueelta ja altistaa siten maaperin
eroosiolle. Palojen esiintymistiheyteen ja laajuu-
teen vaikuttavat viljavuus ja kosteus. Esimerkiksi
hiekka- ja soramailla palot ovat laajempia kuin
kosteilla kasvupaikoilla. Kasvillisuuden palautu-
minen entiselleen kulon jilkeen riippuu alueen
paloa edeltineen kasvillisuuden palautumiskyvys-

td, kasvupaikan olosuhteista sekd palon ajankoh-
dasta, voimakkuudesta ja laajuudesta. Paloalalle
ensimmiisend nousevia kasveja ovat ruohot, hei-
nit ja varvut, joita nousee kuloalueelle runsaasti.
Pienelioston, mikrobien ja sienien toiminta on
palaneella alueella vilkasta, miki nopeuttaa kas-
vijitteiden hajoamista. Yleensi ottaen kulo lisid
ravinnekiertoa ja luonnon monimuotoisuutta

(Hannelius & Kuusela 1995: 81-83).

3.3.7 Tuulen ja veden merkitys

Tuuli on voimakas eroosiota voimistava tekija.
Se on erityisen tehokas kuluttava voima alueilla,
joilla vallitsevat jatkuvat ja voimakkaat tuulet se-
ki kasvillisuudelle epaedulliset kuivat olosuhteet
(Skinner & Porter 1995: 348). Kuivilla hiekkaisil-
la rannikkoalueilla tuuli pystyy rikkomaan maan-
pinnan stabiiliutta (Summerfield 1999: 235;
Reading 1996: 125). Thanteellisimpia kohteita
deflaatiolle ovat vanhat eolisesta hiekasta koos-
tuvat dyynit, joiden kasvillisuus on tuhoutunut
tai vihentynyt. Deflaatiota eli tuulen kulutusta
tapahtuu, kun tuuli poistaa irrallaan olevia par-
tikkeleita. Se vaatii toimiakseen kovan tuulen ja
tietynlaiset olosuhteet. Deflaatiota edistdd tuulen

a1



kuljetukseen saatavilla oleva oikean kokoinen mi-
neraaliaines, hyvin lajittunut aines, jossa ei ole
liian suuria rakeita, vihiinen kasvillisuus sekd ma-
tala pohjaveden pinta (Seppild 2004: 142-146).
Tuuli pystyy siirtimain ainoastaan kuivaa ainesta
ja se toimii kaikkialla, missi kasvillisuus ei suojaa
irtainta ainesta.

Dyyneihin kohdistuvaa vesieroosiota on
tutkittu niukasti. Tutkimuksissa on kuitenkin
ilmennyt, ettd vesieroosiolle alttiit dyynialueet
ovat laajoja ja veden kuljettama sedimentin maari
korkea. Vesieroosioon vaikuttavia tekijoitd ovat
muun muassa vesisateen ominaisuudet, maape-
rin ominaisuudet, kasvillisuuspeitteen luonne
sekd maaston topografian piirteet, kuten rinteen
jyrkkyys ja pituus. Dyynit altistuvat vesieroosiolle
rinteen kaltevuuden ylittdessi 6 astetta. Vesieroo-
sioprosessit, pisaraeroosio ja rinnehuuhtouma,
ovat seurausta veden maahan imeytymisen esty-
misesti. Maaperin vedenhylkivyys eli hydrofo-
bisuus johtaa usein maanpiillisten vesivirtojen
keskittymiseen, jolloin rinteille syntyy raviine-
ja ja rinteen alle kasautuvia alluviaaliviuhkoja.
Vesieroosio on voimakkainta kesilld voimakkai-
den sateiden aikana, jolloin vedenhylkivyys on
korkeimmillaan. Toisin kuin tuulen aiheuttama
eroosio, vesieroosio tasoittaa dyynien topogra-
flaa asteittaisesti. Merkittdvintd rinnehuuhtou-
ma on jo jonkin aikaa kasvillisuuden sitomina
olleilla harmailla dyyneilld (Jungerius & Dekker
1990:185).

3.3.8 Eroosiojalkien korjautuminen

Eroosiojilkien korjautuminen voi kestdd yhdes-
td pdivistd satoihin vuosiin (Liddle 1997: 339).
Palautuminen riippuu muun muassa kasvilli-
suuden ja maaperin palautumiskyvysti, kiyton
miirin vihentymisestd ja ennallistamistoimenpi-
teistd. Kdyton vihentiminenkiin ei vilttimicea
vihenni kuluneisuusvaikutuksia olennaisesti,
silld kdytén mdirin ja sen vaikutusten vilinen
suhde ei ole lineaarinen. Vihiisestikin kiytdstd
voi aiheutua huomattavia vaikutuksia, ja kidyton
lisdantyessd lisavaikutukset ovat aina vihaisem-
pid. Tamin vuoksi jo kuluneilla alueilla voi olla,
ettd kaikki kiytt6 tulee supistaa minimiin ennen
kuin elpymisti voi tapahtua. Joissakin voimak-
kaan eroosion paikoissa ei vilttimaittd auta kaiken
kiyton lopettaminenkaan, vaan tarvitaan aktii-
visia kunnostustoimenpiteitd. Vihin kiytetyilld
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alueilla sen sijaan kiyton miirien muutoksilla voi
olla merkittavimpi vaikutus kuluneisuuden mai-
ridn. Kdyttorajoitukset ja kulunohjaus voivat olla
riittdvin tehokkaita vaikutusten vihentimiseksi,
mikali kdyttdjid samalla informoidaan ja opaste-
taan kiyttimidn aluetta kulutusta vihentivilla

tavalla (Hammitt & Cole 1998: 256, 257).

3.4 Kulutusta aiheuttavat tekijat
Vattajalla

3.4.1 Puolustusvoimat

Voimakkain maaston kuluttaja Vattajalla on
puolustusvoimat. Vattajanniemen Natura 2000
-alueella sijaitseva harjoitus- ja ammunta-alue
on puolustusvoimien kiytdssi ympiri vuoden
ja kiyttd on jakautunut koko alueelle. Erityisen
voimakkaan kiyttdpaineen alla ovat olleet maali-
alue sekd tuliasemat. Tuliasemat ovat maastoon
paaluilla merkittyji, vakioituja paikkoja, joihin
tykit sijoitetaan moottoroidulla siirtokalustolla.
Yksittdinen tuliasema on noin 400-800 metrin
mittainen “jana”, mihin tykit sijoitetaan ampu-
maharjoituksissa. Tykkien siirtelyt sekd kiytto ku-
luttavat voimakkaasti tuliasemien kasvillisuutta
ja maaperdi.

Alueella on puolustusvoimien toimintaa noin
220 vuorokautta vuodessa. Kiyttovuorokausien
mairiksi on arvioitu noin 106 000 vuodessa.
Puolustusvoimien luontovaikutusten merkitti-
vyys on todettu myds puolustusvoimien laatimas-
sa maankiyttosuunnitelmassa (Puolustusvoimat
2004a). Sen mukaan toiminnan on todettu
aiheuttaneen haittoja useille luontotyypeille.
Luontoa kuluttavia toimintoja ovat olleet erityi-
sesti yksikoiden taistelutoiminta, liikkkuminen ja
linnoittautuminen, kovapanosammunnat seka
huoltotoimet. Luontoa muuttavia tekijoitd ovat
alueiden kasvillisuuden ja maaperin kuluminen
ja kaivaminen, metsi- ja ruohopalot seki puuston
raivaaminen (Metsihallitus 2005).

3.4.2 Virkistyskaytto

Alueelle kohdistuu paikoin voimakas virkistys-
kiyttopaine (kuva 25). Liikkuminen on mahdol-
lista suurimmalla osalla aluetta silloin, kun se ei
ole puolustusvoimien kiytossd. Vain maalialue on
kokonaan suljettu ulkopuolisilta kiyttdjiled rdjah-
dysvaaran takia. Alueen pohjoisosassa, Ohtakarin



32 A AN
Kuva 25. Yleisen uimarannan alueen lentopallokentta,
jonka takana on rantaan johtavia polkuja. Satu Lehto
2006.

tien itd- ja pohjoispuolella sijaitseva ranta-alue on
kesiisin runsaassa virkistyskaytossa ja sielld sijait-
see yleinen uimaranta seki kioski. Lisiksi rannan
tuntumassa on nelji rajoitetun kiyton vapaa-ajan
asumusta seki eripituisia jaksoja paikallaan olevia
luvattomia asuntovaunuja. Yleiseltd uimarannalta
itddn mentiessi on kaksi pienempai uimarantaa.
Virkistyskdytté on runsasta myds alueen keski-
osassa Lahdenkroopin ranta-alueella, jossa sijait-
see kalastusmokkien keskittymi. Ranta-aluetta
Hakunnin ja Lahdenkroopin vililld on kiytet-
ty jokamiehen oikeuden puitteissa uimiseen ja
auringonottoon. Natura-alueen itdosissa kulkee
Vattajan luontoa esitteleviksi luontopoluksi ke-
hitetty Karipolku.

Virkistysalueiden kiyttdjid ovat lihialueen
asukkaat sekd omatoimiset matkailijat. Kaviji-
miiriksi on arvioitu noin 5 000-10 000 vuodes-
sa. Virkistyskdyttod on tihdn mennessi ohjattu
palvelurakenteiden avulla. Toimenpiteistd huoli-
matta alueella nikyy paikoin ympiristohiiridita.
Kokkolan kaupungilla on pyrkimyksenid edelleen
kehittdd alueen soveltuvuutta virkistyskidyttoon ja
luontomatkailuun (Metsihallitus 2005).

3.4.3 Laidunnus

Laidunnus on pitinyt hietikkoaluetta avoimem-
pana ennen puolustusvoimien tuloa alueelle ja
avoimen hietikon pinta-ala on ollut laajimmil-
laan, kun alue on siirtynyt puolustusvoimille.
Tilloin perinteinen laidunnus on kokonaan
padttynyt.

Nykyinen laidunnuksen aiheuttama kulutus
alueella on tarkoituksellista. Sen avulla umpeen
kasvavia luontotyyppejd pyritidn pitimiin avoi-
mempina.

3.4.4 Luonnollinen eroosio

Muun kulutuksen vaikutuksia voimistaa luontai-
nen deflaatio, joka on voimakasta alueen sijainnin
tuulisuudesta johtuen. Thmisen tai eldinten ai-
kaansaama maan pinnan rikkoutuminen yhdessa
kasvillisuuden tuhoutumisen kanssa altistaa her-
kin hiekkaisen maaperin niin tuuli- kuin mys
vesieroosiolle.

3.5 Dyynien muodostumisesta

Dyynien syntyyn vaaditaan riittdvd mairi sopi-
vaa sedimenttid, voimakkaat tuulet seki tarpeeksi
suuri avoin alue, jossa tuuli pidsee puhaltamaan
esteettdmisti. Dyynien syntyi edistdd vihiinen
kasvillisuus, minkd lisiksi tarvitaan jokin hiekan
kuljetusta hidastava ja kasautumista aiheuttava
este. Muun muassa maanpinnan epitasaisuus vi-
hentid tuulen nopeutta ja aiheuttaa pydrteisyyttd
(Seppild 2004: 197-198).

Aktiivisella lentohietikolla hiekan kuluminen,
kulkeutuminen ja kasautuminen ovat luonnollisia
prosesseja, jotka pitdvit ylld sedimentaatiosystee-
mid. Akdiivisen lentohietikkoalueen sedimentaa-
tiosysteemissi on eroteltavissa kolme vydhyketti.
Ensimmaisessi vyohykkeessd tapahtuu tuuli-
eroosiota eli hiekka ldhtee liikkeelle. Toisessa
vyohykkeessd tapahtuu hiekan kulkeutumista ja
kolmannessa hiekka kasautuu (Jimbick 1995:
43, 54). Kun lihtoalueen hiekan miiri alkaa
vihentyd, alkaa dyynien muodostuminen hidas-
tua ja vihitellen kasvillisuus alkaa vallata alaa.
Lihtoalueen aineksen mairin vihentyminen ja
eolisen aktiivisuuden hiipuminen johtuu yleensi
siitd, ettei rannan litoraalivyohykkeelle kasaudu
enid raekooltaan sopivaa hiekkaa siind miirin
kuin aiemmin. Dyynien vaelluksen hidastuminen
voi olla yhteydessd myos dyynin saavuttamaan
kokoon. Mattilan (1938: 16) mukaan dyynien
litkkkuminen on kidintien verrannollinen niiden
korkeuteen.

Aktiivisia rannikkodyyneji esiintyy Suomessa
nykyisilld rannoilla mm. Hailuodossa, Kalajoella,
Lohtajalla, Yyterissd ja Hankoniemelld (Tikkanen
2005: 6). Monet niisti ovat saavuttaneet vaiheen,
jolloin luontainen kasautuminen ja kulkeutumi-
nen ovat vihentyneet huomattavasti entisesti.
Samanlainen kehitys on havaittavissa mys Vat-
tajalla, jossa hietikkoaluetta avoimempana pitinyt
perinteinen laidunnus loppui puolustusvoimien
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tullessa alueelle. Tamin jilkeen alueen puusto ja
kasvillisuus on lisidntynyt, vaikkakin viime vuo-
sikymmenien intensiivinen kiytto on jilleen kas-
vattanut avoimen alan osuutta. Umpeutuminen
saattaa johtaa umpeutumiskehityksen voimak-
kaaseen nopeutumiseen puuston lisidntymisen
muuttaessa tuuliolosuhteita. Tima voi ehkiistd
hiekan liikkumista, minki seurauksena puuston
ja muun kasvillisuuden levidmismahdollisuudet
edelleen lisidntyvit (Metsdhallicus 2005).
Dyynien synnyn edellytykseni ovat sopivan
hiekan ja kuivan ilmaston lisiksi riittdvin voi-
makkaat tuulet. Mattilan (1938: 276-277) mu-
kaan Lohtajan lentohietikolla suoritetut mittauk-
set ovat osoittaneet, ettd hiekan pinnan ollessa
kuivaa tuulen nopeuden on oltava 5,5 m/s, jotta
voidaan havaita selvdi hiekan lifkkumista.

3.6 Tulokset ja johtopaatokset
3.6.1 Alueiden kaytto ja kuluneisuus

Puolustusvoimien kiyton jakautuminen alueelle
kiy ilmi kuvista 26 ja 27.

Tuliasemat

Tuliasemien alueella on eritasoisesti kuluneita
osia. Tuliasema-alueiden voimakkaimmin kiy-
tetylle keskeisimmille osalle on tyypillistd laaja
avoin deflaatioalue, joka pysyy avoimena, kun oh-
jus- ja tykkilavetteja siirrellddn pitkin tuliasemaa
rannan suuntaisesti. Kulutus on niin voimakasta,
ettei kasvillisuuden uusiutuminen ole mahdollis-
ta ja hiekkapinta pysyy avoimena. Voimakkaasti
kuluneilla tuliasemien keskeisimmilli alueilla
sijaitsee usein myds ampumaratoja. Tuliasemien
vallitseva kasvillisuus on pidosin alkuperiisen
kasvillisuuden korvannutta heinivaltaista, hyvin
kulutusta kestavid kasvillisuutta. Heinien lisaksi
voi paikoittain esiintyd muun muassa sammalia.
Kuluneisuus on levittdytynyt rantatuliasemissa
harmaille dyyneille ajourina ja tallauksena seki
muutamien tuliasemien takana sijaitseville met-
siisille dyyneille. Kauempana rannasta sijaitsevilla
tuliasemilla kuluneisuus on levinnyt metsiisille
dyyneille.

Tuliasemiin liittyvd polkuuntuminen on vi-
haistd, koska kidyttomiirien ollessa suuria yksit-
tdisid polkuja ei ole padssyt muodostumaan. Tu-
liasemien yhteydessi vihiisissd méirin esiintyvit
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polut sijaitsevat suurimmaksi osaksi metsiisten
kulkudyynien jyrkilld, puustoisella takarinteelld
R2-tuliasemalla ja Kommelipakan alueella. Tuli-
asemiin liittyvd kuluneisuus ulottuu suhteellisen
harvoin rannalle asti, silld ajourat ja tallauksen
kuluttamat alueet sijaitsevat useimmiten dyynien
suojasivuilla ja dyynien takana. Dyynien suoja-
sivun tuulisivua voimakkaampi kuluneisuus voi
johtua osittain myds suojasivun huonommasta
kulutuskestdvyydestd. Rantatuliasemien takana
sijaitsevien kuluneiden alueiden laajuus niyttad
riippuvan alueen topografiasta. Joillakin alueilla
kulunut alue pddttyy tuliaseman takana sijaitse-
vaan metsidiseen dyyniin. Metsiisen dyynin etu-
reunalla on usein ajoneuvopoteroita ja tallausta.
Tasaisemmilla paikoilla kuluneisuus levittdytyy
pitkille tuliasemien taakse.

Tuliasemien lisiksi erittdin voimakkaan ar-
meijan kulutuksen alaisena on ollut maalialue.
Se on suurimmaksi osaksi avointa deflaatiotasan-
netta, joten kulumisen haitalliset vaikutukset ovat
jadneet kyseisen laajan alueen osalta vihiisiksi.
Maalialueella kuluneisuutta ovat aiheuttaneet
niin ammusten rijihdykset kuin myds ajoneu-
vokulutus. Alueen rijihdysvaarasta huolimatta
alueella on ilmakuvien perusteella ajouria hyvin
tihedssi.

Tuliasemien kiytté on vuoden 2005 tietojen
perusteella voimakkainta kevalld, jolloin luon-
to on hyvin altis eroosiolle. Keviilld maaperi
on kylldstynyt sulamisvesistd ja sateista, jolloin
maa on altis tiivistymiselle. My6s kasvillisuus on
kasvukauden alussa kulutukselle erityisen altis-
ta (Hammitt & Cole 1998: 170-171). Talvella,
jolloin kulutuskestivyys olisi parempi, kiytto on
vihdisempdi. Kesin usein kuivimpana kuukau-
tena, heinidkuussa, kiyttdi ei ole, miki on hy-
vi asia kulumisen ehkiisyn kannalta. Kuivana
kasvillisuus on herkkai ja helposti vaurioituvaa.
Suhteellisen suuri kiyton osuus ajoittuu myds
mydhdiselle syksylle, jolloin haitat kasvillisuudelle
ovat vihidisemmat. Toisaalta syksyn voimakkaat
tuulet ja sateet tehostavat eroosiota voimakkaasti.

R6-tuliasema (kuva 28) on kiytetyin kaikis-
ta tuliasemista vuoden 2005 kiyttdtietojen pe-
rusteella. Alueen keskiosa on erittdin kulunutta
avointa hiekkapintaa. Vaikka timin tuliaseman
kdyttdmaidrit ovat suuria, eivit kuluneisuusvai-
kutukset ole levinneet rantaa kohti kovinkaan
suuressa madrin. Sen sijaan erittdin voimakkaasti
kulunut deflaatioalue on erityisen selvirajainen.
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Kuva 27. Puolustusvoimien osa-alueiden kayttomaarat henkildvuorokausina ja moottoriajoneuvojen kayttovuo-

rokausina.

Timi johtuu siitd, ettd dyynit on tasoitettu alu-
eelta. Kasvillisuus on rantaa kohti melko ehjii
mutta paikoittain ajoneuvojen painamaa. Kulu-
tuksen rajoittumiseen vaikuttanee vaikeakulkui-
suus ruovikoituneessa rannassa ja rannan takana
primiirisukkessiometsiksi luokitellulla alueella,
jossa kasvaa pienti pajua.

Tuliaseman takana sijaitsevan metsiisen dyy-
nin etureunalla sijaitsee vanha heinittynyt ajoneu-
vopotero. Poteron ylireunalla ja muualla rinteelld
tallaus on paikoin rikkonut kasvillisuutta. Pote-
ron ylipuolelta lihtien metsiisen dyynin kasvilli-
suus on ehjid, mutta alkuperiinen kangaskasvilli-
suus on laajalti korvautunut kulutusta paremmin

sietdvilld heindkasvillisuudella. Metsdisen dyynin
heinikasvillisuus kertoo aikaisemmasta laidun-
kiytosti.

R7P-tuliaseman kiyttomiirit olivat vuon-
na 2005 toiseksi suurimpia kaikista tuliasemista.
TillA alueella keskeinen deflaatioalue ei ole niin
tasaisesti kulunut kuin R6-tuliasemalla ja kulu-
neisuus on muutenkin levittdytynyt laajemmalle
alueelle (kuva 29). Deflaatioalueella kasvaa lai-
kuittain heinikasvillisuutta. Ajoneuvojen aiheut-
tama kulutus néyttidisi kuitenkin olleen erittdin
voimakasta. Toisin kuin R6-tuliasemalla, on har-
maiden dyynien alue kulunutta lihes koko tar-
kasteltavalla alueella. Kulutuksen seurauksena ei
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ole syntynyt laajoja paljaan hiekkapinnan alueita,
vaan kasvillisuus on suurimmaksi osaksi ehja,
mutta painunutta tai osittain rikkonaista.

Alueelle johtava tie jatkuu harmaat dyynit 13-
pdisevini, erittdin kuluneena kulkuviylini aina
hiekkarannalle saakka. Dyynien rinteelle eteldi-
semmin linjan kohdalle on kaivettu ajoneuvo-
potero, josta dyynille noustaessa metsikasvilli-
suus ndyttdisi olevan ehjdi. Linjan ldheisyydessa,
metsdisen dyynin keskivaiheilta nousevat ajourat
metsaan.

Eteldisemmin linjan takana alue on tasai-
sempaa kuin metsdisen dyynin kohdalla. T4ll4
metsdalueella maastossa esiintyy laikuittaista
tallauksen aiheuttamaa kuluneisuutta seki pol-
kuuntuneisuutta. Alueella on paljon kaivauksia
deflaatioalueen ja harmaiden dyynien rajavydhyk-
keelld. Alue on my®os palanut osittain harmaiden

dyynien alueelta.

Lusléa 0 .
L
Ligeia 1
|

Lughéa 2

Lumsm 3

Lirg-anaaint

Mt uontoty el

Ttz e el il

Il= =
Avoin clodlaanoniue

—

Tige

Usi tliasemajena

—_ = ]

Vanhamlinssmana

Kuva 28. Kuluneisuus tuliaseman R6 alueella. Kuluneisuusluokat on
laskettu havaitun kuluneisuuden (maaperan tiivistyminen, ajoneu-
vojen ja tallauksen jaljet, kaivannot jne.) maaran mukaan. Luokkien
selitykset: 0 = ehja ja elava kasvipeite, ei havaittavaa kuluneisuutta,
1 = kasvillisuus rikkoutunut tai painunut, suurimmaksi osaksi ehja
ja elava kasvipeite (yli 50 % jaljelld), 2 = kasvillisuudesta yli puolet
tuhoutunut, 3 = kasvillisuus lahes taysin tuhoutunut, pelkkaa hiek-
kaa. © Metsahallitus 2009, © Topografikunta 2006.
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R8-tuliasemalla kulutus on pirstoutunutta
(kuva 30). Alueen kulunein deflaatiopinta on
pienempi ja kapeampi kuin esimerkiksi R6- tai
R7-tuliasemilla. Sen sijaan harmaiden dyynien
alue on hyvin kulunutta. Paikoittain harmailla
dyyneilld on pajukkoa, joka on estinyt kulutusta
paikallisesti. Puusto havaittiin kulumista ehkiise-
viksi tekijiksi my6s muilla alueilla.

Ajoneuvojen aiheuttama kuluneisuus on ol-
lut tuliasemalla voimakasta. Dyyneihin on myos
kaivettu paljon poteroita ja muita kuoppia. Har-
maista dyyneistd erityisen kulunut on takimmai-
sen dyynin suojasivu. Ajoneuvojen aiheuttamassa
kuluneisuudessa ilmenee muillekin tuliasemille
tyypillinen piirre: harmaille dyyneille nousee yksi
tai useampi kulku-ura, josta voimakas kulunei-
suus erkanee pitkin dyyniharjannetta tai dyyni-
harjanteiden vilissa.

Tuliaseman takana esiintyy jonkin verran
kuluneisuutta, mutta suurimmaksi osaksi met-
sikasvillisuus on suhteellisen ehjid ainakin ete-
ldisemmin linjan kohdalla. R8-tuliasemalla on jo
tehty ennallistamistoimenpiteitd mm. tdyttdimalld
kaivettuja dyynej ja istuttamalla tdytetyn dyynin
piille jikild4. Armeija tulee lopettamaan timin
tuliaseman kayton.

Holmstromin (1970: 5, 13) mukaan pitkidn
kulutuksen kohteena olleilla alueilla kuluminen
ja uusiutuminen ovat usein sopeutuneet olosuh-
teisiin ja saavuttaneet tietynlaisen tasapainon
riippuen kulutuksen voimakkuudesta ja kasvilli-
suuden uusiutumiskyvysti. Vattajalla tuliasemien
kasvillisuus lienee mukautunut olosuhteisiin jos-
sakin méirin vuosikymmenid jatkuneen kiyton
aikana. Toisaalta alueen kiyttdmairit ovat kasva-
neet alueen kiyttdnoton jilkeen ja siksi alue on
ollut jatkuvan sopeutumisen tilassa.

Tuliasemien ja niiden kidytén midrin vaiku-
tuksista kuluneisuuteen ei voi tehdd kovinkaan
pitkille vietyjd johtopadtoksid vield tdssd vaiheessa
seurantaa. T4td tutkimusta varten saadut kiytto-
tiedot olivat vain pieni osa kokonaiskdyttomaris-
td. Jotta kdyttomairien ja kuluneisuuden yhteyttd
voitaisiin tutkia, tarvittaisiin tarkkaa tietoa kaik-
kien alueiden kiyttomiiristd pidemmalti ajalta.
Tarvittaisiin myos tarkempaa tietoa kulutuksen
laadusta ja kulutuksen jakautumisesta tuliase-
ma-alueille. Kulutusta on tapahtunut jo yli 50
vuoden ajan, eivitkd yhden vuoden tiedot kerro
paljoakaan kulutuksen miiristi ja sijoittumises-
ta alueelle. Seurantojen aikana kiyttomairid ja
niiden muutoksia on kuitenkin syytd tarkkailla.
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Kuva 29. Kuluneisuus tuliaseman R7P alueella sekd mittauslinjat
39 ja 40. Kuluneisuusluokat on laskettu havaitun kuluneisuuden
(maaperan tiivistyminen, ajoneuvojen ja tallauksen jaljet, kai-
vannot jne.) maaran mukaan. Luokkien selitykset: 0 = ehja ja

elava kasvipeite, ei havaittavaa kuluneisuutta, 1 = kasvillisuus
rikkoutunut tai painunut, suurimmaksi osaksi ehja ja elava kas-
vipeite (yli 50 % jaljelld), 2 = kasvillisuudesta yli puolet tuhoutu-
nut, 3 = kasvillisuus |ahes taysin tuhoutunut, pelkkaa hiekkaa. ©
Metsahallitus 2009, © Topografikunta 2006.

Virkistysalueet

Vattajanniemen virkistysalueilla kiytt6 on luon-
teeltaan niin ajallisesti kuin myos paikallisesti
keskittynyttd. Ajallisesti kiyttd keskittyy kesidn
ja erityisesti helteisten viikonloppujen ajalle.
Heinidkuussa 2006 Vattajan alueen suurimmat
kiyttdjamairit olivat uimarannan alueella, jos-
sa laskettiin enimmillddn 250 kivijin viettdvin
hellepaivai (Halsti 2007). Uimarannan jilkeen
seuraavaksi eniten kiyttdjid laskettiin Hakunnissa
ja kolmanneksi eniten Lahdenkroopissa. Niiden
eniten kiytettyjen alueiden lisiksi muun muassa
Pitkdpauhan liheisid uimarantoja kiytetdin suh-
teellisen paljon. Virkistyskdytto on siis keskittynyt
muutamille alueille, joiden sisillikin on havait-
tavissa keskittymisti.

Kaikille virkistysalueille on yhteistd selked
polkuuntuneisuus eli kulun keskittyminen kul-
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Kuva 30. Kuluneisuus tuliaseman R8 alueella. Kuluneisuusluokat
on laskettu havaitun kuluneisuuden (maaperan tiivistyminen,
ajoneuvojen ja tallauksen jaljet, kaivannot jne.) maaran mukaan.
Luokkien selitykset: 0 = ehja ja elava kasvipeite, ei havaittavaa ku-
luneisuutta, 1 = kasvillisuus rikkoutunut tai painunut, suurimmaksi
osaksi ehja ja elava kasvipeite (yli 50 % jaljelld), 2 = kasvillisuudesta
yli puolet tuhoutunut, 3 = kasvillisuus lahes taysin tuhoutunut,
pelkkaa hiekkaa. © Metsahallitus 2009, © Topografikunta 2006.

kuviylille. Polkuuntumista tapahtuu my®s tasai-
sessa maastossa, esimerkiksi uimarannan alueella,
mutta selvempii ja voimakkaampaa polkuun-
tuneisuus vaikuttaisi olevan rinteilld, erityisesti
harmaiden dyynien alueella. Hoogesteegerin
(1974: 162) mukaan kulku ohjautuukin poluille
yleensi silloin, kun ne ovat helppokulkuisempia
kuin ympir6ivd maasto. Esimerkiksi uimarannan
alueella harmaiden dyynien yli rannalle johtavat
polut ovat selkeité ja hyvin kuluneita ympiroivin
maaston ollessa suhteellisen kulumatonta. Tahin
on mahdollisesti vaikuttanut topografia seki har-
maiden dyynien korkea kasvillisuus.
Laaja-alaisinta kuluneisuutta voivat aiheuttaa
erilaiset moottoriajoneuvot. Alueella huomattiin
kdytettdvin muun muassa buggy-maastoajoneu-
voja, joilla on helppo liikkua pehmeissd dyyni-
hiekassa. Yleisintd ajelu ndyttdisi olevan rantahie-
tikolla, jossa haitatkin jadvit vihiisiksi. Rannoille
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oikaistaan kuitenkin esimerkiksi Hakunnissa har-
maiden dyynien lipi. Harmailla dyyneilld nihtiin
ajettavan myds motocross-pyoralld. Metsiisilld
dyyneilld virkistyskdyttoon liittyvdd maastoajoa
havaittiin Tiiran ja Vonganpakan alueilla.

Uimarannan alueella esiintyy voimakasta
kuluneisuutta (kuva 31). Kiytto on keskittynyt
alueen keskiosiin, etenkin variksenmarjadyynien
alueelle. Osa variksenmarjadyynialueesta on kulu-
nut avoimeksi deflaatiopinnaksi. Kioskin edustal-
la variksenmarjakummut ovat erittdin kuluneita
ja osa niiden variksenmarjapeitteestd on kuollut.
Myé6s mintyjen juuria on paljastunut laajalta
alueelta tallauksen seurauksena. Alueen poikki
kulkee selvi kulkuviyld, joka ohjaa variksenmar-
jadyyneilld kulkua rannan suuntaisesti. Kulkua
alueen keskiosiin ohjaavat rannalle johtavat kul-
kuviylit, pieni parkkipaikka, kioski, kiymailit,
tulentekopaikka ja lentopallokentti.

Halstin (2007) mukaan kivijit pitivit pysi-
kointipaikkojen vihiisyyttd ongelmana. Usein
pysakointiin kiytetddnkin Ohtakariin johtavan
tien vartta, josta kively ohjautuu rannalle varik-
senmarjadyynien tai valkoisten dyynien halki.
Témi on aiheuttanut polkuuntumista ja kulu-
mista alueen linsiosissa. Uimarannan itireunalla
Obhtakariin johtavan tien varrella sijaitsevaa park-
kipaikkaa niytettiin kiytettivin melko vihin.

Rannalle johtaa useita selvid polkuja, joita on
syntynyt erityisesti alueen keskelle. Kulku har-
maiden dyynien yli on kanavoitunut melko hy-
vin poluille ja niiden ulkopuolella kuluminen on
suhteellisen vihiistd. Topografian vaikutus nikyy
selvisti polkujen syvyydessi. Polut ovat syviin
uurtuneita etenkin jyrkin rantatérmin kohdalla.
Tasaisemmalla ja loivemmalla eteldrinteelld polut
haaroittuvat ja kulku hajaantuu poluilta laajem-
malle alueelle. Dyyniharjanteessa on my®ds yksi
isompi kulutuksen seurauksena syntynyt tuuli-
purto.

Lahdenkroopin alueella kuluneisuutta ovat
aiheuttaneet sekd virkistyskiytto ettd armeijan
toiminta (kuva 32). Virkistyskdyton aiheutta-
maa kuluneisuutta on kuitenkin hankala erottaa
armeijan toiminnasta aiheutuneesta kuluneisuu-
desta.

Selkeintd virkistyskdyton aiheuttama voimakas
polkuuntuneisuus on etenkin harmaiden dyynien
rinteilld. Harmaiden dyynien kuluneisuus onkin
suurimmaksi osaksi virkistyskdyton aiheuttamaa.
Rannalle piistikseen kivijin on ylitettdvi har-
maat dyynit seki valkoiset dyynit. Rannalle pdin
johtaa yleensi yksi polku, joka haaroittuu laa-
jemmalle alueelle rannalle piin laskeuduttaessa.
Maasto on kuitenkin tallattua my6s muualla kuin
poluilla. Polkuuntumiseen voi osaltaan vaikut-
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Kuva 31. Uimarannan alueen kuluneisuus. Linja 7 sijaitsee alueen lansiosassa ja linja 8 itdosassa. Kuluneisuusluokat
on laskettu havaitun kuluneisuuden (maaperan tiivistyminen, ajoneuvojen ja tallauksen jaljet, kaivannot jne.)
maaran mukaan. Luokkien selitykset: 0 = ehja ja elava kasvipeite, ei havaittavaa kuluneisuutta, 1 = kasvillisuus
rikkoutunut tai painunut, suurimmaksi osaksi ehja ja elava kasvipeite (yli 50 % jaljella), 2 = kasvillisuudesta
yli puolet tuhoutunut, 3 = kasvillisuus lahes taysin tuhoutunut, pelkkaa hiekkaa. © Metsahallitus 2009, ©

Topografikunta 2006.
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taa topografia. Jyrkemmissi maastossa kuljetaan
mieluummin poluilla ja tasaisemmalla alueel-
la kulku on helppoa joka paikassa. Harmaiden
dyynien alueella on muutamia erittdin kuluneita
kohtia, joihon kulku niyttiisi keskittyvin. Yksi
kulkuviyld on kulunut ympiréivin maan pinnan
tasolle dyynin kohdalla. Nilli vaylilld todenni-
koisesti ajetaan my®os raskailla kulkuneuvoilla.
Mokkiliisten kiytto on jakaantunut laajem-
malle alueelle mékkien ympiristoon. Toisaalta
ndyttdd siltd, ettd paikoittain mokit ovat jossakin
miirin myds suojanneet maastoa kulutukselta
aivan mokkien ldheisyydessd. Mokkien laheisyy-
dessd on mokeille johtavia polkuja. Useimmille
mokeille johtaa myds selked tie. Muut alueen vir-
kistyskiyttdjit viettdvit yleensd suurimman osan
aikaansa hietikolla ja liikkuvien esidyynien alu-
eella. Alueen takaosissa Lahdenkroopin lammen
eteldpuolella on alue, jota karavaanarit kiyttivit
leiriytymiseen. Lammen eteldrannalla sijaitsee
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Kuva 32. Kuluneisuus Lahdenkroopin alueella, jossa sijaitsevat linjat
30 ja 31. Kuluneisuusluokat on laskettu havaitun kuluneisuuden (maa-
peran tiivistyminen, ajoneuvojen ja tallauksen jaljet, kaivannot jne.)
maaran mukaan. Luokkien selitykset: 0 = ehja ja elava kasvipeite, ei
havaittavaa kuluneisuutta, 1 = kasvillisuus rikkoutunut tai painunut,
suurimmaksi osaksi ehja ja elava kasvipeite (yli 50 % jaljelld), 2 = kas-
villisuudesta yli puolet tuhoutunut, 3 = kasvillisuus lahes taysin tuhou-
tunut, pelkkaa hiekkaa. © Metséhallitus 2009, © Bpografikunta 2006.

my6s laavu, jonka ympiristoé on voimakkaasti
tallattua.

Huomattavaa on selked kulunut paljaan hie-
kan vyohyke harmaiden dyynien ja valkoisten
dyynien vililld. Avoimen alueen syntyyn ovat
todennikoisesti vaikuttaneet ajoneuvoilla ajo ja
lentopallon peluu. Lahdenkroopin alueella ku-
lumista esiintyy my®&s liikkuvien alkiovaiheen
dyynien ja valkoisten dyynien luontotyypeilli,
erityisesti alueen eteldosassa. Kostean painanteen
alueen yli on ajettu ajoneuvoilla, mutta kasvilli-
suus on melko ehjdd. Kuluneinta alue on tasaises-
sa maastossa dyyniharjanteiden takana harmaiden
dyynien luontotyypilld, jossa ajoneuvojen aiheut-
tama kuluneisuus on voimakasta.

Alueella esiintyy vihiisessi midrin myos
armeijan toimintaan liittyvdd kulutusta muun
muassa ajourien muodossa. Puolustusvoimien
aiheuttamaa kulutusta esiintyy selkeimmin tahys-
tystornin liheisyydessi. Kulutusjilkid on kuiten-
kin vaikea erotella virkistyskdyton aiheuttamista
kulutusjiljistd, silld myos virkistyskiytedjit ajavat
alueella erilaisilla ajoneuvoilla. Kaivauksia alueella
ei esiinny.

Hakunnissa virkistykseen kiytetty alue on ka-
peampi kuin kahdella muulla alueella. Rannalle
johtaa muutama voimakkaasti kulunut kulkuviy-
14, joita pitkin kulku rannalle ohjautuu. Kulun
viyldytymiseen on vaikuttanut olennaisesti puus-
ton tiheys rannan ja tien vililli. Muuten alueen
kiyteo keskittyy pddosin alkiodyynivyhykkeelle
ja rantahietikolle kapealla rantakaistaleella.

Pitkipauhan linsipuolella sijaitsevalla ui-
marannalla on muita virkistysalueita huomat-
tavasti vihemmin kéyttdjid, mutta harmaiden
dyynien kuluminen on ollut hyvin voimakasta
topografiasta johtuen. Dyynin suojasivu on par-
haimmillaan 40 astetta kalteva. Jyrkistd rinteestd
huolimatta rannalla vierailevat kivijit oikaisevat
harmaiden dyynien yli, minki seurauksena rin-
teeseen on syntynyt muutamia erittdin kuluneita
kulku-uria (kuva 33).

Kalsonnokan alueella ja sen etelipuolella
sijaitsevalla rannalla on melko paljon kivijoiti.
Alueelle tullaan useimmiten omilla autoilla tai
pyoriillen. Suurin osa kivijoistd on ulkoilijoita
ja auringonottajia, joten kiyttd keskittyy padosin
hiekkaiselle rantavydhykkeelle. Kalsonnokkaan
johtavan tien vartta kdytetdin yleisesti pysikoin-
tiin, ja kulku rannalle tapahtuu maastoltaan
melko tasaisten harmaiden dyynien kautta. Tien
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varteen on pysikoity ja majoituttu satunnaises-
ti myds asuntovaunulla. Rannalle johtaa yksi
melko selvd mutta osin kasvillisuuden peitossa
oleva, ilmeisesti armeijan ajoneuvojen kulutta-
ma kulkuviyld. Myos virkistyskayttdjien havait-
tiin kiyttdvin ajoneuvoja. Armeijan aiheuttama
kuluneisuus vaikuttaisi silti olevan Kalsonnokan
alueella virkistyskiytt6d voimakkaampaa.
Karipolku alueen itdosissa on kokonaisuu-
dessaan melko vihin kulunut. Polun pinta on
rikkoutunut ja maan pinta nikyvissi ainoastaan
muutamissa kohdissa. Vanhojen metsiisten dyy-
nien alueella polku kulkee dyyniharjanteiden
vilissd. Polulta ei ole poikettu, eikid haaroittuvia
polkuja ole paissyt syntymiin. Tilla alueella pol-
ku on paksun karikekerroksen peitossa. Yleensi
kuluneimmat, kasvillisuudesta ja karikkeesta tiy-
sin paljaat kohdat sijoittuvat paikkoihin, joissa
esimerkiksi tie ja polku kohtaavat. My®s paikassa,
jossa polku ylittdd Vatunginjirveltd merelle pdin
johtavan ojan, esiintyy voimakasta kulutusta.
Ojan ylittdvin sillan molemmin puolin on jyrkka
rinne, joka on vaikuttanut kulumista edistavisti.
Alueiden vililld i esiinny selkeiti eroja kiyton
midrin ja kuluneisuuden vililld. Uimaranta on
kiytetyin ja myds kulunein virkistysalue. Harmai-

Kuva 33. Jyrkk&an rinteeseen uurtunut kulku-ura virkistys-
alueella. Uran kaltevuus on enimmillaan 30°. Satu Lehto
2006.
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den dyynien osalta Lahdenkrooppi on uimaran-
nan aluetta kuluneempi. Lahdenkroopissa polku-
ja on harmailla dyyneilld tiheimmissi ja ne ovat
haaroittuneempia kuin uimarannalla. Uimaran-
nan polut ovat sen sijaan syvempdin uurtuneita.
Lahdenkroopin alueella kuluttavana tekijini on
myds armeija, miki vaikeuttaa virkistyskiyton ai-
heuttaman kuluneisuuden vertailua alueiden kes-
ken. Alueista Hakunti vaikuttaisi olevan vihiten
kulunut. My®és luontopolulla ja sen ympiristdssi
virkistyskdyton vaikutukset maastoon ovat olleet
vihiisid.

3.6.2 Kulutustyypit

Ajoneuvot

Taulukossa 6 on esitetty kunkin kulutustyypin
prosentuaalinen osuus eri luontotyypeilld. Tuli-
asemakulutus, virkistyskdytto ja kuloalueet on
esitetty kuvassa 34.

Linja-arviointien ja ilmakuvatulkinnan mu-
kaan ajoneuvojen aiheuttama kuluneisuus on
yleisintid deflaatioalueilla ja variksenmarjadyyneil-
14 tuliasemille sijoittuvilla linjoilla (kuvat 35 ja
36). Kyseisilld luontotyypeilld maasto on yleensi
melko tasaista, jolloin ajamiselle ei ole ollut es-
teitd. Harmaille dyyneille ajoneuvojen kuluttava
vaikutus on levinnyt usein etenkin tuliasemien
kohdalla, joissa kuluneisuus on voimakkainta
yleisimmin takimmaiselle dyynille noustaessa.
Useammassa tapauksessa dyynille nousee yksi
erittdin kulunut kulkuviyld, josta kulku on oh-
jautunut sivusuuntaisesti joko rinnetti tai dyyni-
harjannetta pitkin. Metsiisilld dyyneilld ajoneu-
vojen aiheuttamaa kuluneisuutta esiintyy lihinna
Tarkastajanpakan (kuva 37), Vonganpakan ja
Tiiran alueilla. Varsinaisen metsittyneen dyyni-
alueen lisaksi niiden alueiden metsdisten dyy-
nien tuulisivulla on deflaatioalueeksi luokiteltua
avointa hiekkapintaa, jossa runsas ajoneuvoilla
ajo yhdessd tuulen toiminnan kanssa on estinyt
hiekkapinnan kasvipeitteen kehittymisen. Metsit-
tyneistd dyynialueista eniten ajoneuvojen aiheut-
tamaa kuluneisuutta on Tiiran alueella. Metsiisil-
ld dyyneilld puusto on estinyt ajamista jossakin
midrin, mistd johtuen kuluneet alueet eivit ole
aina yhteniisid ja useissa paikoissa on syntynyt
ajoviylid. Ajoa on rajoittanut metsdisilld dyyneilld
puuston lisiksi topografia. Tarkastajanpakan ja
Kommelipakan metsdisten dyynien suojasivu on



suurimmaksi osaksi liian jyrkki ja puustoltaan
tihed maastoajoneuvoilla ajamiseen. Ajo onkin
siksi kohdistunut harvoille kulkuviylille. Rinteen
yldosat ovat kuitenkin monesta kohtaa puutonta
deflaatioaluetta, jossa esiintyy paljon ajoneuvojen
aiheuttamaa kuluneisuutta. Metsiisilld dyyneilla
tallauksen ajoneuvokulutusta suurempi osuus voi
johtua paikoin jyrkin topografian ja puuston vai-
kutuksesta ajomahdollisuuksiin.

Hammitt ja Cole (1998: 53) totesivat moot-
toriajoneuvojen vaikuttavan kasvillisuuteen
erityisesti pohjakerrosta tuhoamalla. Niin on
tapahtunut myos Vattajalla useilla luontotyy-
peilld. Pohjakerroksen tiheys vaikuttaa kasvilli-
suuden mahdollisuuksiin estii eroosiota (Liddle
1997: 307). Ajoneuvot ovat vaikuttaneet paljon
myos tdysin avoimien hiekkapintojen syntyyn.
Ristiintaulukoinnin perusteella 45,9 % kaikista
kuluneisuusluokan 3 havainnoista oli yhteydes-
sd ajoneuvokulutukseen. Ajoneuvojen voisi siten
olettaa aiheuttaneen laajaa kulutusta ja maanpin-
nan paljastumista. Toisaalta on myos mahdollista,
ettd avoimilla luokan 3 alueilla on vuosien saa-
tossa ajettu enemman juuri maaston avoimuuden
johdosta. Tutkimuksissa on kuitenkin todettu

kertaa enemmin tuhoja jalankulkijaan verrat-
tuna tasaisella ruohopeitteiselld dyynilld (Liddle
1997: 322, 323). Selvidd on myds, ettd mitd suu-
rempi ja painavampi ajoneuvo on kyseessi, sitd
voimakkaampaa eroosiota aiheutuu. Niin ollen
puolustusvoimien kiyttimin raskaan ajokaluston
aiheuttaman kulutuksen vaikutukset kuluneisuu-
teen ovat todennikoisesti olleet merkittdvid vuo-
sikymmenii jatkuneen toiminnan aikana.

Nykyiin puolustusvoimien johtosiinnos-
sd on kielletty maasto-ajo urien ulkopuolella ja
osa muun muassa harmaiden dyynien alueen
ajoneuvojen aiheuttamasta kulutuksesta onkin
poistunut. Kulutusta esiintyy nykyisinkin, mut-
ta lievemmin.

Alkiodyyneilli ja valkoisilla dyyneilld kulut-
tavien tekijoiden arvioiminen on vaikeaa, koska
niiltd puuttuu luontainen pohjakerros. Tuulen
vaikutuksesta kulutusjiljet hividvit nopeasti
liikkuvassa hiekassa. Linja-arvioinnin mukaan
tallauksen aiheuttamaa kulutusta ei esiintyisi
alkiodyyneilld, vaikka se todellisuudessa lienee
suurin kuluttaja dlld luontotyypilld. Suoalueilla,
merenrantaniityilld ja priméirisukkessiometsissd
ajoneuvokulutusta ei havaittu.

kevyenkin ajoneuvon aiheuttavan vihintdin 6

Taulukko 6. Ristiintaulukoituna kulutustyypit seka eri luontotyypit. Bulukossa on esitetty tietyn kulutustyypin havaintojen maara tietyn
luontotyypin alueella seka kulutustyypin havaintojen prosentuaalinen osuus luontotyypin alueella tehdyista kaikista kulutustyyppiha-
vainnoista. Alimmalta rivilta ilmenevét eri kulutustyyppien kokonaismaarat ja osuudet kaikista havainnoista.

Kulutustyyppi (kulutuksen aiheuttaja)

Luontotyyppi ei selkeda . ajoneuvo laidun-  kaiva- ajoneuvo, tallaus Yhteensa
. ajoneuvo tallaus . . kulo .
kuluttajaa ja tallaus nus minen kulo ja kulo

. . 240 6 0 0 0 0 0 0 0 246
Alkiodyynit (2110) 97.6 % 2,4 % 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100 %
. 364 0 68 0 10 0 2 0 0 444

Valkeat dyynit (2120) 82,0 % 0%  153% 0% 23% 0% 05% 0% 0% 100 %
. 632 77 623 63 0 18 65 3 30 1511

*

Harmaat dyynit 2130%) 4 g, 51%  412% 42 % 0% 12% 43% 02% 20% 100 %
Variksenmarjadyynit 168 223 131 13 0 0 0 0 0 535
(2140%) 31,4%  M41,7%  245% 2.4 % 0% 0% 0% 0% 0% 100 %
Suot 0 0 0 0 17 0 0 0 0 17
0% 0% 0% 0% 100 % 0% 0% 0% 0% 100 %

. 9% 0 0 0 0 0 0 0 0 9%

*

Merenrantaniityt (1630%) 4, 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100 %
Primaarisukkessiometsat 149 0 12 0 1 0 0 0 0 172
(9030%) 86,6 % 0% 7.0 % 0%  64% 0% 0% 0% 0% 100 %
. 146 86 231 29 0 32 0 0 0 524
Metsdiset dyynit (2180) 290 4640  241%  55% 0% 61% 0% 0% 0% 100 %
Avoin deflaatioalue 970 1167 622 238 0 64 0 0 0 3061
31,7%  381% 20,3 % 7.8 % 0% 2,1% 0% 0% 0% 100 %

L . 471 331 353 81 93 22 0 0 0 1333

Muu (esim. hietikko, tie) 5o 550/ 5489, 251 % 61% 70% 1,7% 0% 0% 0% 100 %
Havaintoia vhieens 3246 1890 2022 424 131 136 67 3 30 7 939
ay 40,8%  238%  255% 53% 1,7% 17% 08% 0% 04% 100 %
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Ajoneuvojen aiheuttama kuluneisuus
—ilmakuvatulkinnan ja linja-arvioinnin
vertailu

Ajoneuvojen aiheuttaman kuluneisuuden osalta
on mahdollista vertailla ilmakuvatulkinnan ja linja-
arvioinnin tuloksia. Alkiodyyneilld ero oli huo-
mattava; linja-arvioinnin ajoneuvoihin liittyvit
havainnot olivat vain 2,4 % kaikista havainnoista,
kun taas ilmakuvatulkinnan mukaan ajoneuvo-
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jen aiheuttaman kuluneisuuden pinta-ala olisi
yhteensi 25 % koko luontotyypin pinta-alasta.
Eroihin voi vaikuttaa se, ettei linjoille osunut
yhtédin ajoneuvokulutusta tai se, ettd maastossa
jalkid on vaikea havaita luontotyypin hiekkai-
sessa pinnassa, jossa jiljet heikkenevit nopeasti.
Sama pitee my6s valkoisiin dyyneihin. Valkoi-
silla dyyneilld ei arvioitujen linjojen perusteella
havaittu ollenkaan ajoneuvojen aiheuttamaa ku-
luneisuutta. Ilmakuvatulkinnan mukaan osuus



Kuvat 35, 36 ja 37. Ajoneuvojen kuluttamaa avointa deflaatiopintaa (vas.) ja variksenmarjadyyniluontotyyppia (kesk.).
Oikealla tallattua rinnetta Tarkastajanpakan metsaisen kulkudyynin suojasivulla. Satu Lehto 2006.

olisi niinkin suuri kuin 19,9 % luontotyypin
kokonaispinta-alasta. Harmailla dyyneilld linja-
arvioinnin mukainen osuus on yhteensi 9,3 %.
Ilmakuvista rajatut alueet ovat sen sijaan 32,3 %
luontotyypin kokonaispinta-alasta. Harmaiden
dyynien linjat sijoittuivat ilmeisesti paikkoihin,
joissa ajoneuvojen aiheuttama kuluneisuus oli
vihdisempad. Tdmid on voinut vaikuttaa my6s
muihin arviointien tuloksiin timin luontotyy-
pin kohdalla.

Deflaatioalueilla linja-arvioinnin mukainen
osuus on vihiisempi (38,9 %) kuin ilmakuva-
tulkinnan mukainen osuus (66,8 %). Timi ero
johtuu siitd, ettei linjoja voitu sijoittaa maalialu-
eelle, jossa sijaitsee laaja avoin deflaatioalue.

Tallaus

Virkistyskdyton aiheuttamasta kuluneisuudesta
suurin osa aiheutuu tallauksesta (kuva 38). Myos
puolustusvoimien suuret alueiden kivijamairit
vaikuttavat kuluneisuuteen tallauksen kautta.
Tallauksen kuluttamia alueita esiintyy eniten
metsiisilld dyyneilld, harmailla dyyneilld ja va-
riksenmarjadyyneilld. Metsiisten dyynien alueel-
la tallausta aiheuttaa piddosin puolustusvoimat.
Harmailla dyyneilld ja variksenmarjadyyneilld
tallausta aiheuttavat molemmat kiyttdjaryhmit.
Huomattavaa nididen kahden kuluttajaryhmin
vililld on ero kiyton ajallisessa jakaantumisessa.
Hylgaardin ja Liddlen (1981: 568) tutkimukset
osoittivat hetkellisen kulutuksen vaikutusten
olevan vihiisempid kuin jatkuvan tallauksen vai-
kutusten. Virkistyskiytt6 on hyvin keskittynyttd
kesdn ajalle ja erityisesti limpimille ajanjaksoil-
le. Puolustusvoimien kiytto sen sijaan jakaantuu
pidemmille ajalle ympiri vuoden. Kaikkein voi-
makkainta tallauksen vaikutuksen voisi olettaa

Ve - i S5
Kuvat 38. Tallauksen kuluttamaa valkoista dyynia. Satu
Lehto 2006.

olevan alueilla, joilla molempien kiyttdjityyppien
aiheuttama kulutus yhdistyy. Tillainen alue on
Lahdenkrooppi, jossa kuluneisuus onkin melko
voimakasta.

Laidunnus

Linja-arviointien mukaan lampaiden tallausta on
havaittavissa vaihettumissoilla, primiirisukkes-
siometsin alueella ja valkoisilla dyyneilld. Laidun-
nuksen kuluttava vaikutus on ollut suurin valkoi-
silla dyyneilld, jossa lampaiden tallauksen vaiku-
tus nikyy kasvillisuuden peittivyyden miarissi
ja kuluneisuudessa. Dyynien pailld kasvillisuus
on harvaa ja sy6tyd. Suojasivulla esiintyy voima-
kasta polkuuntumista ja maaperin paljastumista
laajoilta alueilta.

Vaihettumissoilla on nikyvissi lampaiden tal-
lauksen jilkid, mutta kulutus ei ndyttdisi olevan
kovin voimakasta. Laidunnus nikyykin enemmin
syotynd ruohona ja pajun taimina. Kasvipeite on
yhteniistd, mutta tallauksen aiheuttamaa painu-
mista on havaittavissa. Primaarisukkessiometsin
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alueella laidunnus on aiheuttanut jonkin verran
kuluneisuutta, joka sijoittuu laajemman primii-
risukkessiometsin alueelle. Tihedn rantametsikon
takana on avointa metsikkod, jossa jakildpeite on
paikoin rikkoutunut. Muuten laidunnus ei ole
rikkonut paljon maan pintaa, vaan suuri osa talla-
tusta metsdmaastosta ja poluista on kasvillisuuden
tai vihintddn paksun karike- ja humuskerroksen
peitossa. Primadrimetsin alueella on muutama
isompi polku, joiden kulumiseen on osaltaan vai-
kuttanut alueen lipiisevd luontopolku. Lampai-
den polut ovat kapeampia ja niitd risteilee sddn-
noéllisesti aina vanhempaan puolukkavaltaiseen
metsdalueeseen saakka. Sielld kulutuskestivyys on
selvisti primairisukkessiometsialueita parempi,
kasvipeite ei ole rikkonainen eivitkd polut ole
niin selkeitd. Primairisukkessiometsin eri-ikiis-
ten osien vililld ei huomattu olevan suuria eroja.

Kiven ja Permannon (1991: 101) mukaan
hakamaat kuuluvat parhaiten kulutusta kestiviin
kasvupaikkoihin, koska niiden maaperi on vilja-
vaa ja kasvillisuus on sopeutunut tietynlaiseen ku-
lutukseen. Vattajalla hakamaa niyttiisi kuitenkin
olevan melko kulunutta. Tdmi voi johtua suh-
teellisen vihin aikaa jatkuneesta laidunnuksesta,
jolloin sopeutumista ei vield ole ehtinyt tapahtua.

Kaivaukset

Suurimpia kaivauksia on tehty metsidisten dyy-
nien alueella, jossa niitd on myds eniten. Ajo-
neuvopoteroita on kaivettu yleisimmin dyynien
alarinteeseen. Metsiisille dyyneille on kaivettu
my6s muun muassa michistopoteroita ja juok-
suhautoja. Harmailla dyyneilld poterot on kai-
vettu yleisimmin korkeimman dyynin harjalle.
Suurin osa harmaiden dyynien kaivausjiljistd on
kuitenkin kasvittunut ainakin osittain (kuva 39).
Dyynihiekan kaivamisen seurauksena veden vir-
tausolosuhteet muuttuvat. Kaivamisen rikkoessa
maan pintaa myds tuuli padsee helpommin kiinni
irtaimeen ainekseen.

Kulo

Kulo-alueet sijaitsevat pddosin harmailla dyyneil-
la. Tille luontotyypille sijoittuvia kuloalueita oli
heindkuussa 2006 kaksi. Molempien alueiden
kasvillisuus oli alkanut elpyi. R7-tuliaseman
edustalle sijoittuvan palaneen alueen elpyminen
oli edennyt pidemmille (kuva 40). Avoimen
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Lehto 2006.

Kuvat 40. R7-tuliaseman edustalla sijaitseva kulottunut
alue. Satu Lehto 2006.

hiekkapinnan tullessa vastaan tulen leviiminen
ndyttdd pysihtyneen, ja valkoisille dyyneille kulo
on levinnyt vain hyvin pienelld alueella. My6s
harmaiden dyynien takana avautuva deflaatiopin-
ta pysdyttdd palon tehokkaasti.

Laajempi kuloalue sijaitsee maalialueella,
jossa paloi suuri alue metsid elokuussa 2006.
Ilmakuvatulkinnan perusteella palaneen alueen
laajuus on noin 44 hehtaaria. Paloista ei aiheu-
tunut juurikaan vahinkoa, silld palaneella alueella
ei sijainnut tuolloin suojeltavia luontotyyppeja.
Harjoitusalueen on piinvastoin hyvi palaa ma-
talaksi silloin télloin. Paloista voi olla hydtyé niin
luonnolle kuin puolustusvoimille. Puolustusvoi-
mat hy6tyy puuston harventumisesta. Luonto
sen sijaan tarvitsee tulta siilyttddkseen moni-
muotoisuutensa. Vaarana on kuitenkin palojen
levidminen luontotyypeille, jotka ovat pienialaisia
ja palautumiskyvyltdin heikkoja. Aikaisempien
kartoitusten (Puolustusvoimat 2004b) perusteel-
la maalialueen kuloalueet ovat muutamia vuosia



sitten olleet laajempia ja ulottuneet rannan har-
maille dyyneille saakka.

Luonnollinen eroosio

Tuulieroosiota ei eritelty linja-arvioinnin puitteis-
sa. Se on kuitenkin voimakasta koko alueella ja
tehokkainta ldhelld rantaa. Suurimpia tuulieroo-
sion kuluttamia aloja on tuliaseman R1 alueella.
Tilla alueella tuuli on irrottanut irtainta ainesta
ja muodostanut paikoin syvii deflaatioaltaita
(kuva 41). My®6s alueen harmaille dyyneille on
muodostunut tuulen kuluttamia painanteita.
Maalialue on lihes tiysin deflaatiotasannetta,
jossa tuuli on pdissyt irrottamaan ja kuljetta-
maan irtainta ainesta aina Tarkastajanpakalle
saakka. Tarkastajanpakalta etelddn piin kuljetta-
essa voidaan huomata tuulen kaivertaneen avoi-
meksi metsdisten dyynien etuosaa. Nouseva rinne
ja metsiisten dyynien puut heikentivit tuulen
kuljetuskapasiteettia ja hiekka kasaantuu tuulen
kuljetusvoiman heikentyessd viimeistian dyynien
takarinteelle. Kaikkien tuliasemien kiytetyimmit
osat ovat avointa deflaatioaluetta, joka on lihes
tdysin paljasta hiekkapintaa. Voimakas kulutus
estid deflaatioalueiden kasvipeitteen kehittymisti.

Vesieroosiosta on nikyvissi selvid merkkeja
jyrkilld rinteilld, joihin vesi on kaivertanut syvid
uomia. Etenkin Kommelipakan jyrkilld takarin-
teelld on merkkejd vesieroosion toiminnasta. Télld
alueella rinteelld on my®ds runsaasti paljastuneita
puiden juuria, miki on seurausta todennikdisesti
tallauksen ja vesieroosion yhteisvaikutuksesta (ku-
va 42). Aaltojen vaikutus on selvin maalialueen

edustalla pienen niemennokan eteldpuolella, jossa
rantakaistale on hyvin kapea ja aallokko on pai-
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Kuva 42. Tallauksen ja vesieroosion yhteisvaikutuksia
Kommelipakan rinteella. Satu Lehto 2006.

Kuva 41. Kulutuksen ja tuulen syventama deflaatioallas
R1-tuliaseman harmaalla dyynilla. Satu Lehto 2006.

syt kisiksi rantadyyneihin. Tamin seurauksena
on syntynyt jyrkkd, terdvireunainen rantatdrmi
(kuva 43). Alkiodyynejd ei esiinny ollenkaan ja
valkoisten dyynien vychyke on kapea. Myds poh-
joisen uimarannan alueella ranta on kapea ja siksi
altis aallokon vaikutuksille. Alkiodyynivyohyke
puuttuu kokonaan rannan itdosista ja valkoinen
dyynivyohyke on tillikin alueella kapea. Ranta-
tormi on jyrkkd noustaessa harmaille dyyneille.
Uimarannalla luonnollista eroosiota tehostaa voi-
makas virkistyskiytto ja tallaus.

3.6.3 Kulutustyyppien suhde
kuluneisuuden asteeseen

Kuluneisuusluokan eli kuluneisuuden asteen ja
kulutustyypin vililld esiintyy voimakas riippu-
vuus. Ristiintaulukoinnista ilmenee ajoneuvojen
suhteellisen suuri osuus voimakkaimman kulu-
neisuusasteen, luokan 3 havainnoista (taulukko
7). Tallaus on hieman yleisempai kuin ajoneu-

Kuva 43. Mustavalkoilmakuva aallokon kuluttamasta ran-
tatormasta. Topografikunta 2006.
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vojen aiheuttama kulutus vihemmin kuluneissa
luokissa 1 ja 2. Havaintoja, joissa selkedd kulut-
tajaa ei ole havaittu, on runsaasti luokissa 0 ja 3.
Luokassa 3 esiintyvd suuri "ei selkedd kuluttajaa”
-havaintojen miiri johtuu paljaan maan suuresta
osuudesta, jossa kulutusjiljet hividvit nopeasti.
Laidunnukseen liittyvi kulutus kuuluu useim-
miten lievimpéin kulutusasteeseen, luokkaan 1.
Tahin vaikuttaa paljon laidunnettava luontotyyp-
pi ja sen kulutuskestivyys. Lampaiden tallaamat
suoalueet ja primiirisukkessiometsin vanhem-
mat alueet kuuluvat suurimmaksi osaksi luok-
kaan 1, jossa kasvipeite on ehji mutta painunut.
Sen sijaan nuorempi priméirisukkessiometsi on
kuluneempaa, samoin valkoisten dyynien alue.
Kuloalueilla kasvillisuus on yleensi joko elpyvii
tai kokonaan palanutta. Kasvillisuuden elpymisen
vaiheesta ja muun kulutuksen mairista riippuen
kuloalueet kuuluivat yleisimmin luokkiin 1 ja 2.

3.6.4 Levykulutusalueet

Harmailla dyyneill3 esiintyvilld levykulutusalueil-
la tallaus on yleisin kulutustyyppi (liite 4). Ajo-
neuvokulutustakin esiintyi, mutta yli puolta vi-
hemmin kuin tallausta. Kaivaminen ja kuloalue
liittyvit levykulutusalueisiin vain parissa tapauk-
sessa. Eniten harmaille dyyneille sijoittuvia levy-
kulutusalueita ndyttiisi olevan Lahdenkroopin ja
R5-tuliaseman alueella.

Variksenmarjadyyneilli tallausta ja ajoneuvo-
jen aiheuttamaa kulutusta esiintyy melkein yhti
paljon; ajoneuvokulutuksen osuus oli vain hie-
man suurempi. Kaikkien variksenmarjadyyneji

kisittiavien linjojen alueella on useita levykulu-
tusalueita.

Metsiisten dyynien levykulutusalueilla esiin-
tyi lihes yhti paljon ajoneuvojen kuin tallauksen
kuluttamia aloja. Metsiisten dyynien alueella le-
vykulutusta oli havaittavissa laajimpana Tarkas-
tajanpakalle sijoittuvilla linjoilla.

3.6.5 Kasvillisuuden kokonaispeittavyys
luontotyypeilla

Yhteenvetona kaikista linja-arvioinneista on tau-
lukossa 8 kaikkien linjojen keskimidriiset peit-
tivyydet luontotyypeittiin. Jokaiselta linjalta on
laskettu kasvillisuuden kokonaispeittivyyden
keskiarvo ja mediaani sekd kuluneisuusluokkien
keskiarvo luontotyypeittiin (liitteet 6 ja 7).

On syytd huomioida, ettd kasvillisuuden peit-
tivyydet eivit kerro suoraan luontotyypin kulu-
neisuudesta vaan enemminkin paljaan maanpin-
nan osuudesta. Lukuja ei voi siten suoraan vertail-
la luontotyyppien kesken. Eri luontotyypeilld ku-
luminen on erilaista ja joillekin luontotyypeille,
kuten esimerkiksi variksenmarjadyyneille, paljaan
maanpinnan suuri osuus voi olla jopa edullista.

Liikkuvien alkiovaiheen dyynien kasvillisuu-
den kokonaispeittivyys on linjoilla hyvin pieni,
mutta paikoittain esimerkiksi suola-arho tai me-
rindtkelmi voivat muodostaa suhteellisen tihei-
td kasvustoja. Valkoisten dyynien vydhykkeessi
peittivyys on 30 prosentin luokkaa eikd suuria
vaihteluita esiinny. Harmailla dyyneilld maan-
pinta on useimmissa paikoissa tdysin tai suu-
rimmaksi osaksi kasvillisuuden peitossa, mutta

Taulukko 7. Voimakkuudeltaan erilaisiin kuluneisuusluokkiin kuuluvien alueiden pinta-alat (ha) seka eri kulutuksen aiheutta-
jien osuudet kuluneisuusluokissa (%). Luokkien selitykset: 0 = Ehja, luonnontilainen tai Iahes luonnontilainen kasvillisuus, 1 =
Suurimmaksi osaksi ehja tai ehja ja painunut kasvipeite, 2 = Kasvillisuudesta valtaosa tuhoutunut, 3 = Kokonaan tai lahes kokoman
tuhoutunut kasvillisuus, pelkkaa hiekkaa.

Kuluneisuus-

Kulutustyyppi (kulutuksen aiheuttaja)

luokk ei selkeda _. ajoneuvo  laidun- kaivami- ajoneuvo, tallaus Yhteensa
uokka . ajoneuvo tallaus . kulo .
kuluttajaa ja tallaus nus nen kulo ja kulo
(0) 2124 0 0 0 0 0 0 0 0 2124
(100 %) (0 %) (0 %) (0 %) (0 %) (0 %) (0 %) (0 %) (0 %) (100 %)
(1) 104 233 690 51 75 34 28 1 24 1240
(8,4 %) (18,8 %) (55,6 %) 4,1 %) 6,0%) 7% (23%) (0,1%) (1,9 %) (100 %)
(2) 391 318 777 95 22 31 33 2 5 1674
(23,4 %) (19,0 %) (46,4 %) (5,7 %) (1,3%) (1,9%) (2,0%) (0,1 %) (0,3 %) (100 %)
(3) 625 1331 555 278 34 71 6 0 1 2901
(21,5 %) (45,9 %) (19,1 %) (9,6 %) (1,2%) (,4%) (0,2%) (0 %) (0 %) (100 %)
Havaintoja 3244 1882 2 022 424 131 136 67 3 30 7 939
yhteensa (40,9 %) (23,7 %) (25,5 %) (5.3 %) (1.7%) (1.7%) (0,8 %) (0 %) (0,4 %) (100 %)
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paikoittain luontotyypilld esiintyy voimakasta
kulutusta. Variksenmarjadyynien peittivyyspro-
sentit ovat yleisesti ottaen melko pienid, mutta
vihin tallattujen variksenmarjamittiiden ja nii-
den vilisen sammalpeitteen peittivyys voi olla
suurempi. Metsdisten dyynien kasvillisuuspeite
on monin paikoin ehjid, mutta joukossa esiin-
tyy tdysin kuluneita alueita. Primairisukkessio-
metsin alueella peittivyyden keskiarvo 55 %,
joka on luonnontilaiseen, ehjiin peitteeseen
nihden alhainen. Luontotyypin vihiinen osuus
tutkimuslinjoilla vaikuttaa tulokseen, joten se ei
anna oikeaa kuvaa luontotyypin peittivyyksistd.
Merenrantaniittyjen ja soiden peittivyydet ovat
luonnontilaisen tasolla. Deflaatioalueella maasto
on suurimmaksi osaksi paljastunutta hiekkaa ja
vihiinen kasvillisuus muodostuu heinituppaista.
Vihin tallatuilla alueilla voi olla mys yhtenidinen
sammal- tai jikéldpeite. Keskiarvoltaan deflaatio-
alueiden peittivyys on 6 prosenttia.

3.6.6 Kuluneisuus luontotyypeittain

Tutkimuslinjoilta arvioitujen kuluneisuusluok-
kien prosentuaalisten osuuksien mukaan kulu-
neimpia luontotyyppeji ovat avoimen deflaatio-
alueen lisiksi variksenmarjadyynit ja metsiiset
dyynit (kuva 44 ja taulukko 8). Harmailla dyy-
neilld voimakkaimman kuluneisuuden havainto-
jen midiri on edellisida pienempi, mutta muuten
kuluneisuus on melkein yhtd voimakasta kuin
metsiisilld dyyneilld. Harmailla dyyneilld esiintyy
paikoittain erittdin kuluneita alueita, mutta luon-
totyyppi sisiltid myos luonnontilaisia tai lihes
luonnontilaisia alueita. Primairisukkessiomet-
sien alueella kuluneisuutta on vihin. Alkiodyy-
nien ja valkoisten dyynien kuluneisuus voi olla
aliarvioitua, silli menetelmi soveltui huonosti
niiden luontotyyppien arviointiin, koska niistd
puuttuu luontaisesti kasvillisuuden pohjakerros
ja avoimella hiekkapinnalla kulutusjiljet katoavat
nopeasti. Merenrantaniityt ovat melko luonnon-
tilaisia. Ranta- ja vaihettumissoiden ilmoitettu
kuluneisuus on todennikéisesti yliarvioitu, silla
tutkitut alueet sijoittuivat pelkistddn laidunalu-
eelle. Muualla kuin laidunalueella vaihettumis-
soilla ei havaittu kuluneisuutta. Laitumenkin
alueella kasvillisuuspeite on ehji ja yhtendinen,
mutta lampaiden laidunnus on aiheuttanut
kasvillisuuden painumista. Metsiisten dyynien

luontotyypilld profiilien ulkopuolelle jii paljon

metsiisid, selvisti vihemmin kuluneita alueita.
Siksi my®s linja-arvioinnin mukainen metsiisten
dyynien kuluneisuus on ylikorostunut.

Liikkuvat alkiovaiheen dyynit 2110

Kulutuskestivyydeltiin timi luontotyyppi on
kaksijakoinen. Pohjakerroksen puuttumisen ja
luontaisen epivakauden vuoksi tyyppi kestdd
hyvin satunnaista kulutusta. Ajoneuvojen jiljet
hiipyvit nopeasti. Toisaalta tyyppi kestdd ehki
huonoiten jatkuvaa tasaista tallausta, minki seu-
rauksena dyynivyochyke saattaa hdipyi rantaosuu-
delta. Joiltakin alueilta, kuten esimerkiksi yleiselca
uimarannalta, alkiodyynivychyke puuttuukin 13-
hes kokonaan.

Valkeat dyynit 2120

Valkeilla dyyneilli kasvillisuus on tyypillisesti har-
vaa ja kasvien vililld on avoin hiekkapinta. Timin
vuoksi kuluneisuus on my®és tilld luontotyypilld
vaikeammin arvioitavissa kuin kasvittuneemmil-
la luontotyypeilld. Tyypille kohdistuu kuitenkin
Vattajalla huomattava miiri kulutusta. Tallausta
havaittiin arvioiduilla linjoilla vihiisesti. Ilma-
kuvatulkinnan perusteella tuliasematoimintaan
liittyvi laaja-alainen kuluneisuus ulottuu val-
koisille dyyneille usean hehtaarin alueella. My6s
virkistyskdytto ja ajoneuvokulutus kuluttavat
valkoisia dyyneji laajalla alueella. Erityisesti ar-
meijan raskaat ajoneuvot ja virkistyskiyttdjien
maastoajoneuvojen kiytt6 aiheuttavat uhan tille
luontotyypille. Valkoiset dyynit syntyvit hiekan
kasaantuessa kumpareiksi, ja siten jatkuvan ajo-
neuvojen tai tallauksen tasoittavan vaikutuksen
seurauksena dyynien synty voi estyi ja luonto-
tyypin esiintyminen vihentyi. Paikoin kulutus
on aiheuttanut valkeiden dyynien ketjuun tuuli-
purtoja, joiden korjaantuminen voi kestdd kauan.
Kuluminen voi jatkua niistd edelleen harmaiden
dyynien alueelle.

Harmaat dyynit 2130*

Harmaiden dyynien kuluneisuus on Vattajalla
voimakasta, vaikkakin ehjin kasvillisuuden ja
maaston alueita esiintyy paljon. Toisaalta harmaat
dyynit ovat muuttuneet heindisiksi, mika vaikut-
taa kulutuskestivyyttd parantavasti. Kuluneisuu-
desta johtuen kasvillisuuden pohjakerros on mo-
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Kuva 44. Kuluneisuusluokkien prosentuaaliset osuudet tutkimuslinjoilla luontotyypeittain. Metsaisten dyynien ja soiden
kuluneisuus nayttaa todellista suuremmalta. Luokkien selitykset: 0 = Ehj&, luonnontilainen tai lahes luonnontilainen
kasvillisuus, 1 = Suurimmaksi osaksi ehja tai ehja ja painunut kasvipeite, 2 = Kasvillisuudesta valtaosa tuhoutunut, 3 =
Kokonaan tai lahes kokonaan tuhoutunut kasvillisuus, pelkkaa hiekkaa.

Taulukko 8. Eri kuluneisuusluokkien arvioidut pinta-alat (ha) seka osuudet (%) luontotyypeilla. Luokkien selitykset: 0 =
Ehja, luonnontilainen tai lahes luonnontilainen kasvillisuus, 1 = Suurimmaksi osaksi ehja tai ehja ja painunut kasvipeite,
2 = Kasvillisuudesta valtaosa tuhoutunut, 3 = Kokonaan tai lahes kokonaan tuhoutunut kasvillisuus, pelkkaa hiekkaa.
Metsaisten dyynien pinta-alaa laskettaessa on tehty korjaus linja-arvioinnin huonon kattavuuden vuoksi. Luokkien 1,
2 ja 3 pinta-alat on laskettu arvioinnin kattaneen alueen kokonaispinta-alaan suhteutettuna (30 ha). Luokkaan 0 on
lisatty arvioinnin ulkopuolelle jdaneet alueet (42,5 ha), jotka olivat padosin luonnontilaisia tai Iahes luonnontilaisia.
* = ensisijaisesti suojeltava luontotyyppi.

Luontotyypin

Luontotyyppi Luokka 0 Luokka 1 Luokka 2 Luokka 3 kokonaispinta-
(ha) (ha) (ha) (ha) ala (ha)
Liikkuvat alkiovaiheen 9 0,2 0 0 92
dyynit (2110) (97,8 %) (2,2 %) (0 %) (0 %) !
) 17,3 0,2 1,7 1.9
Valkeat dyynit (2120) (82 %) (0,9 %) 8,1 %) (9,0 %) 21,1
. 19,3 17,3 17,6 5,6
% A . ' .
Harmaat dyynit (2130%) (32,3 %) (28,9 %) (29,4 %) (9,4 %) 59,8
. . . 4 57 7,6 5,4
* ’ r '
Variksenmarjadyynit (2140%) (17.6 %) (25.1 %) (33,5 %) (23.8 %) 22,7
. 29,1 8,43 4,83 8,9
Metsaiset dyynit (2180) (69,4 %) (11,6 %) 6,7 %) (12,3 %) 72,5
Primaarisukkessiometsat 29,1 3,5 1,2 1 38
(9030%) (83,6 %) (10,1 %) (3,4 %) (2,9 %) !
. 3,96 0,04 0 0
% o A
Merenrantaniityt (1630%) (99%) (1,0 %) © %) © %) 4,0
. . 9,9 21 59,1 176,1
Avoin deflaatioalue 3,7 %) (7.9 %) 22,2 %) (66,2 %) 266,1

nin paikoin hyvin ohut tai se puuttuu kokonaan.
Varsinaisia sammal- ja jikildpeitteisid dyynejd
on erittdin vihin. Linja-arvioinneissa jikalid ha-
vaittiin ainoastaan alueen eteldosissa. Niilldkin
alueilla kuluneisuus oli voimakasta, sielld tiilla
esiintyvistd jikildpeitteestd huolimatta. Kulutus
on vihentinyt myds sammalien esiintymisti har-
mailla dyyneilld. Kulutukselle herkkd pohjakerros
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on useimmissa paikoissa heikosti kehittynyt, ja
kuluneimmissa paikoissa esiintyy aivan paljaita
aloja. Kulutuskestivyys vaihtelee my6s harmai-
den dyynien sisilld. Luontotyyppi sisiltii erilaisia
alueita, joiden kasvillisuus vaihtelee. Tyypillisin
harmaa dyyni on heinien ja ruohojen vallitsema
dyyniketo, jonka kulutuskestivyys on parempi
kuin jakildpeitteisten dyynien.



Harmailla dyyneilld tallaus on yleisin kulutus-
muoto, mutta ajoneuvojenkin vaikutus on suuri
(kuva 45). Kuluneisuus on luonteeltaan yleisim-
min laikuittaista. Kuluneimpia harmaat dyynit
ovat tuliasemien liheisyydessd, jossa dyyniin on
syntynyt kokonaan kasvittomia deflaatiopintoja
ajoneuvokulutuksen, tallauksen ja tuulen yh-
teisvaikutuksesta. Etenkin R1-alueella harmai-
siin dyyneihin on syntynyt tuulen kuluttamia
ja syventimid painanteita. Kuluneita alueita on
muidenkin tuliasemien yhteydessi ja useimmiten
ne niyttdisivit saaneen alkunsa ajoneuvokulutuk-
sesta. Suurimmat harmaiden dyynien alueella
sijaitsevat avoimet hiekkapinnat on tosin mai-
ritelty avoimeksi deflaatioalueeksi. Tuliasemien
yhteydessi ajoneuvokulutuksen kohteena oleville
harmaille dyyneille on tyypillistd dyynien suoja-
sivulle sijoittunut tuulisivua voimakkaampi ku-
luneisuus. Dyynille johtaa usein yksi tai useampi
ajoviyld, josta kuluneisuus on levinnyt sivusuun-
nassa.

Metsdiset dyynit 2180

Metsiiset dyynit ovat hyvin kuluneita Vattajan
kiytetyimmilld alueilla, mutta ndiden alueiden li-
siksi esiintyy mys runsaasti tdysin kulumattomia
metsdisid dyynejd. Metsdisten dyynien alueella on
paljon kulutuksesta johtuvia avoimia tasaisia, l4-
hes kasvittomia pintoja, jotka luokiteltiin kasvilli-
suuskartoituksessa deflaatioalueiksi. Nimi alueet
pysyvit avoimina voimakkaan kulutuksen takia.
Avoimia deflaatiopintoja on Tarkastajanpakan
alueella seki Tiiran ja Vonganpakan metsiisilld
dyyneilld. Rantatuliasemien yhteydessi esiintyvit
metsdiset dyynit ovat vihemmin kuluneita, eiki
niilld esiinny deflaatioalueita. Vanha kulkudyyni
Vatungin alueella on suurimmaksi osaksi kulu-
maton. Paikoittain esiintyy armeijan ajoneuvojen
aiheuttamaa kulutusta.

Metsiisilld dyyneilld tallaus on yleisin kulu-
tusta aiheuttava tekiji (kuva 46), mutta myds
ajoneuvojen aiheuttama kulutus on voimakasta.
Laajimmat levykulutusalueet esiintyvit Tarkasta-
janpakan alueella, jossa kiyttoméirit ovat suuria,
tallaus on voimakasta ja rinteet melko jyrkkii.
Metsiisilld dyyneilld kulutukseen vaikuttaa paljon
myds rinteen jyrkkyys ja puuston tiheys. Ajoneu-
vojen kulutus kohdistuu avoimempiin kohtiin ja
tasaisempaan maastoon, kun tallauksen vaikutuk-
set ovat voimakkaita my6s puustoisilla ja jyrkilld

Kuva 45. R7-tuliaseman harmaa dyyni, jossa jakalapeitetta
on sailynyt ajourien vieressa. Satu Lehto 2006.

Kuva 46. Lehtomaista mutta tallauksen vuoksi heinitty-
nytta kasvillisuutta metsaisilla dyyneilla. Satu lehto 2006.

rinteilld. Voimakasta kulutusta ja maaperin rik-
koutumista on aiheuttanut armeijan toimintaan
liittyvd kaivaminen. Metsdisten dyynien rinteille
on kaivettu lukuisia kuoppia pienistd poteroista
isoihin ajoneuvokuoppiin. Ajoneuvopoterot on
kaivettu usein dyynien rinteeseen. Kaivaminen
muuttaa luonnollisia vesivirtoja, ja kaivamisen
seurauksena on paljastunut my6s puiden juuria.

Variksenmarjadyynit 2140*

Variksenmarjadyyneille kohdistuva kulutus on
ollut erittdin voimakasta kaikilla luontotyypin
esiintymisalueilla Vattajalla. Uimarannan alueella
kulutus on ollut voimakkainta alueen keskiosissa,
jossa dyynikummut ovat hajonneet ja kasvipeite
kokonaan kuollut. Lintisemmilld alueella 1oytyy
vield ehjempid ja laajempia variksenmarja-alueita,
joissa kumpujen vilissi esiintyy sammalta ja jaki-
144 yhteniisind mattoina. Kulutus on ollut hyvin
voimakasta myos Kalsonpauhan itipuolella. Tlld
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alueella sijaitsee laaja avoin deflaatioalue, joka on
aiemmin ollut variksenmarjadyynii. Kuluneisuus
on pidosin ajoneuvojen aiheuttamaa, mutta tal-
lauskin on ollut voimakasta.

Variksenmarjadyyneille kohdistuva vihii-
nen kulutus ei ole vilttimittd huono asia. On
huomioitava, ettd variksenmarjadyynien edusta-
vuus riippuu nimenomaan irtaimen hiekan saa-
tavuudesta. Sopiva kulutus ja sitd my6té irtaimen
hiekan litkkkuminen ja kasaantuminen dyyni-
kumpuihin on edellytys variksenmarjadyynien
olemassaololle. Jotta variksenmarjadyynit eivit
kuluisi liikaa, on variksenmarjan tallausta ja va-
hingoittamista viltettdvd. Kuitenkin hiekkapintaa
tulisi pitdd sopivasti avoimena. Variksenmarja-
dyynit vaativat muodostuakseen liheisyyteensi
avoimia deflaatiopintoja, josta tuuli voi kuljettaa
irtainta hiekkaa variksenmarjadyyneille.

Primé&érisukkessiometsat 9030*

Primidrisukkessiometsien kulutuskestivyys vaih-
telee paljon, mutta keskimairin kuluneisuus on
vihiistd. Kulutusta parhaitenkin kestivien alu-
eiden, tuoreiden kankaiden, kulutuskestivyytta
heikentdi se, ettei maannos ole vield ehtinyt ke-

hittyd kovin paksuksi.

Merenrantaniityt 1630*

Rantaniityilld ei havaittu selkedd kuluneisuutta
maastossa eikd ilmakuvilta. Suurin uhkatekiji
merenrantaniityille onkin ruovikoituminen ja
umpeenkasvu. Laidunnus lisdd yleensi rantanii-
tyn kulutuskestivyyttd maaperin kovenemisen ja
kuivumisen kautta (Kukko-oja ym. 1990). Niin
ollen laidunnus ennallistamistoimenpiteend voi
ruovikoitumisen estimisen lisiksi parantaa me-
renrantaniittyjen kulutuskestivyytti.

Hakamaat 9070

Vattajan hakamaa-luontotyypin alueelle on levin-
nyt paikoittain niittylajistoa, mutta varsinkin lai-
dunnetulla dyynialueella lajisto muodostuu dyy-
neille tyypillisestd kasvillisuudesta. Holmstromin
(1970:13, 26) mukaan niittymiisten alueiden
valtakasvi, nurmirélli, kestdd hyvin kuivuutta ja
tallausta. My6s metsdisemmille alueille tyypillisen
metsilauhan miteddt kestivit hyvin kulutuspai-
neen alla. Vattajan hakamaiden kulutuskestivyy-
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dessd onkin eroja sen mukaan, kuinka pitkille
luontotyyppi on ehtinyt sopeutua kulutukseen.
Kuluneimpia hakamaa-alueita ovat valkoisten
dyynien luontotyyppiin aiemmin kuulunut alue
sekd tahin liittyvd metsdinen alue. Niilld alueilla
kuluneisuus on melko voimakasta ja eroosiota on
havaittavissa etenkin dyynin takarinteelld. Dyy-
nilld ja sen takana kulutuskestivyytti heikentdi
maaperd, joka on hienoa hiekkaa. Lampaiden
aiheuttaman kuluneisuuden lisiksi kulutusta
aiheuttaa alueen lipi kulkeva luontopolku. Vai-
kutukset ovat kuitenkin vihiisid ja tallauksesta
aiheutunutta kuluneisuutta on havaittavissa ai-
noastaan pienelli alueella.

Avoin deflaatioalue

Suurin osa kuluttavasta toiminnasta Vattajalla
on kohdentunut laajoille deflaatioalueille, joita
alueella onkin runsaasti. Kuluneisuus on selkeinti
maalialueella seki tuliasemien keskiosissa. Deflaa-
tioalueet ovat yleensd saaneet alkunsa aiemmasta
laidunnuksesta ja paikoin armeijan aiheuttamasta
kulutuksesta. Armeijan voimakas kulutus ja tuu-
len toiminta ovat ehkiisseet kasvittumista. Vi-
hiisen kasvillisuuden ja tasaisen maaston vuoksi
alueita on kiytetty runsaasti ajoneuvoilla ajoon.
Vaikka suuri osa kulutuksesta kohdistuukin
niille avoimille alueille, ei kulutuksesta aiheutuva
haitta ole kuitenkaan suurta Natura-luontotyyp-
pien kannalta silloin, kun kulutus kohdistuu sel-
laisille deflaatioalueille, jotka eivit ole potentiaali-
sia Natura-luontotyyppikohteita. Paikoin kulutus
on kuitenkin tuhonnut luontotyypille luontaisen
kasvillisuuden tai estinyt sen muodostumisen,
jolloin deflaatiopinta on laajentunut alueille, jot-
ka muutoin olisivat Natura-luontotyyppeja. Niin
on tapahtunut muun muassa Tarkastajanpakalla
ja vanhojen rantatuliasemien alueilla. Deflaatio-
vyohykkeen voimakas kulutus ehkiisee erityisesti
nummimaisen kasvillisuuden muodostumista.
Kulutus tulisi suunnata hyvin kulutusta kes-
taville avoimille deflaatioalueille, joilla ei ole
edellytyksid kehittyd Natura-luontotyypeiksi.
Deflaatioalueiden avoimena pysyminen on tir-
keii etenkin variksenmarjadyyneille. Uhkana on
kuitenkin deflaatioalueiden levidminen liikaa, jol-
loin muun muassa herkit harmaat dyynit ovat
uhattuna. Tuliasemien kohdalla deflaatioalueet
yltivit usein harmaille dyyneille saakka. Suurem-
pien deflaatiopintojen lisiksi harmaiden dyynien



vybhykkeeseen on syntynyt tuulipurtoja, jotka
voivat laajentua liiallisen kulutuksen ja tuulen
toiminnan seurauksena. Uimarannalla sijaitse-
van variksenmarjadyynin ja harmaiden dyynien
viliin on myds muodostunut pienimuotoinen
deflaatioalue.

Ranta- ja vaihettumissuot 7140

Soille kohdistuva kulutus on ollut vihiistd, mikili
laidunnusta ei lueta mukaan. Laidunnuksenkin
aiheuttama kuluneisuus on paidosin kasvillisuu-
den korkeuteen ja lajisuhteisiin vaikuttavaa.

3.6.7 Hydrofobisuus ja alttius vesieroosiolle

Veden imeytymisen nopeus maahan vaikuttaa
alueen hydrologisiin ominaisuuksiin (Rasa ym.
20006: 85). Imeytymisen viheneminen eli hydro-
fobisuuden lisiantyminen lisid veden liike-ener-
giaa ja siten eroosioalttiutta erityisesti rinnealu-
eilla. Vattajalla hydrofobisuutta esiintyy selkeim-
min metsiisilld dyyneilld, joiden jyrkilld rinteilld
pintavalunnan vaikutukset eroosioon voivat olla
voimakkaita. Tamin lisiksi vedenhylkivyyteen
niytti liittyvin runsas rapautuneen aineksen mii-
ri. Hydrofobisuus voi lisd4nty4 rapautuneesta mi-
neraaliaineksesta irronneiden murusten tiyttiessd
rakoja. Rapautumiseen voi puolestaan vaikuttaa
orgaaninen aines, joka syovyttdi kiviainesta. Eri-
tyisesti jakilidn on todettu erittdvin happoja, jotka
pystyvit liuottamaan kived ja edistimiin siten
rapautumista.

Vattajan dyynialueen maaperin vedenhylki-
vyyden aste vaihtelee erittdin voimakkaasti vettd
hylkivisti helposti vettyviian (kuva 47, taulukko
9). Hydrofobisuus onkin usein ajallisesti ja pai-
kallisesti vaihtelevaa. Hydrofobisuus on suhteel-
lisen vihiistd harmaiden dyynien ja variksenmar-
jadyynien vyohykkeissd. Aivan rannassa esidyyni-
vyohykkeelld maa-aines on yleisesti ottaen vettd
hylkimitontd. Metsdisilld dyyneilld sen sijaan
vedenhylkivyys on paikoin erittdin voimakasta,
ja niilld alueilla dyynien voidaankin olettaa altis-
tuvan eroosiolle helposti, mikili niiden kasvipeite
rikkoontuu. Tutkituista néytteistd voimakkaim-
min hydrofobisia olivat vanhemmilta metsaisiltd
dyyneiltd periisin olevat ndytteet. Etenkin met-
sikasvillisuudella karikkeineen niyttdisi olevan
tissd tapauksessa veden maahan imeytymistd
hidastava vaikutus. Vettd hylkiville niytteille oli

yhteistd nidytteenottopaikan mintyvaltaisuus.
Muu kasvillisuus vaihteli paljaasta maasta runsaa-
seen puolukkakasvillisuuteen. Hydrofobisuutta
esiintyi voimakkaana Kommelipakan rehevilld
suojasivulla, jossa maaperin orgaanisen ainek-
sen ja sienirihmastojen midrd on keskiméiriistd
suurempi.

Vedensuodattumistestien tulosten perusteella
voidaan olettaa, ettd mintyvaltainen puusto, or-
gaanisen aineksen mairi ja rapautuneen aineksen
madrd lisddvit maaperin eroosioalttiutta. Ennal-
listamistoimenpiteiden tuloksena kasvillisuuden
voidaan olettaa muuttuvan ja sen kehitykselld on
todennikoisesti vaikutusta myos hydrofobisuu-
teen. Maa-aineksen hydrofobisuutta on siis syytd
seurata my9s jatkossa. Suuret erot vettihylkivyy-
dessi eri alueiden vililld osoittavat, ettd aiheessa
riittéisi tutkittavaa enemminkin. Boreaalisen il-
mastoalueen maiden vedenhylkivyysominaisuuk-
sia koskeva tutkimustieto on hyvin vihiistd (Rasa
ym. 2006: 85).

3.6.8 Topografian vaikutus kuluneisuuteen

Maastotoissd havaittiin topografian vaikuttavan
kulumisen mairain. Alueella esiintyy erittdin
jyrkkid rinteitd, erityisesti metsiisten kulkudyy-
nien suojasivulla, mutta my6s joidenkin harmai-
den dyynien kaltevuus voi olla jopa 40 asteen
luokkaa. Jyrkki rinne yhdistettyna helposti ero-
doituvaan dyynihiekkaan on kulumisen kannalta
huono yhdistelma. Jo yksi tallauskerta voi rikkoa
herkidn maanpinnan ja kasvillisuuden, jolloin
painovoima yhdessi vesi- ja tuulieroosion kans-
sa padsevit jatkamaan kulutusprosessia. Rinteen
jyrkentyminen ndyttidisi vaikuttavan myds polku-
ja syventivisti. Vattajan harmaiden dyynien man-
tereen puoleinen suojasivu on yleensi kuluneissa
paikoissa etusivua kuluneempi ja paljastuneen
maan osuus on suurempi. Liukusivulla aines on-
kin [6yhempii kuin tuulen pakkaamalla rinteelld,
misté johtuu sen heikompi kulutuskestivyys. Voi-
makkaampaan kuluneisuuteen harmaiden dyy-
nien suojasivuilla vaikuttavat myos suuremmat
kulutusmairit tuliasemien puoleisella rinteelld.
Suojarinne on tyypillisesti jyrkempi kuin dyynin
tuulisivu. Mahdollista on my®ds tuulen kiyttiyty-
misen vaikutus kulumiseen. Dyynin ylittdessiin
tuuli voi synnyttid suojasivulle pydrteen, jonka
kuluttava voima saattaa olla suurempi kuin tuu-
lenpuoleisella rinteell.
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Kuva 47. Naytteiden hydrofobisuus veden suodattumisajan mukaan
mitattuna. © Metséhallitus 2009, © Maanmittauslaitos 1/MML/09, ©

Topografikunta 2006.

Taulukko 9. Hiekkapinnan hydrofobisuus (ndytteiden lukumaara).

Hiekkapinnan

Harmaat

Variksenmarja- Metsaiset

hydrofobisuus Esidyynit dyynit dyynit dyynit Deflaatio
Ei yhtaan 6 5 5 2 1
Véhainen 0 1 0 0 2
Kohtalainen/korkea 0 3 0 4 0
Voimakas 0 1 0 1 0
Erittdin voimakas 0 0 1 4 0

Seurannassa olisikin kiinnitettdvi erityisesti
huomiota kulutuskestivyydeltiin heikkoihin
alueisiin, kuten rinteisiin. Jo pelkilli tallauksel-
la on tuhoisa vaikutus, vaikka se onkin vihii-
sempii kuin ajoneuvojen kulutus. Siksi etenkin
ajoneuvojen kiytt6on alueella on kiinnitettdva
huomiota, eiki tallauksen vaikutuksiakaan tule
jatcad huomiotta. Tdman lisiksi huomiota tulisi
kiinnittdd muihinkin alueisiin, joilla luontainen
eroosio on voimakasta. Tillaisilla alueilla pieni-
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kin kasvillisuuden rikkominen saattaa luonnon
alttiiksi eroosiolle erityisesti herkimmilld luon-

totyypeill.

3.6.9 Armeijan toiminta ja luonnonsuojelu

Vaikka puolustusvoimien toiminta alueella on ol-
lut pitkiaikaista ja sen kuluneisuutta lisadvi vai-
kutus merkittivii, on toiminnalla luonnonsuo-
jelun kannalta myos hyvit puolensa. Positiivisena



voidaan nihdi sopivat tallausmidrit variksen-
marjadyyneilld, silld luontotyypin esiintyminen
edellyttid liikkuvaa hiekkaa niiden ympiristossa.
Variksenmarjadyynien olemassa olo on elinehto
uhanalaisen dyynisukkulakoin esiintymiselle
alueella. Se, missd mairin tallaus on sopivaa, on
hankalampi kysymys. Tarkeinti olisi kohdentaa
kulutus niin, ettei varsinaisia variksenmarjamit-
tditd vaurioitettaisi. Variksenmarjan lehdet vau-
rioituvat hyvin helposti, jos ne naarmuttuvat tai
muuten vaurioituvat tallauksen seurauksena.

Hyodyllisid ovat tietyssd madrin myds armei-
jan suorittamat puuston raivaukset alueella. Niin
umpeutuvat luontotyypit pysyvit avoimempina.
Kohdennettuna tietyille alueille raivauksista on
enemmin hydtyi kuin haittaa. Toisaalta puus-
to ehkiisee maastoa kulumiselta ja avoimessa
puustosta raivatussa maastossa esimerkiksi ajo-
neuvoilla ajo helpottuu ja kuluneisuus voi leviti
laajemmalle alueelle. Maalialueella tapahtuvien
rijihdysten hyvind puolina ovat lahopuun ja
paahdeympiriston lisdédntyminen.

Armeijan toiminnan huonoina puolina on
muun muassa tallaaminen ja ajoneuvojen aiheut-
tama kuluminen, miki aiheuttaa luontotyyp-
pien edustavuuden huonontumista ja voi tuhota
luontotyypin kokonaisuudessaan tietylld alueella.
Toisaalta talldinkin syntyy uutta ympiristod pio-
neerilajeille.

3.6.10 Menetelmien soveltuvuudesta

Vattajan kokoiselle laajalle alueelle ruuduittai-
nen linja-arviointimenetelmi sopii muutoin
hyvin, mutta se on tutkimuksessa toteutetulla
tarkkuudella aikaa vievi ja tyolds. Sen ongelma-
na on myds arvioinnin vaikeus luontotyypeilld,
joilta puuttuu luonnostaan pohjakerros. Tillaisia
ovat alkiodyynit sekd valkoiset dyynit. Laajojen
alueiden inventointiin systemaattinen otanta on
kuitenkin kiytinndssi ainoa ratkaisu. Tulevissa
arvioinneissa kannattaisi harkita tutkimuslinjojen
valikointia tarpeiden mukaan tai ainakin keskittid
arviointi suojeltavien luontotyyppien alueelle tai
alueille, joilla tehdéin ennallistamistoimenpitei-
t4, kuitenkin niin, ettd arvioinnin systemaattinen
luonne siilyy.

Titd tutkimusta tehtdessd toimenpiteiden
tarkasta sijoittumisesta ei ollut vield varmuutta,
joten linjojen sijoittelu niiden mukaan ei ollut
mahdollista. Jatkossa ensisijaisesti suojeltaville

luontotyypeille voisi lisitd my6s tiheimmin, pie-
nialaisemman linjaverkoston, josta kuluneisuus
voitaisiin tutkia tarkemmin ja selvittdd mahdol-
lisesti myos esimerkiksi rinteiden ja maaperin
ominaisuuksia sekd kulutuskestavyytti.

Mikili jatkossa halutaan seurata kiyton mii-
rien vaikutuksia kulumisen miirdin, tulisi kdy-
tettdvissd olla tarkkaa tietoa kdyton mairistd ja
niiden muutoksista sekd mielelldan my6s kiyton
jakaantumisesta eri luontotyyppien alueelle. Eroa
on varmasti myos erilaisten armeijan kiyttimien
ajoneuvojen aiheuttaman kulutuksen vilill.

Hydrofobisuuden tutkimiseen veden hyl-
kivyystesti soveltuu hyvin, ja sen avulla saatiin
mielenkiintoisia tuloksia my&s eri luontotyyp-
pien hydrofobisista ominaisuuksista. Menetelmii
kannattaa soveltaa my®6s jatkossa, jolloin voidaan
saada lisitietoa vesieroosion vaikutuksista osana
maaston eroosioprosesseja.

Vattajalla vuosikymmenii jatkuneen kiyton
aikana tuliasemien kasvillisuus on mukautunut
olosuhteisiin jossakin midrin. Toisaalta alueen
kdyttomaarit ovat kasvaneet alueen kiyttoonoton
jalkeen ja siksi alue on ollut jatkuvan sopeutumi-
sen tilassa, jolloin tasapainotilan saavuttaminen
on vaikeaa. On toivottavaa, etti ennallistamis-
toimenpiteilld ja toimintojen mukauttamisella
armeijan toiminta mukautuu alueelle niin, ettei
enempid haittaa aiheudu. Kulutus pyritdin toi-
mintoja vakioimalla kohdistamaan yhi pienem-
pain pinta-alaan.

Ennallistamistoimenpiteiden vaikutukset ku-
luneisuuteen ovat kuitenkin hitaita. Tuliasemien
ja niiden kdyton miirin vaikutuksista kulunei-
suuteen ei voi tehdd kovinkaan pitkille vietyji
johtopditoksid vield tdssd vaiheessa seurantaa.
On myos syytd huomioida, ettd tutkimuksessa
selvitetty kuluneisuus on seurausta vuosikym-
menid jatkuneesta toiminnasta. Kulutusjiljet
nikyvit pitkdin ja yleensid my6s toipuminen on
hidasta, mikd vaikuttaa myos havaitun kulunei-
suuden midrdin. Uusia kdytint6jd kuluneisuu-
den vihentimiseksi on alettu kehittdd vasta, kun
alue liitettiin Natura-verkostoon vuonna 2002.
Tamin hetkisestd kehityssuunnasta voidaankin
saada tietoa vasta kun seurantaa jatketaan.
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4 Geomorfologiset seurannat Vattajalla

Pirjo Hellemaa

4.1 Johdanto

Geomorfologiasta puhuttaessa tarkoitetaan pin-
nanmuotoja ja niihin vaikuttavia tekijoitd. Mui-
nainen jadtikkojoki on kasannut Vattajan dyyni-
alueen pohjana olevan harjun. Koko Natura-alue
on kohonnut merestd viimeisten 500 vuoden
aikana. Maan kohotessa meresti aallokko on
kasannut hiekkaa sirkiksi ja rantavalleiksi. Aal-
lokon toimintaan vaikuttavat rannan kaltevuus
ja aallokon korkeus. Matalilla rannoilla aallokko
yleisemmin kasaa ainesta kuin kuluttaa. Varsin-
kin matalan veden aikana tuuli kuljettaa rannan
hiekkaa kasvillisuuden sitomiin dyyneihin.

Dyynit kehittyvit rannan hiekkabudjetin
mukaisesti. Kun hiekkaa tulee rannalle runsaas-
ti, kuten Kalsonnokan eteldpuolella olevassa lah-
delmassa, dyyneilld ei ole aikaa kasvaa korkeut-
ta, vaan muodostuu perittdisid matalia, rannan
suuntaisia dyynivalleja. Niin ranta etenee merelle
piin. Kun rantaviiva pysyy pitkddn paikallaan,
kuten uimarannalla, dyynit kasvavat korkeutta,
vaikka ne ajoittain kuluisivatkin. Kun hiekkaa
tulee niukasti, ranta kuluu ja dyyniin muodostuu
kasvien juurten sitoma térmi (kuva 48), kuten
Vihinsannanpauhan kohdalla. Dyynien kuluessa
hiekka siirtyy sirkkiin. Yhteni syyni lisadntynee-
seen mereiseen eroosioon voivat olla voimistuneet
liansivirtaukset.

Tuuli kanavoituu rannan suuntaiseksi, misti
tehtiin kenttihavaintoja hiekan rannan suun-
taisena litkkeend. Tillaiset tuulet eivit ole yhtid

Kuva 48. Aallokon dyyniin kuluttama térméa maalialueen
eteldpuolella. Pirjo Hellemaa 2008.
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tehokkaita dyynien rakentajia kuin rantaa vasten
kohtisuoraan puhaltavat tuulet. Vattajanniemen
linsipuolella ulappa aukeaa laajana, jolloin tuulet
padsevit puhaltamaan vapaasti.

Kun rantaa reunaava esidyyni pysiyttdd hiekan
eikd hiekkaa ja sen mukana kulkeutuvia ravinteita
endd riitd taaemmille dyyneille, ne alkavat huuh-
toutua sadeveden vaikutuksesta. Hiekan happa-
moituessa dyynit sammaloituvat ja jikiloityvit,
jolloin rantavehni muuttuu steriiliksi. Téssa vai-
heessa tuuli- ja vesieroosio voivat hajottaa dyy-
nivallit epimidriiseksi kumpumaastoksi, elleivit
muut kasvit, kuten metsilauha, levii sitomaan
hiekkapintaa. Ndin harmailla dyyneilld esiintyy
luontaisestikin tuulen kuluttamia deflaatiolaik-
kuja. Armeijan yli 50 vuotta kestinyt harjoitus-
kiytto on lisinnyt huomattavasti deflaatiota ja
paikoin havittinyt dyyneille ominaiset muodot.

Kun hiekkaan kertyy orgaanista ainesta ja
hydrofobisia sienirihmastoja (kasveilla on usein
sienijuuri), dyynien hiekkapinta muuttuu helpos-
ti vettd ldpdisevistd veden mukana valuvaksi ja
harmaiden dyynien suojasivuille voi muodostua
vesieroosiosta kertovia hiekkahyllyji ja -kielekkei-
ti (kuva 49). Kaikkein voimakkainta vesieroosio
on metsittyneilld dyyneilld (Lehto 2007, Paavo-
lainen 2008).

Dyyneilli geomorfologian ja kasvipeitteen
kehitys siis riippuvat toisistaan. Jos kasvipeite
tuhotaan, hiekka lihtee liikkeelle tuulen mu-
kana. 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alussa,
jolloin rantoja laidunnettiin laajasti, lampaat
soivit rantavehnin ja hiekkaa kasautui suurik-
si paraabelidyyneiksi laajojen deflaatiopintojen
reunoille. Tarkastajanpakka on syntynyt tilld ta-
valla. My6hemmin sotilaskiytté on korvannut
laidunnuksen ja Tarkastajanpakalla on vielikin
aktiivinen liukusivu, vaikka se sijaitsee jo yli ki-
lometrin péissi rannalta. My6s Vonganpakka on
liikkkunut alkuperiisilti sijoiltaan. Mattila (1938)
on kuvannut alueen geomorfologiaa 1930-luvulla
ja kertoo, miten metsiisid dyynimikid on jddnyt
Kommelipakan dyyniharjanteen etumaastoon
keskelle avointa deflaatiotasannetta.



Kuva 49. Vesieroosion aiheuttamia hiekkakielekkeita har
maantuvan dyynin suojasivulla Lahdenkroopin pohjois-
puolella. Tallaus lisda vesieroosiota. Pirjo Hellemaa 2008.

4.2 Tavoitteet ja menetelmat

Geomorfologisten seurantojen tarkoituksena on
raportoida pinnanmuotojen muutoksista Vattajan
dyynialueella. Hiekan kulkemista tuulen mukana
on havainnoitu hiekkapyydyksin ja oman sidase-
man avulla Kalsonnokan eteldpuolisella rannalla
ja Tarkastajanpakalla (Lehto 2007). Yleiskuvaa
tuulen suunnasta ja nopeuden vaihteluista on
selvitetty my®s tilastoista (Drebs 2008).
Aallokon rannoilla aiheuttama kulutus (t6r-
mit) ja kasaus (sdrkit ja rantavallit) nikyvit
ilmakuvissa, jollaisia alueelta on ottanut Puo-
lustusvoimien Topografikunta. Mustavalkoiset
ortokuvat on otettu 2. kesikuuta 2006 0,1 m:n
resoluutiolla ja vdiravirikuvaus kasvillisuuden
kartoitusta varten 10. heinikuuta 2006 0,2 m:n
resoluutiolla. Kuvaukset oli tarkoitus toistaa ke-
silld 2008, mutta ne jdivit tekemittd huonojen
kuvaussiiden vuoksi ja siirrettiin kesddn 2009.
Kuvauksen pohjalta topografikunta kartoitti koko
Natura-alueen metrin kiyrivilein mittakaavassa
1:5 000. Tdmai kuvaus ja kartoitus on tirkein pit-
kdaikaisen geomorfologisen seurannan perusta.
Suuremmat pinnanmuotojen muutokset ja esi-
merkiksi raivausten vaikutukset nikyvit seuraa-
vissa kartoituksissa ja vadravirikuvissa. Eri-ikéisid

karttoja ja ilmakuvia vertaamalla voidaan selvittdi
my®s rantaviivan ja sirkkien sijainnin muutoksia.

Muutokset kasvipeitteessd, maastopalot, kai-
vaminen, voimakas tallaus ja moottori-ajoneuvo-
jen aiheuttama kulutus vaikuttavat pinnanmuo-
toihin. Sotilas- ja virkistyskdyton aiheuttamaa
kulutusta on kartoitettu ilmakuvien ohella (Lehto
2007: liitteet 7 ja 8) kivijimairid seuraamalla se-
ki maaston kuluneimpia kohtia valokuvaamalla
ja mittaamalla rinteiden kulku-urien syvyyksid
ja laidunnetun dyynin suojasivun korkeutta.
Lisiksi on havainnoitu ja kuvattu liukusivujen
aktiivisuutta sekd merkkejd vesieroosiosta (kuva
50). Hiekkapinnan vedenhylkivyytti tutkittiin
erikseen maaniytteistd (Lehto 2007, Paavolai-
nen 2008).

Aikaisempia kuluneisuuslinjoja toistettiin
kesilld 2008 yhdeksin kappaletta. Kulunei-
suuslinjoja tehtiessd on kuljettu kohtisuoraan
rantaviivaa vasten sijoitettuja linjoja pitkin mit-
tanauhan kanssa ja arvioitu neliometrin ruuduit-
tain kasvillisuuden peittivyyttd (%), kulutuksen
voimakkuutta (kuluneisuusluokka asteikolla
0-3, jossa 0 on tiysin luonnontilainen ja 3 l4-
hes paljasta hiekkaa) sekid kulutuksen aiheutta-
jaa (kulutustyyppi). Kasvillisuuden peittivyys ja
kuluneisuusluokka ovat varsinkin kauempana
rannasta toistensa vastakohtia. Linjoja uudelleen
arvioitaessa tyydyttiin médrittimdin muutokset
vertaamalla maastoa aikaisemmin tehtyihin pro-
fiileihin. Linja-arviointi on nopeaa ja piirretyt
profiilit (Lehto 2007: liite 2) tekivit muutoksen
havainnoinnin helpoksi. Lihes kaikki etsityt linjat
16ytyivit, vaikka ne on merkitty maastoon sinisin,
melko heikosti erottuvin muoviputkin. Kulunei-
suuslinjojen sijainnit on esitetty Lehdon (2007:
liite 1) tydssd. Kuluneisuusluokkien asteikko ei
ole tarkka, mutta karkealla asteikolla muutokset
on helpompi huomata eivitki subjektiiviset ar-
viot aiheuta virhettd.

Lisaksi on seurattu hoito- ja ennallistamis-
toimenpiteiden onnistumista ja vaikutuksia.
R8-tuliaseman kolmen ennallistetun dyynin
profiilit on mitattu toistuvasti, kesilld 20006 ta-
kymetrilld ja prismalla. Muina vuosina raskaan
kaluston sijasta on kiytetty mittanauhaa, lattaa ja
klinometrid, koska alue on pieni. Mittanauhalla
ja latalla mitattiin korkeudet, joilla profiilin kal-
tevuus muuttui (kuva 50). Klinometrilli mitattiin
rinteen kaltevuudet rinteen paille asetetulta lau-
danpitkaled. Tuloksista piirrettiin profiilit.

65



Geomorfologisiin seurantoihin kuuluu my®s
Hakuntin metsidisten dyynien rajaamisen tar-
kennus. Se tehtiin pistokairoilla. Pistokaira on
maahan tydnnettdvi terivikirkinen metallikeppi,
jossa on ura niytteen ottamista varten. Silli saa
kisityksen maalajista, kivisyydestd ja maannok-
sesta maastoa vahingoittamatta. Kartoituksen
tulokset on esitetty kesdn 2007 raportissa (Paa-
volainen 2008). Pistokairatydskentelyn tuloksena
osa aikaisemmin dyyneiksi tulkituista sammaleen
peittimistd metsialueista osoittautui rantakivi-
koiksi ja soraiseksi deflaatiopinnaksi.

4.3 Tulokset
4.3.1 Hiekkasarkat ja rantavallit

Hiekkasirkkii ja niiden syntyd on selvitetty kesin
2007 raportissa (Paavolainen 2008). Osa sirkistd
on rannassa kiinni, kohtisuoraan rantaa vasten,
osa on kauempana rannasta rannan suuntaisesti.
Myrskyt saattavat hajottaa sirkkii ja kasata hiek-
kaa rannalle valleiksi, mutta yleensi poikittaiset
sirkit ovat melko pysyvid ja muodostuvat uu-
delleen samoille paikoille (Hellemaa 1998: 193).
Kuvassa 51 on sama sirkki, jota seurattiin kesilld
2007. Ranta on huomattavasti edellistd kesii le-
vedmpi, vaikka sirkki on veden peitossa eli vesi
on korkealla. Aallokko on kasannut rannalle run-
saasti uutta hiekkaa rantavalleiksi, jotka peittavit
alueella aikaisemmin olleet alkiovaiheen dyynit.

Rannan suuntaisilla pitkittdissarkilld on yleen-
s jyrkka liukusivu kohti rantaa ja loivempi si-
vu aallokkoa vasten. Tyrsky muodostuu sirkin
kohdalla, kun vesi mataloituu alle puoleen aallon
pituudesta. Matalilla rannoilla tyrskyt kuljettavat
hiekkaa rantaa kohti. Pitkittdissirkdt muuttavat
muotoaan ja litkkkuvat, silld ne reagoivat herkem-
min veden ja aallokon korkeuteen kuin poikittai-
set sirkidt. Vedenpinnan laskiessa pitkittiissirkka
litkkuu kohti rantaa ja aallokko voi kuljettaa sen
rannalle (Davis 1985, s. 260).

Korkean veden aikana voimakas aallokko voi
kuluttaa dyyneihin t6rmii, kuten maalialueen
kohdalla on tapahtunut (kuva 49). Aallokon ir-
rottama hiekka kasautuu sirkkiin ja lopulta aal-
lokko kuljettaa hiekkaa takaisin rannalle valleiksi,
joista se kuivuttuaan voi siirtyd tuulen mukana
dyyneihin. Kokonaisuutena rannan profiili pyrkii
tasapainoon. Kasviruutulinjalla L8 Kalsonnokan
eteldpuolella rannanpuoleiset ruudut olivat ka-
donneet yli puolimetrid korkean rantavallin alle.
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Kuva 50. Mittanauhaa viritetdan vaakasuoraan korkeuk-
sien mittaamista varten ennallistetulla dyynilla, latta on
vield maassa. Pirjo Hellemaa 2008.

Kuva 51. Poikittainen hiekkasarkka ja rantavalleja. Pirjo
Hellemaa 2008.

4.3.2 Lahdenkroopin laguuni

Lahdenkroopissa on vanhoja laguuneja jirveni ja
lampena. Laguuni syntyy, kun rantavirtaus kasaa
hiekkaisen kynniksen erottamaan laguunia me-
restd. Nyt selvd kynnys rajaa parhaillaan syntyvai
laguunia merestd. Matalikon vuoksi alue ei endd
toimi niin hyvini venevalkamana kuin aikaisem-
min. Koukkukynnis (kuva 52) taipuu kirjestiin
kohti rantaa.

4.3.3 Hiekan liike

Lehto (2007) tutki hiekan liikettd rannalla ja
totesi, ettd sitid liikkuu runsaasti, kun tuulen
nopeus on yli 5 m/s kahden metrin korkeudelta
mitattuna. Havaintojen mukaan hiekka liikkuu
usein pitkin rantaa, rannan suuntaisesti, jolloin
siirtyminen dyyneihin on vihiisempii. Tarkas-
tajanpakalla hiekan liike oli hyvin vihdistd, mut-



Kuva 52. Kroopinnokan koukkukynnas kesalla 2008. Pirjo
Hellemaa 2008.

ta rannalla pyydykset tdyttyivit nopeasti. Myos
pohjoiset tuulet kuljettivat hiekkaa ja kasasivat
sitd pengertielle. Liikkuneen hiekan keskimaarii-
nen rackoko oli 0,21 mm rannalla ja 0,24 mm
Tarkastajanpakalla. Tarkastajanpakan pienempi
kuljetus johtuu ainakin osittain hiekan pinnalle
rikastuneista karkeammista rakeista.

Maan kohoaminen ja hiekan kerrostuminen
ovat muuttaneet dyynialuetta ja sen soraisia def-
laatiotasanteita kuivemmiksi. Kesilld 2008 to-
dettiin, miten osa Lahdenkroopin kausikosteista
painanteista oli kuivunut hiekan kerrostumisen
seurauksena. Fontellin (1926) mukaan Kalson-
nokan etelipuolella on ollut 1900-luvun alussa
runsaasti kosteikkolajeja mm. saroja ja vihviloiti.
Maan kohotessa ne ovat korvautuneet variksen-
marjalla ja metsilauhalla.

4.3.4 Kuluneisuuslinjojen toistot

Kaikkiaan kesilld 2008 kuljettiin uudelleen lipi
9 Lehdon (2007) perustamaa kuluneisuuslinjaa.
Tulokset on keritty taulukkoon 10.

Muutokset Lehdon perustamilla kuluneisuus-
linjoilla ovat vihiisid, mutta hoitotoimenpiteiden
vaikutus alkaa nikyd. Myos sateiset kesit ovat
saattaneet lisdtd kasvillisuuden levidmistd pal-
jaille hiekkapinnoille, silld kosteus sitoo hiekan
pintaa. Linjoilla 7 ja 8 uimarannalle rakennetut
lautapolut ohjaavat kulkemista ja vihentivit tal-
lausta (kuva 53).

Lahdenkroopissa dyynien polkuuntuminen
ei ollut vihentynyt, vaikka uusi vartiotorni on
sijoitettu selvisti aikaisempaa kauemmas rannas-
ta. Polkuuntumista aiheuttaa tilld alueella myos
virkistyskiyttd. Alue on leijasurffaajien suosiossa.

Parannetut tiet saattavat lisitd kulutusta teiden
ympirilld, koska nyt autolla uskaltaa ajaa pidem-
mille kuin aikaisemmin.

Tuliasema R6 on edelleen jatkuvasti kiytossi,
mutta sen kuluneisuus ei ole lisidntynyt. Sen si-
jaan tuliaseman R8 kiytto on lihes loppunut, ja
avohietikolla nikyi kasvien taimia. Rannan muut-
tumista uusien rantavallien my6td on tarkasteltu
jo edelld.

Kommelipakka on voimakkaasti kiytetty alue
ja edustaa arvokasta metsiisten dyynien luonto-
tyyppid. Kommelipakalla vaurioita on pyritty
vihentimiin toimintoja vakioimalla ja rinnepor-
taita rakentamalla (kuva 54). Dyynin suojasivulla
on ollut rinnakkain useita polkuja ja niiden urat
olivat kuluneet paikoin syviksi, 34 asteen rinteestd
mitattiin jopa 60 cm syvi ura. Rinneportaiden
kdytto vihentdd myos vesieroosiosta johtuvaa
rinteen kulumista.

Eri luontotyyppien kuluneisuus nikyy ajan-
tasaistetussa kuvassa 55.

4.3.5 Ennallistetut dyynit

Tuliasema R8 on jitetty pois kdytdstd ja toimin-
toja on siirretty muille tuliasemille. Tuliasemalla
olleet dyyneihin kaivetut ajoneuvopoterot on
taytetty. Kesilld 2006 yksi kaivanto oli vield
tayttimittd. Se oli 1,6 metrid syvi ja 8,3 metrid
leved ulottuen syville dyynin sisdin. Kaivantojen
tdyttamiseen kiytetty hiekka kuorittiin kauhakai-
vurilla dyynien vieressd kulkevalta tieltd, johon
hiekkaa on ilmeisesti levinnyt dyynii kaivettaessa.
Ensimmiiset kuopat tiytettiin jo syksylla 2005

Kuva 53. Pitkospuut nayttaisivat vahentaneen tallausta
uimarannan kuluneisuuslinjalla L8, mutta aikaisemmin
kaytetty polku-ura erottuu viela selvasti taustalla. Pirjo
Hellemaa 2008.
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Taulukko 10. Heindkuussa 2008 tarkistetut kuluneisuusprofiilit.

Kuluneisuuslinja
(Lehto 2007)

Muutos verrattuna vuoteen 2006

Hoitotoimien vaikutus

L7, uimaranta

L8, uimaranta
L31, Lahdenkrooppi

L36, tuliasema R6
L38, tuliasema R6

L40, tuliasema R7P
L42, tuliasema R7P
L48, tuliasema R8

L50, tuliasema R8

Ennallaan, ei selvid muutoksia

Ennallaan, ei selvia muutoksia

Aallokko on kasannut rannalle paljon uutta hiek-
kaa. Linjan keskiosa ennallaan.

Ennallaan tai hieman kasvittunut

Lahes ennallaan, vanhan dyynin kasvipeite yhtenai-
nen

Rantatérma aallokon kuluttama, muuten ennallaan

Ennallaan, ei selvia muutoksia

Aallokon kuluttama térma ja hiekan kasautumista
rannalla, raivatulla alueella (60 m:n jalkeen) luokka
0 on nyt 1, mutta 110 m:n kohdalla luokka 3 on nyt
2

Linja ennallaan

Kasvillisuus nayttaisi leviavan avoimille
hiekkapinnoille, dyynin laki luokkaa 0
(aik. 1)

Sammalikko aikaisempaa véhemman
tallattu

Sepelilla vahvistetun tien laidoilla uusia
ajouria hiekalla

Laidunnuksen merkitys véhainen

Laidunnuksen vaikutus nakyi kasvipeit-
teessa

Kasvillisuus leviamassa kuluneimmille
alueille

Raivaus oli kuluttanut linjan ympaéristoa,
monkijan jalkia

Kuva 54. Kommelipakan jyrkalle rinteelle tehdyt portaat.
Irtonaisessa hiekassa portaiden vieressa nakyy jo valumis-
ta. Mikali kulkijat eivat pysy portailla, paljas hiekkapinta
kuluu nopeasti. Pirjo Hellemaa 2008.
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Kuva 55. Eri kuluneisuusluokkien osuus luontotyypeista Lehdon (2007) mukaan luokitellen: luokka 0 = ehja kasvipeite,
luokka 1 = kasvillisuus rikkoontunut tai painunut, mutta peittaa yli 50 % pinnasta, luokka 2 = kasvillisuudesta on yli

puolet tuhoutunut, luokka 3 = kasvillisuus on Iahes taysin tuhoutunut.
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(kuvat 56, 57 ja 58). Samalla kokeiltiin my®s ran-
tavehnin kylvimisti ja istuttamista seki jakala-
laikkujen siirtimistd dyynille. T4llainen toiminta
ndyttdd jossakin midrin nopeuttaneen kasvillisuu-
den levidmistd paljaille hiekkapinnoille. Niille il-
mestyi ensimmadisenid kesind myos peltohatikkaa
(Spergula arvensis), mutta sitd ei esiintynyt endd
seuraavina vuosina. Ennallistetuilla kohteilla dyy-

nin hiekka on jonkin verran painunut ja valunut
rinnettd alas, mutta kokonaisuutena ennallista-
minen on onnistunut erittdin hyvin (kuvat 59
ja 60).

Kuvassa 61 nikyy myshemmin ennallistettu
dyyni seki tykkikolon profiili. Kuvasta saa kisi-
tyksen siirretystd hiekkamairistd. Ennallistettu
kokonaisuus nikyy kuvassa 60. Pohjavesi on alu-
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etdisyys, m
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Kuva 56. Ennallistettu dyynin rinne, jolle istutettiin jakalaa (taytetyista kuopista etelaisin), on sailyttanyt var-
sin hyvin muotonsa. Pinta on painunut vain vahan, vaikka hiekkarinteessa nakyi kesalla 2007 renkaiden jaljet.

Ylarinteen kaltevuus on noin 5°, alarinteen noin 20°.

Kuva 57. Edella olevassa profiilissa (kuva 56) nakyva dyynin suojasivu. Hiekka on paikoin painutut ja valunut

rinnetta alas. Pirjo Hellemaa 2008.
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eella lihelld maanpintaa, ja seki kesalld 2007 ettd
2008 dyynien viereiselld tielld oli vettd. Alueelle
saattaa kehittyi kostean hiekkapinnan kasvilli-

suutta.

Vastaavia ajoneuvo- ja telttapoteroita ennal-
listettiin muuallakin alueella, esimerkiksi Tar-
kastajanpakalla. Lisiksi tiytettiin lukuisia mie-
histopoteroita. My®6s ajouria suljettiin ja tiytettiin
osana kulkemisen ohjausta. Nama kaikki nakyvit
maastossa avoimina hiekkapintoina.

Kuva 60. Koko ennallistettu harmaan dyynin harjanne
tuliasemalla R8 kesalla 2008. Ajoneuvopoterot erottuvat

vield paljaina hiekkapintoina. Pirjo Hellemaa 2008.
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Kuva 58. Tama ennallistettu dyyni nakyy kuvassa 50. Hiekka on valunut alaspain ja rinteeseen on muodostunut

hylly. Ylarinne on kaltevimmillaan noin 14°, alarinne 24°.
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Kuva 59. Pohjoisin ennallistettu ajoneuvopotero tuliasemalla R8. Kuvassa nakyy myos kaivetun poteron

profiili vuonna 2006 (ruskea viiva).
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4.3.6 Raivatut alueet

Tuliaseman R8 ympiirilld olevia alueita on myds
raivattu laajalti. Taimikkoa on poistettu, jolloin
harmaiden dyynien sukkessiovaihe pitkittyy. Suo-
men humidissa ilmastossa harmaiden dyynien
vy6hyke on luontaisesti melko kapea. Avoin rai-
vattu alue houkuttelee puoleensa maastoajoneu-
voja. Kesilld 2008 ennallistetun dyynin rinteessd
nikyivit monkijin jiljet. Yksittdinen monkiji ei
niytd aiheuttaneen suurempaa haittaa, mutta
moottoriajoneuvojen yleistyminen alueella lisii-
si eroosiota.

4.3.7 Laidunnus

My®os laidunnus vaikuttaa tunnetusti dyynien
pinnanmuotoihin, ovathan Suomen suurimmat
rannikkodyynit syntyneet aikana, jona lampaat
laidunsivat Pohjanmaan rannoilla aiheuttaen def-
laatiota. Pitkdnpauhan laitumella on hiekkaista
akkumulaatiolahtea reunaava valkoinen dyyni.
Lampaat ovat sydneet rantavehnii ja varsinkin
dyynin pajut ovat kokonaan lehdettomid. Dyynin
liukusivu on selvésti aktivoitunut. Sen korkeus oli
2,3 metrid kesilld 2008. Dyynin meren puoleisel-
le sivulle on muodostunut matalia hiekkahyllyji
lampaiden tallauksen seurauksena. Niin rinteen
profiili vihitellen loivenee (kuva 60). Metsi on
leviamaissd dyynille. Koska nykyinen ranta on
hienompaa ainesta eiki uutta hiekkaa ole tulossa
aallokon mukana, dyyni ilmeisesti stabiloituu ja
metsittyy laidunnuksesta huolimatta, mutta lai-
dunnus saattaa madaltaa dyynii.

Laidunnus on my6s havittinyt tehokkaasti
rannan ruovikkoa, minki seurauksena rantavoi-
mien aiheuttama eroosio on yltdnyt aikaisempaa
laajemmin rannalle ja kuluttanut rantatormia.

Kuva 60. Yleiskuva itdrannan laidunnetusta dyynista. Pirjo Hellemaa 2008.
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5 Kasvillisuus- ja kavijaseurannat
Vattajanniemella kesalla 2008

Pirjo Hellemaa, Achim Drebs, Aija Kukkala, Piia Lundberg, Niina Kuosmanen,

Nona Paavolainen ja Susanne Rahikainen

5.1 Johdanto

Kesin 2008 seurantojen tavoitteena oli tiydentdi
aikaisemmin keriittyjéi aineistoja, toistaa otanta-
maisesti joitakin kasvindyteruutuja ja kulunei-
suuslinjoja sekd myos virkistyskiyton osalta tois-
taa kesin 2006 kivijiseuranta. Lisiksi arvioitiin
projektin ennallistamistoimenpiteiden, hoitotoi-
mien ja puolustusvoimien sopeuttamistoimen-
piteiden vaikutuksia dyynien ominaispiirteisiin,
luontotyyppeihin ja lajistoon. Kuluneisuus ja
geomorfologia on esitetty luvussa 4.

Seurannat tehtiin osana Helsingin yliopiston
maantieteen laitoksen dyynirannoille suuntau-
tunutta tutkimusretked. Vattajanniemelld tut-
kimusta tehtiin 2.—6. heinikuuta 2008, mutta
4.—6. heindkuuta alueella jirjestetyt ammunnat
rajoittivat hieman kenttitdiden tekemistd. Tdstd
syystd kasviruutujen ja kuluneisuuslinjojen toistot
jaivit suunniteltua suppeammiksi. Koko Natura-
aluetta ehdittiin kuitenkin tarkastella varsin kat-
tavasti. Seurantaa tekemissi oli ohjaajan lisiksi
kuusi opiskelijaa Helsingin yliopiston maantie-
teen laitokselta.

5.2 Kavijaseurannan tarkeimmat
tulokset

Aija Kukkala

Toistettu Vattajanniemen virkistyskiyton kivija-
tutkimus on julkaistu Aija Kukkalan koostamana
erillisend verkkojulkaisuna (Kukkala 2008).

Kysely toistettiin kesin 2006 kyselykaavaketta
kiyttden (Halsti 2008). Erona on, ettei kyselyd
tilld kertaa postitettu paikallisille asukkaille, vaan
se kohdennettiin pelkistiin Vattajanniemelti ta-
voitetuille kivijoille. Kesdn koleiden ja sateisten
sdiden vuoksi kivijoiti tavoitettiin vain 38, miki
ylitead niukasti tilastollisesti luotettavan otannan
kriteerit. Lisdksi kavijit keskittyivit selvemmin
uimarannalle kuin kesilld 2006, vaikka myds
Lahdenkroopista ja Hakuntista yritettiin tavoit-
taa kivijoiti.
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Kyselyyn osallistuneiden tirkeimpini harras-
tuksina Vattajanniemelld olivat jilleen uinti ja
auringonotto. Enemmistd kavijoistd oli edelleen
paivikavijoitd, jotka saapuivat lihikunnista ja
muualta Keski-Pohjanmaalta. Lohtajalaisia oli
kivijoistd neljdsosa ja 61 prosentilla oli seuruees-
saan alle 15-vuotiaita lapsia.

Verrattuna vuoteen 2006 (Halsti 2008) kivi-
joiden mielipiteet alueen ympiristdsti ja palve-
luista olivat hieman parantuneet, miki tuli esiin
erityisesti kysyttdessd yksittiisistd rakenteista ja
palveluista. Puutteita koettiin edelleen olevan ji-
tehuollossa, ja tietyt palvelut ja rakenteet, kuten
polttopuut tuvilla, havaintotornit seki latuvii-
toitukset, olivat jadneet kivijoille vieraammiksi.
Palveluista tutuimpia olivat pysikointipaikat,
lihialueen tiestd, reittien opastetaulut seki ylei-
s6kdymilit. Uimarannoilla tehtyjd ympiriston
parannust6iti pidettiin tirkeind (kuvat 61 ja 62).
Tarkeimmaksi palveluksi nousivat opastetut rei-
tit luonnossa, joita 57 prosenttia vastaajista piti
erittdin tirkedni tai melko tirkedni. Useamman
kivijan vastauksissa ilmeni toive kalan myynnistd
alueella. Puolustusvoimilta toivottiin ilmoituksia
ammunnoista etukiteen verkkosivuille.

Kivijoitd hiirinneitd tekijoitd oli selvisti ai-
kaisempaa vihemmin, eniten hiiritsivit liikku-
misrajoitukset ja luonnonympiriston kisittely.

Kuva 61. Uimarannan kioskille sijoitetut alueen luonnosta
kertovat opastaulut. Pirjo Hellemaa 2008.



Kuva 62. Lautapolku ja pitkospuut ohjaavat ja helpottavat
hietikolla kulkemista. Pirjo Hellemaa 2008.

Mahdollisuutta osallistua alueen suunnitteluun
ei koettu yhti tirkeiksi kuin vuonna 2006. Luon-
nonsuojeluun alueella suhtauduttiin edelleen
myonteisesti, mutta suojeluhalukkuus oli hie-
man vihentynyt vuodesta 2006. Térkeimmiksi
luonnonhoitotoimeksi kivijit arvioivat kulunei-
den ja kaivettujen dyynien pinnanmuotojen ja
kasvillisuuden palauttamisen. Puolustusvoimien
toimintaa haluttaisiin rajoittaa alueella edelleen.
Virkistyskiyttod pidettiin alueen ensisijaisena
kiyttomuotona. Tirkeimpini tiedonkulun vili-
neind vastaajat pitivit infotauluja ja luontopolku-
ja. Yleisotilaisuuksien suosio tiedon levityksessid
oli hieman pudonnut vuodesta 2006. Vattajan
Dyyni Life-projekti ja alueen luonnonhoitotoi-

met alkavat olla tuttuja suurelle osalle kivijoisti.

Kuvat 63 ja 64. Vasemmalla uimarannan ruutu L5R4 (linjan 5 neljas ruutu rannalta pain) kuvattuna heinakuussa 2008.

5.3 Kasviruudut

Perusteellisesti ehdittiin toistaa vain linjalla 8 (L8)
sijainneet valkeiden ja harmaiden dyynityyppien
ruudut seki edellisend kesind perustetut kuusi
jakdldruutua alueen eteldosassa. Muiden suun-
niteltujen ruutujen osalta tyydyttiin vertaamaan
kesin 2006 valokuvia nykytilanteeseen ja yleen-
sd todettiin tilanteen siilyneen varsin ennallaan
(kuvat 63 ja 64).

Kuvasta 64 nikee myds arvioinnin teknii-
kan: yhden nelidmetrin kokoiselta niytealalta on
arvioitu eri kasvilajien peittivyydet sekd paljaan
maan ja karikkeen osuudet (%). Kesilld 2006
puukehikko oli jaettu naruilla 10 cm x 10 cm
ruutuihin prosenttiosuuksien arvioinnin helpot-
tamiseksi. Kesilld 2008 ruutuja rajattaessa kiytet-
tiin kahta 2 metrin pituista puista kulmamittaa,
koska niitd on paljon helpompi kuljettaa muka-
na. Prosenttiosuuksia mairitettiin arvioimalla 10
cm?n alaan (1 %) verraten. Linjat sijaitsevat koh-
tisuoraan rantaviivaa vasten ja ruutujen rannan
puoleinen vasen kulma on merkitty punapiiselld
maahan tyénnetylli muoviputken pitkilld. Kun
kasvipeite on ruudun L5R4 tapaan homogeenis-
td, tulokset vastaavat hyvin aikaisempaa vuotta,
mutta kun kasvipeite on laikkuina, kuten va-
riksenmarja, ruudun sijoittuminen vihinkin
vinoon aikaisempaan vuoteen verrattuna saattaa
aiheuttaa merkittdvid eroja arvioiduissa peitti-

vyyksissd. Téstd syystd valokuvat toimivat hyvini

Oikealla on puukehikossa sama ruutu heindkuussa 2006. Ruudusta |0ytyivat samat lajit eivatka peittavyydetkaan olleet
merkittavasti muuttuneet. Etaisyytta rannasta mitattiin kuvassa nakyvalla mittanauhalla. Rantavehnéan siniharmaita
lehtid nakyy aikaisemmassa kuvassa hieman runsaammin. Pirjo Hellemaa 2008 ja Aino Kaila 2006.
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kontrollina. Laikuittaisessa kasvipeitteessd pitdisi
olla maastoon merkittyni joko niyteruudun 2
kulmaa tai nidytealojen pitiisi olla py6reitd, jolloin
vain ympyrin keskusta merkittiisiin. Muoviput-
ket ovat siilyneet maastossa hyvin ja ne on ollut
kohtuullisen helppo 16ytdd uudelleen jopa pala-
neilta alueilta, joilla putket ovat osittain sulaneet.

Kesd 2006 oli ennityksellisen kuiva ja lam-
min. Kesi 2008 oli puolestaan sateinen ja ko-
lea. Kesin limpétiloilla ja sateisuudella ei ndytd
olevan suurta merkitysti alueen kasvillisuuden
kehitykselle. Sen sijaan aallokon toiminta, maas-
topalot ja erilaiset ihmisen toimet seki laidunnus
muuttavat kasvipeitettd nopeasti.

Kasvillisuuslinja 8

Niina Kuosmanen ja Piia Lundberg

Kasvillisuuslinja 8 sijaitsee hieman maalialueen
pohjoispuolella (kasvillisuuslinjojen sijainti on
esitetty kuvassa 2 s. 17). Linjalta 8 kartoitet-
tiin kesilld 2008 ruudut R3-R14. Tehdyt ruu-
dut sisilsivit kasvillisuustyypeiltdan alkiodyynit
(2110), valkeat dyynit (2120) ja harmaat dyynit
(2130*). Kasvillisuuskartoituksen tulokset on esi-
tetty taulukossa 11 ja kesien 2007 ja 2008 vilistd
muutosta on kuvattu taulukossa 12. Kasvillisuus-
ruudut tehtiin aikaisempina vuosina maastoon

Taulukko 11. Kasvillisuuslinjan 8 ruudut R3-R14 kesalla 2008 lukuun ottamatta ruutua R10, jonka merkkikeppi ei [6ytynyt (etaisyys
metreing, peittavyys prosentteina). Taulukossa on lihavoitu kesalla 2007 havaitulle paloalueelle osuvat kasvillisuusruudut.

Linja 8 Etdi- Kasvillisuus- Kok. Karike Suola- Ranta- Meri- Lam- Metsa- Aho- Kulo- Sarja- Pietar-

(2008) syys tyyppi peitto arho vehna nat- paan- lauha suola- sammal kelta- yrtti
ran- kelmd nata heina no
nasta

R3 45 alkiodyyni 15 2 8 5

R4 52 valkea dyyni 90 5 9 12 45

R5 60  valkea dyyni 60 12 05 12 24 2

R6 64 valkea dyyni 40 15 7 15 1

R7 72 harmaa dyyni 90 6 9 12 20 5 0,5 33 0,5

R8 75 harmaa dyyni 97 30 0,5 15 25 15 24

R9 84 harmaa dyyni 99 30 0,5 10 50 35 0,5 2

R11 94 harmaa dyyni 90 40 5 25 5 10 4 2

R12 99 harmaa dyyni 90 20 3 35 40 2 8

R13 104 harmaa dyyni 98 7 35 17 10

R14 110 harmaa dyyni 75 13 35 20 2 0,5

Taulukko 12. Kasvillisuuslinjan 8 ruutujen R3-R14 muutokset kesien 2007 ja 2008 valilla lukuun ottamatta ruutua R10, jonka merk-
kikeppi ei 16ytynyt (etédisyys metreina, peittavyys prosentteina). Bulukossa on lihavoitu kesalld 2007 havaitulle paloalueelleosuvat

kasvillisuusruudut.

Linja 8 Etai- Kasvillisuus- Kok. Karike Suola- Ranta- Meri- Lam- Metsa- Aho- Ku- Sarja- Pietar-
Muutos syys tyyppi peitto arho vehna nat- paan- lauha suola- losam- kelta-  yrtti
2007- ran- kelmd nata heina mal no

2008 nasta

R3 45 alkiodyyni 5 1 3 3 0 0 0 0 0 0

R4 52 valkea dyyni 10 4 4 -28 0 0 0 0 0 0

R5 60  valkea dyyni 10 -8 0,5 -18 19 0 2 0 0 0 0
R6 64  valkea dyyni -10 5 -3 5 1 0 0 3 0 0 0
R7 72 harmaa dyyni 50 -4 2 2 5 3 0 0,5 33 0,5 0
R8 75  harmaa dyyni 27 -10 -1 -5 15 9 0 0 24 0 0
R9 84  harmaa dyyni 9 -10 -1 -10 20 0 15 0 0,5 1 0
R11 94  harmaa dyyni -9 -45 3 10 5 0 4 -1 2
R12 99  harmaa dyyni -9 -50 3 -10 0 20 0 8 0
R13 104  harmaa dyyni 23 -8 0 0 5 -3 10 0 0
R14 110  harmaa dyyni -5 5 -8 -1 27 -10 2 0 0,5 -1 0
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merkityiltd kohdilta. Ero ruutujen etdisyydessi
rantaviivaan kesilld 2008 johtuu vedenpinnan ta-
sosta ja rannan etenemisestd merelle pain uuden
rantavallin myota.

Lihinni rantaa sijainneet alkiodyynit olivat
havinneet jo kesilld 2007 uuden rantavallin al-
le. Ruudun R3 alkiodyynin kokonaispeittivyys
oli lisiantynyt hieman edelliskesdin verrattuna.
Ruudussa suola-arhon ja rantavehnin lisddnty-
minen vaikutti kokonaispeittdvyyden lisiantymi-
seen. Valkeiden dyynien kokonaispeittivyys oli
lisaantynyt ruuduissa R4 ja RS, kun ruudussa R6
kokonaispeittivyys oli pienentynyt. Ruutujen R4
ja R5 kokonaispeittivyyden kasvusta huolimatta
rantavehnin osuus oli vihentynyt selvisti mo-
lemmissa ruuduissa. Tamai johtui mahdollisesti
muutoksesta kohti harmaan dyynin kasvillisuut-
ta, mikd selittdd myds ruudussa R5 kesilld 2008
uutena lajina esiintyvin metsilauhan. Ruudun
R6 kasvillisuudessa kesddn 2007 verrattuna suola-
arho oli vihentynyt, rantavehnin osuus hieman
kasvanut ja uutena lajina ruutuun oli levinnyt

ahosuolaheini.

Kuva 65. Linja L8 jatkuu rannan dyyneilta kohti R1 tuliasemaa. Avoimet deflaatioalueet, metsalauhaniitty, hietikko-

Ruudut R7-R14 lukeutuivat kasvillisuustyy-
piltdan harmaiksi dyyneiksi. Kesilld 2007 ruutu
R7 oli vield valkea dyyni. Samankaltainen muutos
kohti harmaata dyynityyppii oli vuonna 2008
nihtivissi myos ruuduissa R5 ja R6. Ruutujen
R7-R9 ja R13 kokonaispeittivyys oli kasvanut.
Ruudussa R7 havaittu kasvu oli ollut suurin:
50 %. Ruuduissa R9-R12 metsilauhan osuus
oli kasvanut edelliseen kesddn verrattuna, mutta
ei kuitenkaan takaisin kesin 2006 tasolle, ennen
alueella ollutta metsipaloa (Paavolainen 2008).
Ruuduissa R11-R12 ja R14 kokonaispeittivyys
oli vihentynyt. Kaikissa niissd ruuduissa oli ha-
vaittavissa karikkeen peittivyyden viheneminen
verrattuna kesin 2007 tilanteeseen. Tdmin voi-
daan olettaa johtuvan kasvillisuuden elpymises-
td metsipalon jilkeen, silld kesien 2006 ja 2007
vilill karikkeen peittivyys kasvoi huomattavasti
tuon metsi- ja maastopalon vuoksi (Paavolainen
2008). Kesilld 2008 ruutuihin R12-R14 oli il-
mestynyt uutena lajina kulosammal. Téstd eteen-
piin linja jatkui edellisen vuoden kaltaisena (kuva
65) harvassa kasvaneiden puuntaimien raivauk-
sesta huolimatta.

1) ¥

tierasammal ja matalat variksenmarjadyynit luonnehtivat maisemaa. Irti nyhdetyt mannyn taimet erottuvat kuvassa

ruskeina. Pirjo Hellemaa 2008.
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Yhteenvetona maastopalon vaikutuksista voi-
daan todeta, ettid paloa seuraavana vuonna karik-
keen miidri kasvoi voimakkaasti, paloa kestivinid
lajeina rantavehni ja merindtkelmai lisisivit sel-
visti osuuttaan ja heinien (metsilauhan ja lam-
paannadan) osuus pieneni selvésti. Kuivat heinit
paloivat pois mutta alkoivat selvisti elpyi jo toise-
na vuonna palon jilkeen (2008). My6s kulosam-
mal, sarjakeltano ja pietaryrtti runsastuivat ja niin
kasvillisuuden sukkessio eteni nopeammin kuin
palamattomilla alueilla. Palo vapauttaa aina ravin-
teita, jolloin maaperin hiili/typpi (C/N) -suhde
on pieni (ks. Paavolainen 2008). Lisiksi syntyvi
karike sitoo hiekan pintaa. Sotilasalueella toistu-
vat maastopalot edistdvit rehevien dyyniniittyjen
syntyd harmaiden dyynien vyohykkeessi.

Jakalalinjat

Kartoitimme rannansuuntaiselta jikilalinjalta
(pohjoispdda N 64°00°408; E 23°23°566) kesilld
2007 perustetuista kasvillisuusruuduista ruudut
JR1-JR3. Kartoituksen tulokset nakyvit taulu-
kossa 13. Kesien 2007 ja 2008 vilinen muutos
ruutujen kasvillisuudessa esitetddn taulukossa 14.

Kasvillisuusruutujen JR1 ja JR2 kokonais-
peittdvyys oli hieman pienentynyt kesista 2007.
Ruudun JR3 kokonaispeittivyydessi ei ollut
havaittavia muutoksia. Karikkeen havaittiin li-
sddntyneen kaikissa ruuduissa huomattavasti
edelliseen kesddn verrattuna. Torvijikildn peit-
tivyyden havaittiin vihentyneen kaikissa ruuduis-
sa 20-30 %. Ruuduissa oli ndhtivissi hienoinen
muutos jikélikasvillisuudesta kohti heindisempai
dyynikasvillisuutta. Muutokset johtuvat alueella

tehdysti taimiston ja pajukon raivauksesta, jol-
loin jikaldpeite on paikoin vahingoittunut. Myds
tuuli padsee paremmin kisiksi entistd avoimem-
paan dyynin harjaan, jolla ndyteruudut sijaitsevat
(kuva 66).

Rantaa vastaan kohtisuoralla jikililinjalla tu-
liaseman R8 eteldpaissi (itireuna N 64°00°524,
E 23023’468) muutosta ei ollut havaittavissa.
Pitkille kehittynyt poronjikilapeite oli sdilynyt,
vaikka ruutujen ympiristda oli raivattu. Nama
jakildpeitteiset dyynit eivit ole palaneet. Niissd
kasvualusta on selvisti niukkaravinteisempaa
(C/N-suhde on suuri) kuin palaneilla dyyninii-
tyilld (Paavolainen 2008). Runsas typen mairi
on toistuvasti todettu karujen paikkojen kasvien
sdilymisen kannalta kriittiseksi tekijdksi (esim.
Mountford ym. 1996). Kasvipeitteen hiiriinty-
misen merkitys nikyy selvisti verrattaessa Vat-
tajan dyynien kasvillisuutta Kalajoen Vihaspau-

Kuva 66. Rannansuuntaisten jakalaruutujen linja (JR1-JR3)
dyynin laella on muuttunut selvasti avoimemmaksi, kun
suojasivun pajukko on poistettu. Pirjo Hellemaa 2008.

Taulukko 13. Rannansuuntaisen (pohjoisesta etelaan) jakalalinjan ruudut JR1-JR3 kesalla 2008.

Jakalalinja 2008 Kok. Karike Torvi- Poron- Karve Ranta-  Metsa- Sarja- Kynsi-
(rannansuunnassa peitto jakalat  jakalia vehna lauha keltano sammal
pohjoisesta etelaan)

JR1 920 30 50 1 11 1 2 3
JR2 80 25 30 2 3 9 1

JR3 85 60 50 1 3 12 6 0,5

Taulukko 14. Jakalalinjan ruutujen JR1-JR3 muutokset kesien 2007 ja 2008 valilla.

Jakalalinja muutos Kok. Karike Torvi- Poron- Karve Ranta-  Metsa- Sarja- Kynsi-
2007-2008 peitto jakalat  jakalia vehna lauha keltano sammal
JR1 -5 20 -30 -1 1 3 0 0 1
JR2 -5 17 -30 0 0 1 1 0 0
JR3 0 50 -20 -1 -2 -3 2 0 0,5
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haan, jossa jikdlinummet ovat saaneet kehittyi
lahes luonnontilassa.

Raivatut alueet

Tarkoituksena oli perustaa kaksi uutta linjaa rai-
vattujen alueiden seurantaa varten. Kaksi linjaa
kéytiin l4pi, toinen pohjoisesta ja toinen eteldstd,
mutta vain kasvillisuuden paipiirteistd muistiin-
panoja tehden. Etdisyydet merkittiin muistiin
vain silloin, kun kasvillisuustyyppi tai kulunei-
suusluokka muuttui.

Raivattuja alueita tarkastettiin em. rannan-
suuntaisilta jikiliruuduita (JR1: N 64°00°408,
E 23023’560) alkavalla linjalla metsidnreunaa seu-
raavalle tielle asti (sihkotolppa). Linja sijaitsee
lihelld aikaisemmin arvioitua linjaa 51, ja taimi-
kon raivauksessa kiytetyistd koneista huolimatta
se muistuttaa paljon nyt tehtyi linjaa harmailta
dyyneiltd metsddn pdin. Alueen raivaus on siis
lisinnyt harmaiden dyynien pinta-alaa noin 50
metrin levyisen kaistan verran. Nihtiviksi ji4,
miten jakaldt toipuvat raivauksesta, saadaanko
lisad karua jikilinummea vai heinittyyké alue.

Kesin 2008 tulokset on esitetty kuvassa 67 ja
taulukossa 15, joita voi verrata alueelta otettuun
valokuvaan (kuva 68).

Toinen vasta raivatuille alueille ajateltu linja
kulki lihelld Kalsonnokalle menevii tietd, sen
eteldpuolella metsin reunasta kohti rantaa. Lihel-
14 metsiid kasvipeite oli paljolti raivaustihteiden
peitossa ja lihes yhtendinen. Koska kannot toden-
nikoisesti poltetaan, ei kuluneisuuden arviointi
tuntunut mielekkiiltd. Sen sijaan on mielen-
kiintoista seurata, miten alueen kasvipeite tulee
muuttumaan. Metsinreunassa kasvoi koivuja ja
raivattujen kantokasojen vilissd metsin aluskas-
villisuutta, puolukka ja metsilauha vallitsivat,
pensaina oli katajaa. Tdmai kasvillisuustyyppi jat-
kui N 64°04’ 670, E 23°24°549 asti, josta merelle
piin alkoivat variksenmarjalaikut. Niiden lisiksi
vallitsevia lajeja olivat poronjikilit, metsilauha,
juolukka, karvakarhunsammal, puolukka ja sian-
puolukka. Tieuralta merelle pdin (N 64°04°654,
E 23024°462) alkoi aikaisemminkin avoimena
ollut hietikkotierasammalen ja variksenmarjan
luonnehtima nummi.

Korkeus Kuluneisuusluokka
(matrid) {0 = ehja kazvipeite, 3 = thysin kulunut)
3
2
1
0
3
2
1 ——
0 — | | | |
0 10 20 30 40 50m
Etaisyys ruudusta J1
— |AKEIE — KOOIV
— sammal — juolukka
metsdlauha —  puolukka
o
paju m— meringthelma

Kuva 67. Raivatun alueen profiili, kuluneisuusluokka ja kasvipeite. Piirros: Susanne Rahikainen.
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Taulukko 15. Kuluneisuuslinja raivatulla alueella ruudulta J1 (64° 00’ 408 N; 23° 23’ 566 E) sahkopylvaalle, lahella aikai-

sempaa kuluneisuuslinjaa 51 (Lehto 2007).

Etaisyys ruudusta JR1 (metrid) itdan

Kasvipeite

Kuluneisuusluokka

0

jakalia (torvi- ja poron)

1

4,5 jakala vaihtuu sammaleeksi 1
58 vaihtuu metsalauhaan ja pajukkoon 0
9 pajukkoa ja sammalta 0
12 variksenmarjaa, vihvilaa, koivun taimia, juolukkaa 0
= painanne
16 alkaa variksenmarja, puolukka, merinatkelma, 1
metsalauha (vahan)
18,5 variksenmarjaa, jakalaa, juolukkaa 2
24 pajut, kynsisammal ja vihvila loppuu, alkaa jakalat 1
poronjakala, karhunsammal, torvijakalat, metsa-
lauha
31 jakalaa, metsalauhaa ja rantavehnaa
35 jakala, seina- ja kynsisammal, karhunsammal, 0
rantavehnaa (10 %) metsalauhaa véhan
39 poronjakala, hirvenjakala, metsalauha 0
42 poronjakalaa vahan, karhunsammalta vahan,
metsalauhaa + rantavehnaé vahan, vanha ajoura
45 torvi- ja poronjakalia, metsalauhaa, rantavehnaa 1
49 jatkuu tielle asti 1

Kuva 68. Kuvan 67 profiilissa nakyvan notkelman kasveja.
Kauempana dyynien harjoilla on kulutuksen voimistaman
tuuli- ja vesieroosion aikaansaamia paljaita hiekkakielek-
keita. Pirjo Hellemaa 2008.

5.4 Kasvipeitteen kehitys ja uhat
luontotyypeittdin

Pirjo Hellemaa

Seuraavassa tarkastellaan Vattajanniemen Natura-
alueen luontotyyppien kehitysnikymii seki ar-
vioidaan hoito- ja ennallistamistoimenpiteiden
vaikutusta niihin. Ensin kisitellddn ensisijaisesti
suojeltavat Natura-luontotyypit (merkitty *).
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Luontotyyppien sijainti on esitetty liitteessd 1
kesin 2006 tilanteen mukaisena. Esitetyt pinta-
alat ovat Kailan (2007) selvityksesti.

Merenrantaniityt 1630*

Merenrantaniityt ovat pienialaisia (kaikkiaan
0,4 ha), enimmikseen ruovikon ympir6imii
laikkuja. Ruovikon levidminen on uhka jatku-
vasti rehevoityvilld rannoilla. Pitkinpauhan ja
Lahdenkroopin alueilla aloitettu laidunnus on
selvisti pitinyt ruovikkoa kurissa. Ruovikkoa
on myos jossakin méirin raivattu. Vuonna 2007
perustetun niyteruudun lihistslld ruovikko on
selvisti vihentynyt. My6s Pitkinpauhan alueella
laitumen laajentaminen vihensi heti ruovikkoa
(kuva 69). Ruovikon hivittyi aallokon ja ahtojii-
den kulutus on sielld ulottunut rannan lepikkoon
asti. Kalsonnokan ja pengertien viliselld alueel-
la, johon kerdintyy jatkuvasti lietettd, ruovikko
valtaa edelleen alaa rantaniityn lajistolta. Ranta-
niityt hyotyvit laidunnuksesta, mutta toisaalta
laidunnus vaikuttaa varmasti lajistoon. Kesilld
2006 Pitkdnpauhan rantaniitty oli sy6ty lyhyeksi.
Laiduntamalla lajisto pysyy ilmeisesti kuitenkin
monipuolisempana kuin ruovikossa.



Kuva 69. Laidunalueen laajentamisen jalkeen aikai-
sempien vuosien korkea ruovikko on lahes kadonnut
Pitkdnpauhan rannalta. Pirjo Hellemaa 2008.

Harmaat dyynit 2130*

Maastopalojen vaikutusta harmaiden dyynien
kasvipeitteeseen on kisitelty jo aikaisemmin tdssd
raportissa (luku 5.2) seki kesdn 2007 raportissa
(Paavolainen 2008). Toistuvien palojen seurauk-
sena kehittyy rehevi ja monilajinen dyyniniitty,
jossa varsinkin merinitkelmid on runsaasti (kuva
70). Rehevi niitty kestid melko hyvin tallausta ja
muuta kulutusta.

Mikali harmaat dyynit saavat kehittyd rauhas-
sa, niistd tulee nimensi mukaisesti harmaita, jiki-
ldisid ja karuja, kuten vertailualueena kiytetyssi
Kalajoen Vihaspauhassa. Vattajalla ei ole vastaavia
dyyneji. Tillaiset dyynit ovat yleisemminkin hy-
vin harvinaisia, koska dyynit saavat harvoin ke-
hittyi rauhassa ja kuivana ympiristénd ne palavat
herkisti. Vattajalla parhaiten siilyneet harmaat ji-
kalddyynit sijaitsevat R8-tuliaseman etelipuolella.

Jos karuja, harvassa kasvavan metsilauhan
luonnehtimia heiniisid dyyninummia kulute-
taan, tuloksena on laajoja avoimia hiekkapintoja,
deflaatioaltaita ja -alueita, jotka eivit enii tiytd
luontotyypin tunnusmerkkeji. Kun kasvipeite
tuhoutuu, tuuli- ja vesieroosio hajottavat dyyne-
ja entistd tehokkaammin. Tallaus, kaivaminen ja
moottoriajoneuvojen kiyttd lisidvit selvisti ku-
luneisuutta (Lehto 2007).

Hiekkaiset deflaatioalueet voivat ennallistua
harmaiksi dyyneiksi, mikili toimintoja saadaan
riittdvisti vakioitua ja kulkemista ohjattua niin,
ettd kulutus vihenee selvisti. Kuluneisuuslinjojen
tulokset osoittavat lievdd kasvipeitteen elpymistd
jo lyhyen projektiajan puitteissa. Kuluneisuus-

Kuva 70. Palanutta dyyniniittya Kalsonnokan etelapuolel-
la. Metsalauha on rehevan vihreaa ja merinatkelma kukkii
runsaana. Pirjo Hellemaa 2008.

seurannan tulokset esitetdin geomorfologisten
seurantojen yhteydessi (luku 4).

Toinen tapa, jolla harmaiden dyynien pinta-
alaa on projektin aikana kasvatettu, on minnyn
taimien raivaus. Esimerkiksi R8-tuliaseman ete-
lipuolelta taimikko on raivattu 50—60 metrid le-
veiltd vyohykkeeltd. Metsittyminen on luontaista
kehitystd, mutta se vihentdd harmaiden dyynien
pinta-alaa. Vattajalla on jo ennestiin Suomen
laajin harmaiden dyynien esiintymai (yli 67 ha),
joka projektin seurauksena on jo nyt laajentu-
nut tuntuvasti. Haasteena on saada timin alu-
een edustavuus paranemaan. Monimuotoisuutta
kannattaa suosia. Vattajan laajalle dyynialueelle
mahtuu seki kukkivia dyyniniittyjd ettd tuulen
aktiivisesta toiminnasta kertovia deflaatioaltaita,
mutta eteldosan jikildisid dyynejd on syytd suojel-
la tiukasti, jotta jikildpeite toipuisi raivauksista.
Erityisesti pitdisi huolehtia siitd, ettei monkijoitd
tai muita moottoriajoneuvoja kiytetd tilld erittdin
herkalld alueella. Koska kuivat jikilit murenevat
askelten alla, jikilikoilld picdisi lilkkua vain sateen
aikana tai heti sateen jilkeen.

Suomen rannikoiden suurimmat dyynit,
litkkkuneet paraabelidyynit, ovat syntyneet ran-
taniittyjen laidunnuksen aiheuttaman deflaation
seurauksena 1800-luvun lopulla. Vattajalla har-
maita dyyneji on laidunnettu Life-projektin ai-
kana vain Lahdenkroopin pohjoispuolella. Sielld
lammaslauma oli hyvin pieni ja laidunnusaika
lyhyt eikd merkkeji deflaation lisidntymisesti
ole toistaiseksi havaittu. Sen sijaan vesieroosion
aiheuttamia hiekkahyllyji nikyi paikoin dyynien
suojasivuilla, mutta ne olivat enimmikseen laitu-
men ulkopuolella.
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Variksenmarjadyynit 2140*

Kyseessi on pohjoinen luontotyyppi, jonka syn-
tyyn laidunnus on ilmeisesti vaikuttanut. Tyyppi
puuttuu Suomen laiduntamattomilta dyyniran-
noilta, kuten Yyteristd. Tallaus rikkoo kasvipeit-
teen ja variksenmarjalaikut sitovat tuulen muka-
na litkkkuvaa hiekkaa mataliksi dyynikummuiksi.
Variksenmarjadyyneilld on oma hyonteislajisto.
Etenkin dyynisukkulakoi tarvitsee menestyik-
seen litkkuvaa hiekkaa. Hy®dnteislajisto muut-
tuu, kun hiekan litkkuminen paittyy yhtendisen
sammalmaton (hietikkotierasammal Racomitrium
canescens) peittiessd dyynien vilit. Vattajan varik-
senmarjadyyneilld esiintyy kumpaakin tyyppii.
Lisiksi esiintyy muita varpudyyneji, pajujen ja
sianpuolukan sitomina. Vattajalla lienee Suomen
laajin variksenmarjadyynien ja dyynisukkulakoin
esiintymi, yli 67 ha. Variksenmarjadyyneji on
my6s metsin keskelld sdilyneilld deflaatioalueilla,
kuten Vonganpakan tuulisivulla. Koska ympiris-
ton kuluneisuus uudistaa dyynejd, voidaan niiden
sanoa olevan varsin edustavia ja hyvissi kunnossa.
Variksenmarja itse on kuitenkin varsin herkki ja
ruskistuu tallauksesta. Siksi on tirkead ohjata kul-
ku dyynikumpujen vilisille alueille. Variksenmar-
jadyynit ovat hyStyneet taimiston raivaamisesta.
Raivaus lisdd yleisemminkin paahdeympiristojen
pinta-alaa.

Variksenmarjadyyneji siirrettiin pois uuden
maaliradan tieltd. Variksenmarja kuitenkin hii-
riintyi toimenpiteestd ja siirretyt kummut niyt-
tivit ruskistuneilta ja kuolleilta kesilld 2007.
Kesilld 2008 parissa kummussa oli vihredi va-
riksenmarjaa (kuva 71). Kumpujen pajut siilyivit
paremmin elinvoimaisina. Dyynien siirtimistd ei
voi suositella hoitotoimena.

Primaarisukkessiometsat 9030*

Tamin luontotyypin pitédi sisiltdd eri sukkessio-
vaiheita rannan pensaikosta ja lehtipuista lihtien.
Tyyppii [6ytyy niemen metsiisiltd rannoilta,
etenkin itirannalta. Laiduntamista ja muita hoi-
totoimia, kuten metsin ja pensaikon raivaamista,
toteutettaessa pitid varoa, etteivit luonnontilaiset
primiirisukkessiovaiheet havid. Myos havupui-
den poistaminen keskeyttdd primairisukkession.
Lahdenkroopin laidunalueella metsikasvillisuus
on toistaiseksi siilynyt hyvin. Primaarisukkessio-
metsid on rajattu 27,4 ha ja niiden edustavuus
on hyvi.

Metsaluhdat 9080*

Niitynojan varteen syntynytti 0,3 hehtaarin laa-
juista edustavaa metsiluhtaa ei uhkaa mikn, jos
se saa olla rauhassa.

Rannikon laguunit 1150*

Lahdenkroopin jirvi ja lampi ovat syntyneet la-
guuneina. Alueella on ollut muitakin laguuneja.
Vuoden 1947 kartalla nikyvit vield mm. Uusi-
lahti ja Vatungin jirvi (Hellemaa 1998). Alueen
nykyiset vaihettumissuot ovat syntyneet laguu-
nien kuivuessa ja soistuessa maankohoamisen
seurauksena. Maa kohoaa nykyiinkin noin 7
mm vuodessa suhteessa meren pintaan. Kroopin-
nokassa hiekkaa kasautuu uudeksi kynnikseksi,
joka tulee aikanaan erottamaan venevalkamana
kdytetyn lahdenpoukaman laguunilammeksi.
Niin kauan kuin lampiin virtaa korkean veden
aikaan vettd merestd, ne ovat kluuvijirvid ja kalat
saattavat nousta niihin kutemaan. Kroopinnokan
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Kuva 71. Vain muutama variksenmarjadyyni selvisi siirrosta. Pirjo Hellemaa 2008.



poukama on nykydin matalikon meresti erotta-
mana flada-vaiheessa (ks. kuva 52).

Lahdenkroopin jirveen on aikaisemmin joh-
dettu varuskunnan jitevesid, miki on vaikutta-
nut rehevoittivisti. Jarvei ei kuitenkaan kanna-
ta lihted kunnostamaan ruoppaamalla, koska se
vapauttaisi ravinteita pohjan sedimenteisti. Las-
kuojan mukanaan tuomat ravinteet ovat ainakin
osasyy Kroopin eteldpuolisen rannan ruovikoi-
tumiseen.

Vedenalaiset hiekkasarkat 1110

Sirkkid ja niiden syntyd on kisitelty kesin 2007
tutkimusretkiraportissa (Paavolainen 2008).
Vattajan linsirannan vedenalaiset hiekkasirkit
ovat laajoja ja edustavia, ja alueella esiintyy seki
pitkittidisia ettd poikittaisia sirkkid. Ne nakyvit
hyvin mustavalkoisissa ilmakuvissa, jotka sovel-
tuvat myos niiden seurantaan. Paikallinen kalas-
taja kertoi kalojen siirtyvin kovilla pohjoistuulilla
niemen suojaan sirkille. Elinymparistond sarkit
ovat karuja, ja niiden perustuotanto on vihiistd.
Makrofaunaan kuuluu usein simpukoita ja moni-
sukamatoja, jotka vilttavit aallokon hiekkaan kai-
vautumalla. Sarkkid uhkaa ldhinni maankohoa-
minen, mutta hiekkaista matalikkoa riittii vield
pitkille Lohtajanharjun linsirinteilld. Niemen
itapuolella, moreenialueella, on enemmin kivisid
ja lohkareisia riuttoja (luontotyyppi 1170).

Itdmeren hiekkarannat 1640

Timi luontotyyppi on tapana rajata vesirajas-
ta rannan dyynityyppeihin asti (Anne Raunio,
Suomen ympiristokeskus henk.koht. tiedonanto
2008). Hiekkarannat jatkuvat edustavina koko
Vattajanniemen pituudelta. Niitd uhkaa meren
rehevoityminen ja rannoille ajautuva orgaaninen
aines. Runsaat ja ravinteikkaat lietteet eivit kuu-
lu hiekkarannalle. Ne edistivit ruovikoitumista.
Luontaisesti rannalla voi esiintyd ryénavallin yk-
sivuotista lajistoa. Rannan hiekkakerroksista voi
16ytad sekd aerobista vaaleaa hiekkaa ettd anaero-
bista mustaa hiekkaa.

Aallokon voimakkaasti kuluttamassa Kalson-
nokassa esiintyy sora- ja kivikkorantaa, joka on
voimakkaan kulutuksen vuoksi lihes kasvitonta.
Kalsonnokan entisen kalamajan paikalla esiintyy
kulttuurinsuosijalajien (ks. Paavolainen 2008) li-
siksi myos lapalumijikilaid (Cetraria nivalis). Se

on karujen tuulikankaiden, etenkin tunturipal-
jakoiden jikild; eteldisemmilld dyynikentilld sitd
on tavattu vain Terijoella ja Yyterissi (Teuvo Ahti
henk.koht. tiedonanto). Ainakin Yyteristi se on
jo hivinnyt metsin sulkeuduttua kasvupaikan
ympdrilla.

Alkiodyynit 2110

Ensimmaiiset matalat dyynikummut syntyvit
yleensi suola-arhon ja rantavehnin sitomina.
Yleensd ne muodostavat katkeilevia harjanteita
aallokon kasaaman ryonivallin kohdalle. Hiek-
kaan peittyneet kasvien jadnteet tarjoavat ravin-
teikkaamman ja stabiilimman alustan, johon aal-
lokko kerdda myos siemenid. Ajoittain tulvivilla
alueilla, kuten pengertien linsipuolella, esiintyy
matalia rollidyyneji.

Tallaus, kuten uimarannalla, tai aallokon toi-
minta (kulutus ja kasaus) voi estdd alkiodyynien
synnyn tai hivittdd syntyneet dyynit. Kesilld
2006 edustavia alkiodyyneji 16ytyi lihes 10 ha,
mutta seuraavan syksyn ja talven myrskyt tuho-
sivat niistd suuren osan. Rauhallisempina aikoina
alkiodyynit uudistuvat nopeasti.

Valkeat dyynit 2120

Valkeita dyyneja muodostaa Suomessa rantaveh-
ni. Rantakauraa (Ammophila arenaria) esiintyy
vain vihiisilld aloilla lounaisimmassa Suomessa.
Ainoastaan Hangon Lappohjassa se sitoo dyyneji.
Kun alkiodyynit kasvavat yhtendiseksi korkeam-
maksi rantaa reunaavaksi valliksi, syntyy esidyyni,
rannan valkea dyyni. Valkeilla dyyneilld hiekkaa
kerrostuu niin paljon, ettd se nikyy vaaleana
rantavehnin vileistd. Kun rannan puolelle syn-
tyy uusi esidyyni, joka pysidyttdd tuulen mukana
liikkkuvan hiekan, tai kun hiekan tulo muuten vi-
henee, rantavehni ei enii saa riittivisti ravinteita
ja se muuttuu vihitellen steriiliksi. Sammalet ja
metsilauha levidvit stabiloituneelle hiekkapinnal-
le ja dyyni muuttuu harmaaksi.

Voimakas aallokko, tallaus tai muu kulutus
voi rikkoa yhteniisen dyynivallin, jolloin syntyy
tuulipurto tai -kanava, jota pitkin hiekkaa levid
viuhkamaisesti esidyynin taakse. Lahdenkroopissa
on vihiisid tuulikanavia. Muuten Vattajanniemen
valkeat dyynit muodostavat yhteniisen ketjun.
Ne kattavat lihes 22 hehtaaria ja ovat edustavia.
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Dyynien kosteat soistuneet
painanteet 2190

Kausikosteat painanteet ovat dyynirannoille
tyypillisid. Pitkulaisia painanteita jid dyynien
vileihin jo niiden muodostuessa. Lisiksi deflaa-
tioaltaat voivat syventyi lihelle pohjaveden pin-
nan tasoa, jolloin ne peittyvit sammalilla seki
kasvavat tyypillisesti pajuja ja vihviloitd. Vatta-
janniemeltd kausikosteita hiekkapintoja 16ytyi
vain vihin 1,2 ha, vaikka pohjaveden pinta on
painanteissa hyvin lihelli maanpintaa. Tétd tyyp-
pid esiintyy lihes pelkistdin Lahdenkroopin alu-
eella. Paikoin dyynien yli kasautunut hiekka oli
kuivannut aikaisemmin kosteaa pintaa ja paikoin
kasviruudut olivat siilyneet tyyppid edustavina ja
lihes ennallaan (kuvat 72 ja 73). Dyynien kos-
teita painanteita uhkaa kuivumisen lisiksi muu
Lahdenkroopin rannalle sijoittunut toiminta,
kuten tallaus ja laidunnus. Varsinaiset soistumat
kisitelld4n vaihettumissoiden yhteydessi.

Vaihettumissuot ja rantasuot 7140

Luontotyyppi kattaa lihes 13 ha ja on edusta-
vaa. Vaihettumissuot ovat syntyneet laguunien ja
vetisten dyynien vilisten painanteiden soistues-
sa. Pitkdpauhan laidunalueella sijaitseva hyvin
ohutturpeinen suo kuivui tdysin kesilld 2006 ja
lampaat laidunsivat sitd. Heindkuussa 2007 ja
2008 suolla oli vettd noin 10 cm ja kasvillisuus
oli tdysin toipunut laidunnuksesta (kuva 74).

Kuva 74. Matala ja hiekkapohjainen, ajoittain kuivuva
arosuo Pitkadnpauhan laitumella. Kasvillisuutena on mm.
suomyrttia. Taustan laidunmetsaa on hoidettu harventa-
malla ja havupuita poistamalla. Pirjo Hellemaa 2008.
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Kuvat 72 ja 73. Heindkuussa 2008 osa Lahdenkroopin
dyynien kosteista painanteista oli muuttunut kuivemmiksi
hiekan kerrostumisen seurauksena (ylla) ja osa oli sailynyt
lahes ennallaan. Pirjo Hellemaa 2008.

Pikkujoet ja purot 3260

Nimi pienvesistot kattavat 0,6 ha ja ovat edus-
tavia.

Metsaiset dyynit 2180

Luontotyypilld tarkoitetaan rannikon metsiisid
dyyneji, joilta on nikdyhteys rantaan. Myos
muut saman dyynikentin metsiiset dyynit voi-
daan lukea mukaan luontotyyppiin. Vattajannie-
men Natura-alueella metsiisid dyynejd on yli 81
ha ja niiden edustavuus on tyydyttivi. Metsdisten
dyynien maaperi on altis vesieroosiolle (Lehto
2007, Paavolainen 2008), ja niille sijoittuu paljon
armeijan toimintoja. Polkuuntumista ja syvien
kulutusurien syntyd pyritdin vélttimiin toimin-
toja vakioimalla. Seuranta-aika on ollut liian Iyhyt
niiden toimenpiteiden vaikutusten arvioinnille.

Osa Kommelipakan dyynimetsistd voitaisiin
luokitella my®s lehdoiksi (tyyppi 9050), koska
ne ovat niin rehevid. Ilmeisesti ne ovat alkujaan
syntyneet primairisukkessiovaiheen lehtimetsin



reunaan, kun puut ovat hidastaneet tuulen no-
peutta. Kommelipakan etumaaston dyynikum-
muilla on yhi hiekkaan hautautuneita tuomia,
ja Fontell (1926) mainitsee Karhin alueen lep-
padyynit. Lehtipuiden karike lisad hiekan ra-
vinteikkuutta. Kesin 2007 (Paavolainen 2008)
maaperitutkimusten mukaan syy lehtomaisten
suojasivujen esiintymiseen ei kuitenkaan 16ydy
ravinteikkuudesta tai rackoosta vaan suojasivun
aktiivisuudesta. Hiekan edelleen liikkuessa, ku-
ten Tarkastajanpakalla, kasvipeite on karumpaa ja
stabiloituneilla rinteilld, kuten Kommelipakalla,
muiden primédirimetsien tapaan lehtomaista.

Hakamaat ja kaskilaitumet 9070

Laidunalueita on projektin aikana jatkuvasti
lisitty, vuonna 2006 ne kattoivat vain 1,4 ha.
Laidunnus rikkoo harvoin maan pintaa sitovan
kasvipeitteen. Valkeilla ja harmailla dyyneilld ndin
voi tapahtua, jos lampaat sy6vit dyynien heinit
pois. Asiaa tarkastellaan lihemmin geomorfolo-
gisen seurannan yhteydessi (luku 4). Tuliasemalla
R6 laidun ulottuu metsiiselle dyynille, jota on
ilmeisesti aikaisemminkin laidunnettu. Paikoin
metsilaitumen luonne on palautunut. Pitkinpau-
han laitumella laidunpaine on pienentynyt lai-
tumen koon kasvaessa ja vanhan ruokintapaikan
ympiristo kasvaa pitkid heindd alueella laidun-
tavasta laumasta huolimatta. Lyhytaikainenkin
laidunnus voi nikyi maastossa, kuten Hakuntin
metsilaitumella.

5.5 Metsien ennallistaminen

Alueen metsissi on pyritty lisidmain lahopuun
mairai, koska lahopuuta 16ytyy talousmetsistd
hyvin vihin ja lahopuilla eldvit lajit ovat Suo-
messa usein uhanalaisia. Lahopuuta on lisitty
puita rdjayttimalld ja kaatamalla. Kesilld 2006
maalialueella riehui laaja metsipalo, joka tuotti
kerralla paljon lahopuuta. Ensimmiisend vuote-
na palon jilkeen paloalueen karussa etelipaissi
maasta nousi vain muutamia pajuja. Toisena
vuotena 2008 vihredd kasvillisuutta oli jo selvis-
ti enemman.

5.6 Yhteenveto

Natura-alueen dyynityyppien ominaispiirteet
ovat sdilyneet hyvin pahimmin vaurioitunei-
ta harmaita dyyneji lukuun ottamatta. Niiden
ominaispiirteitd on pyritty ennallistamaan kaivet-
tuja kuoppia tiyttdmilld, toimintoja vakioimal-
la, kulkua ohjaamalla sek siirtimalld tuliasemia
kauemmas dyyneiltd. Seuranta-aika on ollut liian
lyhyt toimenpiteiden vaikutusten arvioimiseksi,
mutta ainakin suurempien, tykkilavoja varten
kaivettujen kuoppien tiyttiminen on palauttanut
dyynimaisemaa ennalleen. My®6s kulkemisen oh-
jaamisella ndyttdisi olevan merkitystd. Harmaiden
dyynien ohella my6s metsiisten dyynien luonto-
tyyppi hyotyy selvisti toimintojen vakioinnista.

Lajistolle eniten muutoksia aiheuttavat palot
ja laidunnus. Lisiksi taimikon raivaus voi lisitd
heinittymisti, silld luontaisen sukkession hiiritse-
minen lisid yleensd aina heiniisyyttd. Raivaustydt
tekevit maiseman myds avoimemmaksi, jolloin
kasvipeitteen rikkoontuminen saattaa aiheuttaa
deflaatiota. T4std syystd toimintojen ja kulke-
misen ohjaus on entistikin tirkeimpai. Alueen
eteldosan jikildisilld dyyneilld pidiisi litkkua
mahdollisimman vihin eikd ainakaan moottori-
ajoneuvoilla. Harmailla dyyneilld palot suosivat
merinitkelmin esiintymistd. Laidunnus lisdi si-
td kestdvid lajeja, kuten lampaannataa, harmailla
dyyneilld. Projektin puitteissa laidunnus ei vield
ole ehtinyt aiheuttaa huomattavaa muutosta la-
jistoon.

Vattajan Dyyni Life-projektin aikana tehtyjen
hoito- ja sopeuttamistoimenpiteiden todellinen
merkitys saadaan nikyviin vasta tulevissa kasvi-
peitteen ja maaston kuluneisuuden seurannoissa
3-5 vuoden kuluttua. Tallin tarkastelu kannat-
taa ulottaa priorisoitujen ja vallitsevien luonto-
tyyppien lisiksi ainakin dyynien kosteisiin pai-
nanteisiin. Toistettavien linjojen tai niytealojen
pitdisi edustaa eri maankiyttomuotoja, kdyton
voimakkuuksia seki lahtotasoltaan enemmain ja
vihemmin kuluneita osa-alueita.
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6 Vattajanniemen rantalinnusto

Rainer Hakanen, Marko Sievanen ja Hannu Tikkanen

6.1 Johdanto

Vattajan Dyyni Life-hankkeen tavoitteena olivat
alueen eri kiyttdmuotojen yhteensovittaminen
mahdollisimman hyvin alueen luonnonarvot
huomioon ottavalla tavalla sekd luonnon moni-
muotoisuuden vihenemisen estiminen.

Linnuston kannalta tavoitteet tarkoittivat sité,
ettd hankkeessa pyrittiin toimintoja ohjaamalla
ja tiedotusta lisaamalld vihentimiin linnustolle
pesimiaikana aiheutuvaa hiirintdd. Lisiksi pyrit-
tiin kunnostamaan umpeenkasvaneita rantaniit-
tyjd ja palauttamaan kuivatun jirven vesipinta
ennalleen.

Life-hankkeen yhteydessi seurattiin koko
alueen uhanalaisten lintulajien sekd Euroopan
yhteison neuvoston lintudirektiivin (79/409/
ETY) liitteessd I mainittujen lintulajien kannan
muutoksia. Alueella tehtyjen kosteikoiden hoito-
toimien vaikutusta linnustoon ja erityisesti uhan-
alaisiin ja direkdiivilajeihin pyritdin seuraamaan
kaynnistetylld linnustoseurannalla. Alueiden
kiyton vaikutusta pesimilinnuston parimairiin
ja poikastuotantoon seurattiin kahdella linnus-
tollisesti merkittivilld kohteella.

6.2 Aineisto ja menetelmat

Koko puolustusvoimien harjoitus- ja ampuma-
alueen linnusto on kartoitettu vuonna 1989
(Hannila ym. 1989). Rainer Hakanen, Marko
Sievinen ja Hannu Tikkanen kartoittivat Natu-
ra-alueen rantalinnuston toukokuun lopulla ja
kesikuun puolivilissi kertaalleen vuosina 2003
ja 2006 soveltaen rantalinnuston laskentamene-
telmid, jossa tutkittava alue kuljetaan varhain aa-
mulla rauhallisesti ldpi ja kaikki lintuhavainnot
merkitddn kartalle. Rantalinnuston laskennassa
sovelletaan seki vesilintujen kierto- ettd pistelas-
kentamenetelmii (Koskimies & Viisinen 1988).
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Tarkemmin seurattavien kohteiden linnusto kar-
toitettiin uudelleen vuosina 2007 ja 2008 sovel-
taen kartoituslaskentaa (Koskimies & Viisinen
1988). Kartoituslaskennassa tutkittavalla koh-
teella kiyddan pesimiaikana useamman kerran
ja joka kdyntikerralla kaikki alueella tehdyt lin-
tuhavainnot ja loydetyt pesit merkitidn kartalle
tai ilmakuvalle. Tdssi selvityksessd kdyntikerrat
ajoitettiin padsidntoisesti kesikuun alkuun ja
kesikuun loppuun, jolloin pesien tilanne ja mu-
namiiri todettiin. Kalsonnokalla kiytiin lisiksi
heindkuun alussa, jolloin rengastettiin alueelta
16ytyneet maastopoikaset.

Tarkemmin seurattavia ennallistamiskohteita
ovat Jussinpauha, Vatunginjirvi ja Lahdenkroo-
pin etelipuolen ranta. Alueiden kiyton vaikutus-
ta linnustoon seurataan Hakunnissa, Ohtakarin
pengertien ja Kalsonnokan viliselld lahdella seki
erityisesti Kalsonnokalla (kuva 75). Tarkemmin
seurattavien kohteiden laskenta-alueet on esitetty
kunkin kohteen tulosten yhteydessi.

Laskenta-ajankohdista ja kdytetyisti menetel-
mistd johtuen alueella pesivien lintuparien mai-
rit ovat luotettavia vain rantalinnuston osalta,
vaikka maastolaskennoissa onkin kirjattu jonkin
verran myds mm. pensaikkovyohykkeen ja met-
sin lajistoa. Alueella liikuttaessa metsilajistosta
on tehty hajanaisia havaintoja useina vuosina
Life-projektin aikana, mutta niiden perusteella
ei voida esittdd kovin luotettavaa arviota parimii-
ristd. Kaikki Natura-alueella tai sen vilittomaissd
laheisyydessd havaitut uhanalaiset ja direkdiivilajit
kirjattiin muistiin.
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Kuva 75. Tarkempien linnustoselvitysten sijoittumien eripuolille Vattajanniemen Natura-aluetta. © Metsahallitus 2009,

© Maanmittauslaitos 1/MML/09.

6.3 Tulokset

Koko Natura-alue on merenrannoiltaan karua, 13-
hes kasvitonta hietikkoa, joka ei tarjoa suojaa eiki
ravintoa kovin runsaalle elidstolle. Siitd johtuen
vesilintu-, kahlaaja- ja lokkitiheydet ovat alueel-
la varsin alhaisia. Linnustollisesti arvokkaimpia
alueita ovat alueen osittain liettyneet hiekka-
rannat ja rantaniityt sekd pienet, irti kuroutuvat

lahdet.

6.3.1 Uhanalaiset ja direktiivilajit

Alueella on tavattu eri laskentojen yhteydessi
seuraavat Euroopan yhteison neuvoston lintu-
direktiivin (79/409/ETY) liitteessi I mainitut

lintulajit, joista osa on myos uhanalaisia:

Mustakurkku-uikku (Podiceps auritus)
Laulujoutsen (Cygnus cygnus)

Teeri (Tetrao tetrix)

Pyy (Bonasa bonasia)

Kurki (Grus grus)

Liro (Tringa glareola)

Pikkutiira (Sterna albifrons)

Kalatiira (Sterna hirundo)

Lapintiira (Sterna paradisaea)
Pikkulepinkainen (Lanius collurio).

Alueella tavatuista lintulajeista eri uhanalaisuus-
luokkiin kuuluvat seuraavat:

Erittdin uhanalainen (EN)
Pikkutiira (Sterna albifrons)

Vaarantuneet (VU)

Lapinsirri (Calidris temminckii)
Selkalokki (Larus fuscus)
Naurulokki (Larus ridibundus)
Tiltaltti (Phylloscopus collybita)
Pikkutikka (Dendrocopos minor)

Silmallapidettavat (NT)
Kaulushaikara (Botaurus stellaris)
Teeri (Tetrao tetrix)

Metso (Tetrao urogallus)
Peltopyy (Perdix perdix)
Kangaskiuru (Lullula arborea)
Pensastasku (Saxicola rubetra)
Kivitasku (Oenanthe oenanthe).
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6.3.2 Koko alueen linnusto

Varsinaisesta rantalinnustosta poikkeavia lajeja
on kirjattu rantalinnuston laskentojen yhteydes-
sd vain siind tapauksessa, etté niilld on joko alu-
eelle luonteenomaiseen rantakasvillisuustyyppiin
liittyvi erityissuhde tai lajit ovat paikalla olevien
rakennusten kiyton kannalta merkittiva. Tillai-
sia lajeja ovat mm. peltopyy, joka viihtyy alueen
rantavehnii kasvavilla dyyneilld, ja riystidspaasky,
joita pesii ampuma-alueen sektorivalvontatorneis-
sa. Alueen rantalinnuston parimiirit on esitetty
taulukossa 16.

Oman lisidnsi linnustoon tuovat alueella ta-
vattavat muut maalinnut, joiden parimairid ei
timin selvityksen yhteydessi ole arvioitu tarkem-
min. Mainittavimpia vihintdin kahtena vuonna
havaittuja lajeja ovat mm. pikkutikka, riekko,
metso, teeri ja pyy sekd vuosina 2007 ja 2008
alueen tuntumassa pesinyt kangaskiuru, joka mai-
nitaan lintudirekdiivin liicteessd I.

Direktiivilajeista aineiston perusteella
merkillepantavaa on mustakurkku-uikun ilmes-
tyminen alueelle. Laji viihtyy erityisesti pienissd
rehevissd lammissa ja merenlahdissa, ja sen kan-
nat ovat olleet koko maassa hienoisessa kasvussa
viime vuosina. My®6s laulujoutsenen pesiminen
alueella jo kahden parin voimin on seurausta val-
takunnallisesti tapahtuneesta lajin voimakkaasta
lisddntymisestd. Lajille sopivat pesimipaikat al-
kavat olla asuttuja koko Suomessa.

Peltopyyn tiedetddn esiintyneen Vattajan dyy-
nialueella jo 1950-luvulla, mutta lajista on tehty
vain hajanaisia havaintoja eiki sitd tavattu aikai-
semmissa rantalinnustolaskennoissa. Nyt 16ydetyt
parit olivat Kalsonnokalla ja Lahdenkroopin alu-
eella. Vastaavan kaltaisilla biotoopeilla peltopyitd
tiedetdin esiintyvin myds esimerkiksi Kalajoen
dyynialueilla.

Aikaisemmin havaituista uhanalaisista lajeista
alueelta ndyttavit hidvinneen kokonaan selkilok-
ki ja lapinsirri. Selkdlokkeja tavattiin vield 2003
Hakunnissa ja Kalsonnokan liheisyydessi. Selka-
lokin viheneminen on tapahtunut koko maassa,
ja sen syyksi epdillddn harmaalokin yleistymistd ja
kilpailua. Lapinsirri pesi aikaisemmin Jussinpau-
han alueella useamman parin voimin, ja valilld laji
pesi myos Kalsonnokan ja Ohtakarintien viliselld
alueella. Viimeisin pesimdhavainto lajista on Kal-
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sonnokalla 2006. Vuosina 2007 ja 2008 lapin-
sirrid ei tavattu sen tunnetuilta pesimipaikoilta.
Lapinsirrin hdviimisen syyksi on arveltu avointen
matalakasvuisten rantaniittyjen rehevoitymisti ja
umpeenkasvua, jota on vauhdittanut mm. kar-
jan laidunnuksen loppuminen rantaniityilld.
Rantojen umpeenkasvusta ja ruovikoitumisesta
sen sijaan on hydtynyt mm. ruokokerttunen.
Uhanalaisista rantalinnuista alueelta hivinneeni
voidaan pitdd myos pikkutiiraa, joka tosin pesi
alueella vain vuonna 2003. Pikkutiira on avointen
hiekkarantojen ehdoton vaatija ja hyvin herkki
hidirinnille.

Alueella sdinnollisesti pesivistd direktiivila-
jeista lapintiiran kanta ndyttdd pysyneen hyvin
vakaana. Muut alueella tavatuista lintudirektiivin
liitteessd I mainituista lajeista ovat pesineet alu-
eella lihinni satunnaisesti tai niiden optimipesi-
mialueet eivit kuulu varsinaisten rantalinnusto-
laskentojen piiriin.

6.3.3 Erilliskohteet

Ennallistamis- ja luonnonhoitokohteiden lin-
nustomuutoksia selvitettiin kolmella erilliselld
kohteella Jussinpauhassa, Vatunginjirvelld ja Lah-
denkroopin eteldpuolella. Ennallistamis- ja hoito-
toimien aloittamisesta on kulunut vasta hyvin ly-
hyt aika tai toimia ei ole vield kokonaisuudessaan
edes totetutettu, joten linnustossa tapahtuneita
muutoksia ei tissd vaiheessa ole mielekistid kisi-
telld. Siksi tdssd esitetddn vain laskentojen tulokset
kohteittain.

Jussinpauha

Jussinpauhan alue on ollut aikaisemmin lapin-
sirrin pesimialuetta, mutta maankohoamisen ja
ruovikon levittdytymisen seurauksena niittyalu-
eet ovat muuttuneet umpeenkasvaneiksi pensai-
koiksi. Alueelle on muodostunut rantavoimien
kasaaman hiekkakynniksen taakse glo-lampi.
Alueen rantaniittyji on raivattu avoimuuden pa-
lauttamiseksi vuosina 2006—-2007. Jussinpauhan
lintulaskenta-alue on esitetty kuvassa 76 ja alueen
laskennoissa tavatut parimairit taulukossa 17.



Taulukko 16. Vattajanniemen Natura-alueella pesivien rantalintujen parimaarat vuosina 1989, 2003 ja 2006.

Laji 1989 2003 2006
Mustakurkku-uikku Podiceps cristatus 2
Kaulushaikara Botaurus stellaris 1
Joutsen Cygnus cygnus 1 2
Tavi Anas crecca 5 17 7
Haapana Anas penelope 6
Sinisorsa Anas platyrhynchos 7 10
Jouhisorsa Anas acuta 1 2
Lapasorsa Anas clypeata 1
Tukkasotka Aythya fulicula 9 25 32
Pilkkasiipi Melanitta fusca 6 7

Telkka Bucephala clangula 3 1

Tukkakoskelo Mergus serrator 40 28 26
Isokoskelo Mergus merganser 24 29 21
Peltopyy Perdix perdix 2
Kurki Grus grus 1 1
Meriharakka Haematopus ostralegus 6 3 10
Pikkutylli Charadrius dubius 9 2 4
Tylli Charadrius hiaticula 16 20 14
Lapinsirri Calidris temminckii 1 1
Taivaanvuohi Gallinago gallinago 4 4
Lehtokurppa Scolopax rusticola 2 1
Punajalkaviklo Tringa totanus 5 7 1
Liro Tringa glareola 1 1
Metsaviklo Tringa ochropus 1
Valkoviklo Tringa nebularia 1 5
Rantasipi Actitis hypoleucos 9
Karikukko Arenaria interpres 6
Merikihu Stercorarius parasiticus 1
Kalalokki Larus canus 131 68 91
Selkalokki Larus fuscus VU 6

Harmaalokki Larus argentatus 5 2 5
Lapintiira Sterna paradisaea 48 29 48
Pikkutiira Sterna albifrons EN 1

Kiuru Alauda arvensis 10 34 39
Haarapaasky Hirundo rustica

Raystaspaasky Delichon urbica

Vastarakki Motacilla alba 25 23 39
Ruokokerttunen Acrocephalus schoenobaenus 9 20 24
Pikkulepinkainen Lanius collurio 1

Pajusirkku Emberiza schoeniclus 4 5 8
Keltasirkku Emberiza citrinella 6 14
Pareja yhteensa 266 211 307

Lajeja yhteensa 14 15 18




Kuva 76. Jussinpauhan ja Vatunginjarven lintulaskenta-alueet on merkitty keltaisella reunaviivalla ja vinovii-
voituksella. Vatunginjarven poikki kulkevan Natura-alueen raja on merkitty sinisella viivalla. © Metsahallitus
2009, © Maanmittauslaitos 1/MML/09.

Taulukko 17. Jussinpauhan rantalinnusto vuosina 2003, 2006, 2007 ja 2008.

Laiji 2003 2006 2007 2008

Mustakurkku-uikku Podiceps cristatus 1

Kaulushaikara Botaurus stellaris 1 1

Tavi Anas crecca 1 2
Haapana Anas penelope

Sinisorsa Anas platyrhynchos
Jouhisorsa Anas acuta

Lapasorsa Anas clypeata

Tukkasotka Aythya fulicula
Pilkkasiipi Melanitta fusca
Tukkakoskelo Mergus serrator
Isokoskelo Mergus merganser
Meriharakka Haematopus ostralegus
Pikkutylli Charadrius dubius

Tylli Charadrius hiaticula

W N Ul = = DN =
(o)}
(o)}

- BN N = b

Lapinsirri Calidris temminckii
Taivaanvuohi Gallinago gallinago
Punajalkaviklo Tringa totanus 3
Metsaviklo Tringa ochropus
Valkoviklo Tringa nebularia
Rantasipi Actitis hypoleucos
Naurulokki Larus ridibundus
Kalalokki Larus canus

AP O BN =2 =2 NN = =2 2N
—_

Harmaalokki Larus argentatus

A =2 1O W =
-

Lapintiira Sterna paradisaea
Vastarakki Motacilla alba
Ruokokerttunen Acrocephalus schoenobaenus 1
Pajusirkku Emberiza schoeniclus 1
Keltasirkku Emberiza citrinella

= h U b
w
S

Pareja yhteensa 61 64 46 45

Lajeja yhteensa 15 25 16 14
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Vatunginjérvi

Vatunginjirvi on laskettu jirvi, josta on kaivettu
laskuoja hiekkaharjanteiden lapi mereen. Jirvi on
rannoiltaan metsittynyt ja keskelle on jiinyt pieni
sarainen luhtaneva-alue, jota reunustaa tihei koi-
vu- ja pajupensaikko. Jarvi ennallistetaan ja sen
puusto poistettiin vuonna 2008. MyShemmin
jrven vedenpinta nostetaan laskuojan kaivamista
edeltineelle tasolle. Vatunginjirven laskenta-alu-
een rajat on esitetty kuvassa 76 ja alueella tavatun
linnuston parimdiri taulukossa 18.

Lahdenkrooppi

Lahdenkrooppi on vield toistaiseksi alueen ainoa
lampi. Sen linnusto on laskettu kuvassa 77 esi-
tetyltd alueelta jokaisen tekijoiden suorittaman
laskentakerran yhteydessi ja tulokset on esitetty
taulukossa 19.

Lahdenkroopin eteldranta

Lahdenkroopin eteldpuolelle on muodostumassa
uusi Lahdenkroopin kaltainen lampi. Vield me-
renlahtena oleva alue on itireunaltaan matalaa

Taulukko 18. Vatunginjarven linnusto vuosina 2006 ja
2007.

Laji 2006 2007

Joutsen Cygnus cygnus 1 1

Haapana Anas penelope
Kurki Grus grus

Taivaanvuohi Gallinago gallinago

_ A A

Liro Tringa glareola
Valkoviklo Tringa nebularia 1

Ruokokerttunen
Acrocephalus schoenobaenus

Pajusirkku Emberiza schoeniclus 1 1

ruovikoitunutta rantaniittyd, jolle on kehittymas-
sd pensaikkoa ja lehtipuustoa. Luoteis- ja linsi-
reunalla on melko jyrkkirinteinen hiekkakynnis,
joka on lihes paljasta hieckkaa. Lahteen laskee
Lahdenkroopista kaivattu laskuoja seki Niitun-
oja, joka tuo Natura-alueen ulkopuolisilta pienil-
td soilta kuivatusvesii lahteen. Laskuojien vaiku-
tuksesta lahden rannat ovat hieman rehevoityneet
ja liettyneet, mikd on lisinnyt alueen merkitystd
rantalinnustolle. Lahdenkroopin etelipuoleisen
rannan lintulaskenta-alue on esitetty kuvassa 77
ja pesimilinnuston pariméirit taulukossa 20.
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Kuva 77. Lahdenkroopin ja sen eteldpuolen lintulaskenta-alue on merkitty keltaisella viivalla. © Metséhallitus 2009, ©

Maanmittauslaitos 1/MML/09.
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Taulukko 19. Lahdenkroopin linnusto vuosina 2003, 2006-2008.

Laji 2003 2006 2007 2008
Mustakurkku-uikku Podiceps cristatus 1

Joutsen Cygnus cygnus 1 1 1 1
Tavi Anas crecca 5 4
Haapana Anas penelope 2 1
Sinisorsa Anas platyrhynchos 1 6 3

Jouhisorsa Anas acuta 1

Lapasorsa Anas clypeata 1
Tukkasotka Aythya fulicula 1 6 5 6
Telkka Bucephala clangula 1 1

Tukkakoskelo Mergus serrator 2 2 2 1
Isokoskelo Mergus merganser 1 1
Taivaanvuohi Gallinago gallinago 1

Lehtokurppa Scolopax rusticola 1

Pareja yhteensa 8 26 1 15
Lajeja yhteensa 7 10 4 7
Taulukko 20. Lahdenkroopin eteldpuoleisen lahden ja rantaniityn linnusto vuosina 2003, 2006, 2007 ja 2008.
Laji 2003 2006 2007 2008
Tavi Anas crecca 5 2

Haapana Anas penelope 2

Sinisorsa Anas platyrhynchos 3

Tukkasotka Aythya fulicula 3 4 4 6
Pilkkasiipi Melanitta fusca 3

Tukkakoskelo Mergus serrator 4 1 2
Isokoskelo Mergus merganser 4 2 1
Meriharakka Haematopus ostralegus 1
Pikkutylli Charadrius dubius 1

Tylli Charadrius hiaticula 4 1 1 1
Taivaanvuohi Gallinago gallinago 2 1 1
Lehtokurppa Scolopax rusticola 1

Punajalkaviklo Tringa totanus 4 1

Valkoviklo Tringa nebularia 1 3

Rantasipi Actitis hypoleucos 1 3

Kalalokki Larus canus 2 4 2
Lapintiira Sterna paradisaea 1 3 1

Kiuru Alauda arvensis 1 3 2

Vastarakki Motacilla alba 5 1
Ruokokerttunen Acrocephalus schoenobaenus 5 6 1 1
Pajusirkku Emberiza schoeniclus 3 1 3
Keltasirkku Emberiza citrinella 3 1

Pareja yhteensa 42 45 20 20
Lajeja yhteensa 15 16 12 10
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Kalsonnokka

Kalsonnokka on puolustusvoimien kiyttama sek-
torivalvontapaikka ja ohjusampuma-asema, josta
ammutaan ajoneuvoalustalle sijoitettuja ohjuksia.
Kalsonnokka on my®és virkistyskiyttdjien suosi-
maa aluetta, jonne tullaan joko suoraan autolla

tietd myoten tai Ohtakariin johtavalta penger-
tieltd jalkaisin vesirajassa kivellen. Kalsonnokalla
tutkittiin alueen kiytostd aiheutuvan hiirinndn
vaikutusta alueen pesimilinnustoon. Kalsonno-
kan laskenta-alue on esitetty kuvassa 78 ja pai-
kalla olleiden lintujen parimiirit taulukossa 21.

Kuva 78. Kalsonnokan ja Ohtakarintien valinen lintulaskenta-alue keltaisella reuna viivalla ja vinoviivoi-
tuksella merkittyna. © Metsahallitus 2009, © Maanmittauslaitos 1/MML/09.

Taulukko 21. Kalsonnokan ja lahden linnuston parimaarat vuosina 2006-2008.

Laji 8.6.2006 27.6.2006 7.6.2007 25.6.2007 2.6.2008 25.6.2008
Tukkasotka Aythya fulicula 1 1 1
Tukkakoskelo Mergus serrator 3 1 2 1 1
Isokoskelo Mergus merganser 4 1 2 3 1
Meriharakka Haematopus ostralegus 1 2 1 1 1
Pikkutylli Charadrius dubius 1 1

Tylli Charadrius hiaticula 1 3 7 1 1 1
Toyhtohyyppa Vanellus vanellus 1

Taivaanvuohi Gallinago gallinago 1

Punajalkaviklo Tringa totanus 2 4 1 1 1
Valkoviklo Tringa nebularia

Karikukko Arenaria interpres 1 2 1 1 1

Merikihu Stercorarius parasiticus 1 1 1 1 1
Kalalokki Larus canus 3 4 4 2 2 3
Lapintiira Sterna paradisaea 8 4 6 5 6
Kiuru Alauda arvensis 4 1 2

Raystaspaasky Delichon urbica 2 7 6
Vastarakki Motacilla alba 3 4 1 3

Ruokokerttunen Acrocephalus schoenobaenus 2 1

Keltasirkku Emberiza citrinella
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Vuonna 2008 Kalsonnokalla rengastettiin nel-
ja lapintiiran poikasta, kaksi merikihun poikasta
ja yksi meriharakan poikanen.

Puolustusvoimien valtakunnallinen kak-
si viikkoa kestdvi ilmatorjuntaleiri jirjestetdin
vuosittain toukokuun viimeiselld ja kesikuun
ensimmiiselld viikolla tai hyvin lihelld tuota
ajankohtaa. Kalsonnokan ohjusampuma-asema ja
sektorivalvontatorni ovat kiytinnossi jatkuvasti
kiytossd ilmatorjuntaleirin aikana.

Lintulaskentojen ensimmiinen laskenta on
tehty vuosittain lihes vilitctomisti leirin jilkeen
ja toinen laskenta juhannuksen jilkeen. Puolus-
tusvoimien leiri sijoittuu lintujen pesinnin herk-
kadn aloittamisvaiheeseen. Hiirinnilld saattaa
olla vaikutusta lintujen asettumiseen pesintidalu-
eelle. Etenkin sellaiset lajit, jotka saapuvat muut-
tomatkalta toukokuun lopulla—kesikuun alussa
reagoivat herkimmin alueen kiytt66n. Myohidn
saapuvia lajeja ovat mm. pikkutiira, lapintiira ja
lapinsirri. Harjoitustoiminnot saattavat vaikuttaa
tillaisten lajien asettumiseen alueelle. T4hin asi-
aan tehdyt lintulaskennat eivit kuitenkaan anna
luotettavaa vastausta. Asian selvittiminen edel-
lytedisi tdysin hdiriottdmien vuosien jirjestimistd
alueelle.

Laskennat osoittavat, ettd puolustusvoimien
alueen kiytdstd johtuva hiirio ei estd Kalson-
nokalle asettuneen linnuston pesintii, koska
ilmatorjuntaleirin jilkeenkin alueella on varsin
runsaasti pesivid lintuja. Osa lapintiiroista tulee
paikalle vasta kesikuun alussa. Pesidtuhoja alueen
kdyttd on saattanut aiheuttaa. On myds mah-
dollista, ettd puolustusvoimien hiirintd on ollut
osasyynd uhanalaisen pikkutiiran ja lapinsirrin
hividmiseen alueelta.

My®s virkistyskiyttd hiiritsee lintujen pesin-
tdd sekd Kalsonnokalla ettd etenkin Ohtakarintien
liheiselld rannalla. Esimerkiksi vuonna 2006 tien
liheinen merikihun pesi tuhoutui ennen juhan-
nusta todennikdisesti virkistyskiytostd johtuen.

My®és Kalsonnokalla esiintyy virkistyskiyttod,
mutta hdirinti ei ole yhtd pitkikestoista kuin ui-
marantakiytossi olevalla tienvarren hietikoilla.
Esimerkiksi merikihun pesintd onnistui 2008
Kalsossa hiirinnistd huolimatta. Tiirojen ja kah-
laajien rengastusikiisten poikasten maird Kalsossa
oli kuitenkin melko vihiinen verrattuna alueella
pesinnin aloittaneisiin lintupareihin. Hiirinnan
aiheuttamista pesintitappioista ja vaikutuksesta
poikastuotantoon ei kuitenkaan voida timin sel-
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vityksen perusteella tehdd pidemmille menevid
péidtelmid. Poikastuotantoon vaikuttaa hdirinnin
lisiksi voimakkaasti petojen aiheuttama saalis-
tus, josta kertovat alueella usein tavatut ketun
ja supikoiran jiljet. My®6s varikset vievit osansa
poikastuotosta. Lisiksi seki virkistyskdyton ettd
poikastuoton midriin vaikuttavat voimakkaasti
vallitsevat siit.

Life-projektissa tehdyt puolustusvoimien ja
virkistyskdyton ohjaustoimet tulevat kesdstd 2009
lihtien vihentimain hiirididen mairii alueella.
Etenkin ajoneuvoliikenne ja pysikointi vihene-
vit ja keskittyvit nykyistd paremmin tieuralle
ja pysikointipaikoille. Liikkumisrajoitustaulut,
Kalsontien sulkeminen ja Ohtakarintien varren
havainnointitorni tulevat vihentimain my®os vir-
kistyskdyton midrdd Kalsossa. Toimenpiteiden
vaikutus nihddin tulevina vuosina.

Linnuston kannalta suositeltavaa on myos
Kalson pitiminen puuttomana varisten aiheut-
tamien pesituhojen vihentimiseksi ja rantalin-
nustolle sopivan pesimialueen laajentamiseksi.

Hakunti

Hakuntissa on puolustusvoimien kiyttdmai sek-
torivalvontatorni ja ohjusampumapaikka sek eri
tutka- ja viestiajoneuvoille osoitettu asemapaikka.
Hakuntin niemen pohjoispuoleinen ranta on vir-
kistyskiyttdjien suosimaa aluetta. Puolustusvoi-
mien kdyttimit asemapaikat eivit ole linnuston
kannalta arvokkaimpia alueita. Virkistyskiytto
sen sijaan suuntautuu linnuston pesimiapaikoille
alueen pohjoisreunalla. Hakuntin laskenta-alue
on esitetty kuvassa 79 ja tulokset taulukossa 22.

Vuonna 2006 Hakuntissa olleet naurulokit
eivit todennikdisesti ole alueella pesivid yksiloi-
td vaan joltain liheiseltd luodolta alueelle tulleita
ruokailijoita.

Vuonna 2007 lintuja ei laskettu alkukesill3,
mutta kesikuun alussa Hakuntin sektorivalvon-
tatornille johtavalla tielld todettiin tyllin pesd, jos-
sa oli nelja munaa. Pesd tuhoutui juhannuksen
aikana. Alueelta rengastettiin kesikuun lopussa
vuonna 2007 nelji lapintiiran poikasta.

Vuonna 2008 tiirojen pesit olivat Hakuntin
edustalla olevalla karikolla eikd mantereen puo-
lelta 16ytynyt yhtddn pesda.



1] 02 0.4
e —
e [

B 2

Kuva 79. Hakuntin lintulaskenta-alue keltaisella reunaviivalla ja vinoviivoituksella merkittyna. Natura-alueen raja on
merkitty sinisella viivalla. © Metsahallitus 2009, © Maanmittauslaitos 1/MML/09.

Taulukko 22. Hakuntin linnuston pariméaarat ennen ja jalkeen suurimman hairiéjakson vuosina 2006 ja 2008 seka vuoden
2007 kesakuun lopun parimaara.

Laji 8.6.2006 27.6.2006 29.6.2007 13.6.2008 1.7.2008
Tukkasotka Aythya fulicula 4 1 6 6 20
Telkka Bucephala clangula 1

Tukkakoskelo Mergus serrator 4 1 3 4
Isokoskelo Mergus merganser 1 1 5

Meriharakka Haematopus ostralegus 1 1

Pikkutylli Charadrius dubius 1
Tylli Charadrius hiaticula 1

Punajalkaviklo Tringa totanus 1 1 1
Rantasipi Actitis hypoleucos 2 1 1

Karikukko Arenaria interpres 1 1 1
Naurulokki Larus ridibundus 14

Kalalokki Larus canus 16 21 3 10 21
Harmaalokki Larus argentatus

Lapintiira Sterna paradisaea 2 10 4 3 6
Vastarakki Motacilla alba 3 1

Keltasirkku Emberiza citrinella

Keltavastarakki Motacilla flava 1
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7 Vattajanniemen hyonteiset 2006-2008

Matti Ahola & Mikko Pentinsaari

7.1 Johdanto ja tiivistelma tuloksista

Lohtajan Vattajanniemen perhosseuranta suori-
tettiin osana Vattajan Dyyni Life-hanketta puo-
lustusvoimien ampumaleirialueella. Tutkimus-
alue sijaitsee pidasiassa kahden 10 x 10 km*:n
alueella, peruskarttaruudut 710:32 ja 711:32
(KK]J-koordinaatisto). Vuosina 2006-2007 seu-
ranta toteutettiin tdydessi laajuudessaan. Vuonna
2008 oli mahdollista suorittaa tiydellisesti vain
pdiviperhosten linjalaskenta.

Perhoslajien nimet ja numerointi ovat pai-
asiassa Euroopan perhosluettelon (Karsholt &
Razowski 1996) mukaiset. Suurperhosten suo-
menkielinen nimist6 seuraa uusinta julkaisua,
”Suomen suurperhosatlasta” (Huldén ym. 2000),
johon my®s viitataan joidenkin lajien levinneisyy-
den suhteen. Pikkuperhosten suomalaiset nimet
ovat osaksi epavirallisia.

Kaikkiaan alueelta 16ydettiin 550 perhoslajia
ja yksilomadriksi kirjattiin 66 512. Alueen perho-
sista tavoitettiin tdnd aikana edustajia 22 ylihei-
mosta, joista lajirikkaimmat ja yksildmairalcaan
runsaimmat olivat yokkoset (Noctuoidea) (160
lajia, 44 931 yksilod), mittarit (Geometroidea)
(96 lajia, 5 984 yksildi), kiiridiset (Tortricoidea)
(94 lajia, 2 922 yksilod), jiytijikoit (Gelechioi-
dea) (59 lajia, 4 062 yksilod) ja koisat (Pyralo-
idea) (40 lajia, 3 576 yksilod). Yksilomairaltaan
runsaimmat lajit olivat valkotihkiyokkonen
(Mesa pameasecalis) 23 094, pilkkuruuniyokks-
nen (Xestia baja) 2 411, dyynisukkulakoi (Seyzhris
empetrella) 2 400, vaippayokkonen (Lithomoia so-
lidaginis) 1 747, suvirusoyokkonen (Diarsia men-
dica) 1 623, pikkuvillaselkd (Ochropacha duplaris)
1 155 ja usvayokkonen (Parastichtis suspecta) 902
yksilod.

Kovakuoriaisia inventoitiin vuosina 2006—
2007 ikkuna- ja kuoppapyydyksin. Niiden pyyn-
tien ja vuonna 2001 alueella jirjestetyn kovakuo-
riaistydryhmain kaikille harrastajille avoimen ke-
sdseminaarin retkeilyn aikana tavattiin kaikkiaan
588 lajia kovakuoriaisia. Yksilomairi on laskettu
vain huomionarvoisista lajeista. Téssd artikkelissa
kisitellddn vain huomionarvoisia lajeja.
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7.2 Menetelmat

Kiytetyt tutkimusmenetelmit ovat kahdenlaisia:
aktiivinen havainnointi ja erilaiset pyydykset.
Kummallakin tavalla kerdtty havaintoaineisto on
midritetty lajilleen ja yksiloiden lukumiiri las-
kettu. Arviointia kdytettiin ainoastaan dyynisuk-
kulakoin summittaisen méirin selville saamiseksi.

7.2.1 Aktiivinen havainnointi

Tutkijan suorittama aktiivinen hyonteisten etsintd
ja haavipyynti soveltuu varsin hyvin muiden me-
netelmien ohella perhosten havainnointiin. Piivi-
perhosten lajiston ja lukumiirin selvittdmiseksi
suunniteltiin kolme linjalaskentareittid. Reittien
pituus oli yhteensd n. 10 km. Ne suunniteltiin
kulkevaksi mahdollisimman monen luontotyypin
kautta. Laskenta suoritettiin vuosina 2006-2008.
Linjalaskennan suoritti Sami Salonkoski.

Linja 1 alueen pohjoisosassa sisilsi seuraavat
luontodirektiivin luontotyypit: 2140 variksen-
marjadyynit, 2120 valkeat dyynit, 2130 harmaat
dyynit, 7140 vaihettumissuot ja rantasuot seki
9070 hakamaat ja kaskilaitumet. Lisiksi reitti
kulki pitkin avointa deflaatiotasannetta.

Linja 2 Lahdenkroopin pohjoispuolella sisil-
si seuraavat luontotyypit: 2180 metsiiset dyynit,
2130 harmaat dyynit ja 2140 variksenmarjadyy-
nit.

Linja 3 Lahdenkroopin etelipuolella sisilsi
seuraavat luontotyypit: 2180 metsdiset dyynit,
2190 dyynialueen kosteat soistuneet painanteet,
2120 valkeat dyynit, 2110 liikkuvat alkiovaiheen
dyynit, 9030 primiirisukkessiometsit ja 9080
metsiluhdat.

Aktiivista havainnointia suoritettiin myos
yoperhosten osalta valvontavalopyynnin avulla.
Valotuspaikoiksi valittiin Kalsonnokan tienvarsi
alueen pohjoisosassa ja Niitunojan seutu eteli-
osassa. Yoperhoshavainnointi suoritettiin vuosina
2006-2008.

Lisaksi tehtiin erillinen dyynisukkulakoitutki-
mus, josta on lyhennelmi luvussa 7.3.2.



7.2.2 Valopyydykset

Valopyydysten paikat riippuvat sihkdn saannis-
ta. Nk. valorysid, malli Jalas, asennettiin kaksi,
toinen Pitkdpauhan hakamaa-alueen laidalle ja
toinen Fatihiedan pohjoispiihin. Varsinaisen tut-
kimusalueen dyyneille oli sahkopisteistd n. 1 km,
mutta Fatihiedan dyynin eldimist6 on pitkilti sa-
mankaltainen. Kummassakin pyydyksessi kiytet-
tiin 125 W:n elohopeahdyrylamppua. Valopyy-
dykset olivat toiminnassa vuosina 2006—-2007.
Valopyydysten, kuten muidenkin pyydysten,
hoitajana toimi Marko Sievinen.

7.2.3 Syottipyydykset

Syéttipyydyksid asennettiin paikoilleen yhteensi

kahdeksan:

— Pitkdpauhan hakamaa

— Pitkdpauhan hakamaan etelireunassa oleva
lahopuulepikko

— Vatunginjirven suoalueen reuna

— Kalsonnokan tienvarren pohjoispuoli

— Kalsonnokan tienvarren etelipuoliset varik-
senmarjadyynit

— Metsiinen dyyni Kommelipakan eteldpuolella

— Niitunojan metsiluhta

— Hakuntin harmaat dyynit.

Syéttipyydykset sijaitsivat tismilleen samoissa
paikoissa vuosina 2006-2007.

7.2.4 Feromonipyydykset

Feromonit ovat naaraiden erittimii lajispesifisid
tuoksuja, jotka houkuttelevat koiraita. Aineita
valmistetaan nykyiidn synteettisesti ja niitd kiy-
tetddn paljon mm. tuholaistorjunnassa. Lajistosel-
vityksissd ne ovat kidytinnollisid tutkittaessa lajeja,
joita on muuten vaikea havainnoida, kuten esim.
lasisiipisid. Yhteensd 20 feromonipyydysti asen-
nettiin paikoilleen seuraavasti:

1. Pitkdpauhan hakamaa, houkuttimena fero-
monit Autographa californica ja Synanthedon
soffneri.

2. Pitkdpauhan lahopuulepikko, houkuttimena
Autographa gamma ja Synanthedon andre-
naeformis.

3. Kommelipakan metsiiset dyynit, houkuttime-
na Cydia lobarzewski ja Argyresthia pruniella.

4. Kommelipakan metsiiset dyynit, houkuttime-
na Cydia pomonella ja Chrysodeixis chalcites.

5. Kommelipakan metsiiset dyynit, houkuttime-
na Cydia funebrana ja Autographa gamma.

6. Kommelipakan metsiiset dyynit, houkuttime-
na Rhyacionia buoliana ja Paranthrene tabani-
formis.

7. Kommelipakan metsiiset dyynit, houkuttime-
na Cydia pyrivora ja Sesamia nonagrioides.

8. Kommelipakan metsiiset dyynit, houkutti-
mena Autographa californica ja Synanthedon
myopaeformis.

9. Niitunojan harmaat dyynit ja metsiluh-
ta, houkuttimena Cydia pyrivora ja Sesamia
nonagrioides.

10. Niitunojan harmaat dyynit ja metsiluhta,
houkuttimena Aurographa californica ja Pa-
ranthrene tabaniformis.

11. Niitunojan harmaat dyynit ja metsiluhta,
houkuttimena Sesia apiformis ja Cydia pomo-
nella.

12. Niitunojan harmaat dyynit ja metsiluhta,
houkuttimena Heliothis virescens ja Synanthe-
don soffneri.

13. Niitunojan harmaat dyynit ja metsiluhta,
houkuttimena Cydia funebrana ja Prays citri.

14. Fatihiedan pohjoispuoli, houkuttimena 7i-
neola biselliella ja Adoxophyes orana.

15. Fatihiedan pohjoispuoli, houkuttimena Ar-
gyresthia pruniella ja Cadra cautella.

16. Fatihiedan pohjoispuoli, houkuttimena Pz-
ranthrene tabaniformis ja Trichoplusia ni.

17. Vatunginjirvi, houkuttimena sarja feromone-
ja, Z7-14Ac, Z9-14Ac, Z7-12Ac, Z8-12Ac,
Z11-160H ja Z11-16Al

18. Kommelipakan metsiiset dyynit, houkutti-
mena sarja feromoneja, Z7—14Ac, Z9-14Ac,
27-12Ac, Z8-12Ac, Z11-160H ja Z11-
16Al

19. Papinpauha, variksenmarjadyynit ja metsiiset
dyynit, houkuttimena sarja feromoneja, Z7—
14Ac, Z9-14Ac, Z7-12Ac, Z8-12Ac, Z11—
160H ja Z11-16Al

20. Hakunti, houkuttimena sarja feromoneja,
77-14Ac, 7Z9-14Ac, Z7-12Ac, Z8—12Ac,
Z11-160H ja Z11-16Al.

Feromonipyydykset sijaitsivat tdsmilleen sa-
moissa paikoissa vuosina 2006-2007. Houkut-
timena kiytettiin kumpanakin vuonna samoja
feromoneja.
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7.2.5 Ikkunapyydykset

Ikkunapyydys koostuu kahdesta ristikkiin ase-
tetusta lipindkyvistd muovilevysti, joiden alla
on keriysastiaan johtava suppilo. Kerdysastiassa
on vahvaa suolaliuosta, joka siiloo pyydykseen
joutuvat hydnteiset. Ikkunapyydys kerdd tehok-
kaimmin sellaisia hyonteisii, jotka lentoesteen
kohdatessaan pudottautuvat alas. Esimerkkini
mainittakoon tdssd projektissa kohderyhmini
olleet kovakuoriaiset. Ikkunapyydyksii sijoitet-
tiin molempina vuosina armeijan maalialueella
sijaitseviin tulipalojen vaurioittamiin puihin seki
Pitkdpauhan rantalepikkoon. Ikkunapyydys on
passiivinen, ts. se ei aktiivisesti houkuttele hyon-
teisid toisin kuin edelld kuvatut pyydykset.

7.2.6 Kuoppapyydykset

Kuoppapyydys on passiivinen maan pinnalla
litkkkuvia hydnteisid kerddvi pyydys. Se koostuu
yksinkertaisesti reunojaan mydten maahan kai-
vetusta muovipurkista, jonka pohjalle laitetaan
vahvaa suolaliuosta saaliin sdilomiseksi. Kuoppa-
pyydyksid oli pyynnissd vuonna 2007 yhteensi 30
kappaletta, joista 20 oli Kalsonnokan hietikolla
ja 10 Niitunojan kasvillisuuden peittimilld dyy-
neilld.

7.2.7 Malaise

Pyydys rakentuu harsoaidasta ja vinokatosta. Se
pyytdd kaikkia lentavii tai kivelevid hyonteisid.
Vuoden 2006 aikana kiytdssi oli kaksi pyydys-
t4, toinen maalialueella variksenmarjamactdalld
ja toinen Papinpauhassa hanhenpajumircdilla.
Vuonna 2007 kiytossi oli yksi Malaise-pyydys
maalialueella variksenmarjadyynilli.

7.3 Tulokset

7.3.1 Perhoset (Lepidoptera)

Tissd raportissa on lueteltu kaikki alueelta ha-
vaitut valtakunnallisesti tai alueellisesti uhan-
alaiset sekid puutteellisesti tunnetut perhoslajit
(Ympdristdministerié 2005). Muut mielenkiin-
toiset havainnot koskevat vain tutkittuja vuosia
2006-2008.
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Valtakunnallisesti uhanalaiset lajit

Luokka vaarantuneet (VU)

Dyynisukkulakoi (Scythris empetrella) havait-
tiin ensi kerran 28.6.2000, jolloin alueella todet-
tiin runsas populaatio. Lajin todettiin vaativan
elinympiristdkseen erityisen hienorakeisen, avoi-
men variksenmarjadyynin. Sammaloituneen tai
metsittyneen alueen variksenmarjamirtdisté lajia
ei loydetty. Havaituksi yksiloméiraksi arvioitiin v.
2006 n. 1 400 ja v. 2007 n. 1 030, mutta toden-
nikdisesti todellinen miiri on moninkertainen.
Ks. myds luku 7.3.2.

Korukaitakoi (Eulamprotes superbella)
tavattiin alueelta v. 2004. Lajin elinympiristo-
vaatimuksista tai ravintokasvista ei ole tarkkaa
tietoa. Tutkimusvuosina 2006-2007 laji loytyi
maalialueelta, jossa v. 2006 malaise-pyydykseen
oli lentinyt viisi yksiloa.

Vajayokkénen (Standfussiana simu-
lans). Ensimmaiset neljd yksil64 todettiin 10.—
20.8.1999. Vuoden 2007 seurannassa tavattiin
kaksi yksilod Kalsonnokan sydttirysalla.

Sahahietayokkonen (Euxoa recussa). Laji on
todettu alueelta seuraavasti:

— v. 1997 yksi yksil6 27.7.-3.8.1997 syotti-

rysalla.

~ V. 1998 nelji yksiloi 29.7.-23.8.

v. 1999 19.-25.7. 1 yksil syottirysilld ja
29.7.~13.8. yksi yksilé UV-valorysilla.

v. 2000 lajia ei todettu.

v. 2001 kaksi yksilod lensi valopyydyksiin
24.7.-8.8.ja 25.-31.8.

v. 2002 ei lajia tavattu.

v. 2003 lajia ei tavattu.

v. 2004 yksi yksilo 10.—28.8. Kalsonnokan
tienvarren syottirysissi.

v. 2005 lajia ei tavattu.
v. 20006 lajia ei tavattu.
v. 2007 todettiin sydttirysilld kaksi
yksilod:naarasyksilo Kalsonnokan tien

varresta ja koirasyksilo Niitunojan syotti-
rysastd.

Luokka silmilldpidettivit (NT)

Maltsayokkonen (Trachea atriplicis) tavattiin
ensimmiisen kerran 23.7.-3.8.1998. Toinen yk-
sil6 saatiin 2.9.-20.9.2003. Lajia ei tavattu vuo-
sien 2006 ja 2007 seurannassa.



Alueellisesti uhanalaiset lajit (RT)

Tutkimusalue kuuluu keskiboreaaliseen kasvil-
lisuusvyShykkeeseen (3a). Alueelta on todettu
seuraavat 13 alueellisesti uhanalaisiksi luokitel-
tua lajia:

Silmikirjokiiridinen (Olethreutes arcuel-
lus) on tavattu vuosina 2001, 2002 ja 2006
yksitellen. Vuoden 2006 ainut yksilo tuli Kom-
melipakan sy6ttirysdin 19.6.—4.7. Vuoden 2007
seurannassa tavattiin yksi yksilo Kommelipakan
valvontavalolta 16.7.

Suomenpeilikiiridinen (Eucosma suomia-
na). Lajista on vain yksi havainto Fatihiedan poh-
joispuolelta 11.7.2001 (Reima Leinonen leg.). Ei
tavattu vuosien 2006 ja 2007 seurannassa.

Pikkukultasiipi (Lycaena phlaeas). Laji on
alueen vakituinen asukas. Laskentalinjoille se osui
vuonna 2006 seuraavasti:

— linja 1 18.6. (2), 30.7. (3) ja 20.8. (1)

~ linja 2 18.6. (1), 8.7. (1) ja 20.8. (1)

~ linja 3 18.6. (1).

Muutoin laji [6ytyi Papinpauhan Malaisesta 1
yksilo ja haavilla Pitkdpauhasta 1 yksilo. Lajia ei
tavattu vuoden 2007 seurannassa.

Vuoden 2008 linjalaskennassa laji todettiin
seuraavasti:

— linja 1 10.8. (1)

~ linja 2 10.8. (4)

— linja 3 31.5. (1), 10.8. (4).

Keltaniittyperhonen ( Coenonympha
pamphilus) on havaittu aikaisemmin alueelta
vuosina 1999, 2001 ja 2004. Vuoden 2006 las-
kentalinjoille se osui seuraavasti:

~ linja 2 8.7. (1)

— linja 3 8.7. (1).

Vuonna 2007 laji osui kerran, 16.6., lasken-
talinjalle 2. Vuoden 2008 laskennassa lajia ei ta-
vattu.

Olkikulmumittari (Idaea sylvestraria) on
tyypillinen dyynihietikoiden asukas. Se tavattiin
alueelta ensimmiisen kerran kartoituksen alettua
v. 1997. Vuoden 2006 havainnot tehtiin Komme-
lipakan eteldpuolen hietikolta haavilla (1 yksil),
maalialueen Malaisesta 3 yksilod, Papinpauhan
Malaisesta 8 yksilod ja Fatihiedan valorysistd 12
yksilod. Vuoden 2007 seurannassa lajia todettiin
Fatihiedan valorysissi 28 yksil6d ja Kommelipa-
kan valvontavalolla 2 yksilod. Laji lentdd heina-
elokuussa.

Punemittari (Lythria cruentaria) on tavattu
alueelta vain kerran, 20.6.2000 yksi yksilo haa-
villa Kalsonnokan tien varresta. Lajia ei tavattu
vuosien 2006 ja 2007 seurannassa.

Tummaruskoyékkonen (Mniotype bat-
hensis) on tavattu alueelta vain kahdesti: 17.6.—
26.6.1998 Vattajanhiedan syottirysissi oli yksi
yksild ja 20.-29.6.2001 oli yksi yksil6 lentidnyt
Kommelipakan sy6ttirysddn. Ei tavattu vuosien
2006 ja 2007 seurannassa.

Isojuuriyokkénen (Apamea monoglypha)
todettiin syottirysissd Kalsonnokalla 30.7.—
6.8.2007 ja myos Hakunnissa 6.—13.8.2007
yhteensi kaksi yksil4. Laji on uusi Vattajannie-
melle.

Kahuyokkonen (Apamea sordens) havait-
tiin v. 1998 viiden yksilon voimalla. V. 2007 laji
todettiin Hakuntin ja Kalsonnokan sy6ttirysisti
17.7.-13.8. yhteensi kuusi yksiloa.

Rantavehniyokkonen (Longalatedes elymi).
Lajin toukka eldd rantavehnituppaissa ja laji len-
telee rantavehnid kasvavilla dyyneilld. Alueella on
runsas kanta, mutta vuonna 2006 havaintoja saa-
tiin vain Hakuntin ja Kalsonnokan syttirysistd,
yhteensi kaksi yksilod. Vuoden 2007 seurannassa
laji tavattiin Fatihiedan valorysistd ja haavimalla
ruovikkoa Niitunojalla.

Kulmaneilikkayokkonen (Sideridis rivula-
ris) on tavattu alueelta kahdesti: 15.-24.8.2001
yksi toisen polven yksilé Ruonanojalla syottiry-
salld ja 18.6.—23.6.2003 Hakuntissa myoskin
syottirysilld. Lajia ei ole tavattu vuosien 2000 ja
2007 seurannassa.

Juomuolkiyokkonen (Leucania comma) on
tavattu vuosittain alkaen vuodesta 1998. Kaikki
havainnot on tehty Kalsonnokan tien molemmin
puolin ruohokasvillisuuden peittdmiltd dyyneil-
td. Vuonna 2006 kahdesta sydttirysistd tavattiin
yhteensi 16 yksiloa. Vuoden 2007 seurannassa
Kalsonnokan syottirysissi oli yhteensd 54 yksiloa.
Alue on ainoa paikka Keski-Pohjanmaalla, jossa
lajia tavataan.

Nummisiilikis (Coscinia cribraria) to-
dettiin alueelta v. 1997 ja silld on vahva kanta.
Vuonna 2006 laji todettiin molemmista valory-
sistd. Fatihiedan valolla 26.6.—8.8. yhteensi 45
yksilod ja Pitkdpauhan valorysissi yksi yksild
27.7.~1.8.2006. Vuoden 2007 seurannassa lajia
tavattiin Fatihiedan valorysissi 9.7.-27.8. yh-
teensi 53 yksil6d ja yksi yksilo valvontavalolla
Kommelipakassa 29.7.
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Puutteellisesti tunnetut lajit (DD)

Kulosukkulakoi (Scythris noricella). Vaikka ti-
hin luokkaan kuuluvia lajeja ei katsota uhanalai-
siksi, on tdmi laji kuitenkin maassamme nykyéin
hyvin harvinainen. Se on tavattu alueelta vain
kerran. 28.7.-2.8.1997 oli Fatihiedan valorysissi
kaksi yksiloa.

Muut mielenkiintoiset havainnot 2007

Tutkimusaikana tehtiin joukko mielenkiintoi-
sia havaintoja lajeista, joita ei kuitenkaan pidetd
uhanalaisina. Niitd valtakunnallisesti tai maakun-
nallisesti mielenkiintoisia tai alueelle uusia lajeja
havaittiin tutkimusaikana seuraavasti:

Hentosurviaiskoi (Nematopogon pilellus)
ei ole harvinainen mutta uusi Vattajanniemelle.

Tummasienikoi (Nemapogon wolffiellus).
Ensi havainto lajista tehtiin jo v. 2002. Synan-
thedon andrenaeformis -feromoni houkutteli Pit-
kipauhan lahopuulepikosta 12 yksilod v. 2006.

Korokoi (Elatobia fuliginosella) on harva-
lukuinen laji, jota on tavattu vuodesta 1997 lih-
tien. Laji eldd vioittuneiden mintyjen kaarnassa
ja esiintyy alueella vain Fatihiedan ymparistossi.
Fatihiedan valorysissi oli 26.6.—-15.8.2006 24
yksilod. Vuoden 2007 seurannassa lajia todettiin
jalleen Fatihiedan valorysilld 20 yksilod ja myos
maalialueen malaise-pyydyksessi oli yksi yksilo.

Hanhenpajumiinakoi (Phyllonorycter quin-
queguttella). Papinpauhan malaise-pyydyksessd
oli 5.6.—1.8.2006 yhteensi 28 yksilod. Laji on
Keski-Pohjanmaalla harvinainen.

Sipulikoi (Acrolepiopsis assectella) todettiin
Fatihiedan valorysilld 11.-21.9.2006. Se on Vat-
tajan alueelle uusi ja harvinainen myds Keski-
Pohjanmaalla.

Tarhalattakoi (Agonopteryx nervosa) on
mm. lupiinilla eldvi lattakoi, joka on uusi koko
Keski-Pohjanmaan alueelle.

Pihalattakoi (Depressaria daucella). Vuo-
den 2007 seurannassa lajia oli Pitkdpauhan va-
lorysissd nelji yksilod 24.9.—1.10. Laji on viime
aikoina runsastunut alueella.

Koruhitukoi (Elachista tengstroemi). Timi
hitukoilaji todettiin alueelta v. 2002. Pitkdpauhan
valorysissd oli yksi yksilo 1.-8.8.2006. Laji elda
kevitpiipolla ja on yleisempi sisimaan kuusimet-
sissd.
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Muurainpussikoi (Coleophora plumbella).
Kommelipakan feromonipyydyksessi oli yksi yk-
silo 4.-17.7.2006. Houkuttimena oli Chrysodeixis
chalcites -feromoni. Tamin pussikoin normaalia
elinympiristd ovat erilaiset suot.

Paatsamapussikoi (Coleophora violacea)
on harvinainen pussikoi, jota oli 2.6.-30.7.2007
Pitkdpauhan, Kommelipakan ja Niitunojan fero-
monirysissd yhteensd 252 yksil6a.

Dyynisammalkoi (Bryotropha umbrosella)
on harvinainen dyynialueiden laji. Sen elinympi-
ristdd ovat pidasiassa variksenmarjadyynit, joissa
on sammalpeite. Lajin 16ysi alueelta Jorma Kyrki
v. 1982. V. 20006 laji todettiin kummastakin ma-
laise-pyydyksestd, yhteensd 36 yksilod. Aikuiset
piilottelevat variksenmarjamattiissi, usein yh-
dessi dyynisukkulakoin kanssa. Vuoden 2007
seurannassa laji todettiin haavilla Niitunojalta,
malaise-pyydyksessd maalialueelta ja valorysissi
Fatihiedalta.

Kangashietakoi (Grorimoschema epithy-
mella) on jiytijikoi, jota tavataan alueella yksit-
tdin. Fatihiedan valorysissi oli 1.-8.8.20006 yksi
yksilo. Laji elad kultapiiskulla.

Punajiytijikoi (Scrobipalpa samadensis).
Pitkdpauhan valorysisti loytyi maakunnan en-
simmiinen yksilé 8.-15.8.2006. Toukka el
meriratamolla.

Tervakkovyokoi (Caryocolum viscariel-
lum) on maakunnassa harvinainen. V. 2006 laji
todettiin Pitkdpauhassa 17.—24.7. ja Hakunnissa
1.-8.8. Toukka eldd mm. rantalepikoissa viihty-
villd puna-ailakilla (Silene dioica).

Hopeapajukeulakoi (Gelechia cuneatella).
Haavimalla pajukkoa Niitunojalla 3.7.2007 saa-
tiin kaksi yksilod. Laji on Vattajalle uusi.

Pajuhiilikoi (Anacampsis temerella). Lajin
tiedetddn eldvin monilla pajulajeilla, mutta Vat-
tajalla todettu vain hanhenpajulta. Kaksi yksilod
todettiin 16.6.—4.7.2006 Papinpauhan malaise-
pyydyksella.

Varjolasisiipi (Paranthrene tabaniformis)
on maakunnassa laajalle levinnyt. Vattajalta ta-
vattu vain yksitellen vuodesta 1998. Niitunojan
feromonirysissi oli yksi yksilo 19.6.—4.7.2006
ja toinen 16ytyi Fatihiedan feromonipyydyksestd
13.6.-2.7.2007. Toukka eld4 haavalla aiheuttaen
tyypillisen dkimin oksaan tai runkoon.

Koivunlasisiipi (Synanthedon scoliaefor-
mis). Toukka eldd koivun kaarnassa ja laji on
helppo todeta kuoriutumisreikien perusteella.



Alueelta onkin l6ydetty muutama vanha asuttu
puu. Aikuisia tavataan harvemmin. Syottirysissi
sekd Niitunojalla ettd Kalsonnokan pohjoispuo-
lella oli 4.—~17.7.2006 kummassakin yksi yksilo
ja Pitkdpauhan feromonirysissi 19.6.—-17.7.2006
kolme yksil6d. Niitunojan sy6ttirysissi oli yksi
yksilé my6s 24.-30.7.2007.

Lepinlasisiipi (Synanthedon spheciformis).
Toukka eldd lepalld mutta myds nuorilla koivuil-
la. Laji on maakunnassa laajalle levinnyt mutta
Vattajalla harvalukuisempi. Tavattu alueella aikai-
semmin vuosina 1998, 1999, 2001 ja 2002. Nyt
havaittu vain yksi yksilé Papinpauhassa 25.6.2006
Synanthedon soffneri -feromonilla. Fatihiedan fe-
romonipyydyksessi oli yksi 2.—17.7.2007.

Vesalasisiipi (Synanthedon culiciformis).
Vuoden 2007 seurannassa todettiin Kommeli-
pakan feromonirysistd yksi yksilé 2.-17.7.

Pajulasisiipi (Synanthedon formicaeformis)
on maakunnassa runsas ja Vattajallakin tavattu
vuosittain. Vuonna 2006 havaittiin kolme yksi-
164, Niitunoja 19.6.—4.7. syottirysi, Pitkdpauha
19.6.—4.7. feromonirysi lahopuulepikossa (hou-
kuttimena Autographa californica ja Synanthedon
andrenaeformis) ja syottirysi 5.6.—19.6. haka-
maalla. Toukka eldi pajulla. Vuoden 2007 seu-
rannassa laji todettiin Vatungin, Niitunojan ja
Hakuntin sydttirysisti.

Puuntuhooja (Cossus cossus). Vuoden 2007
seurannassa laji todettiin Kommelipakan ja Nii-
tunojan syottirysistd 24.7.—13.8.

Keularullakiiridinen (Ptycholoma lechea-
num) on maakunnassa harvalukuinen kiiriiis-
perhonen. Vattajalta tavattu vuosina 1998, 2000
ja 2001. Kommelipakan syéttirysissi oli 19.6.—
4.7.2006 nelji yksilod. Toukka eldd lehtipuilla.
Vuoden 2007 seurannassa todettiin Kommelipa-
kan ja Vatungin pyydyksilla.

Tuomikirjokiiridinen (Eudemis porphyra-
na). Maakunnassa harvinainen kaarigislaji oli len-
tinyt Kommelipakan syottirysiin 8.-15.8.2006.
Laji Ioydettiin maakunnasta vasta v. 2000.

Haapakirjokiiridinen (Pseudosciaphila
branderiana). Fatihiedan valorysissi oli 30.7.—
6.8.2007 yksi yksils. Lajista ei ole ollut vield ha-
vaintoa Vattajalla.

Kolmionunnakiiridinen (Hedya dimidia-
na) on harvalukuinen maakunnassa. Laji on
kerran aikaisemmin, v. 2002, tavattu Vattajalta.
Yksi yksilo [oytyi Kommelipakan feromonirysistd
19.6.-4.7.2006 Cydia pyrivoran houkuttelemana.

Toukka eldd tuomella. Vuoden 2007 seurannassa
todettiin jilleen Kommelipakalta kaksi yksilod.

Mintykirjokiiridinen (Piniphila bifascia-
na) on maakunnassa harvalukuinen. Vattajalta
lajia on tavattu vuosina 1997, 2003 ja 2004. Fa-
tihiedan valorysiin oli lentinyt 4.7.—-8.8.2006
kuusi yksilod. Toukka elid minnyn koiraskukin-
noissa. Laji todettiin myds vuoden 2007 seuran-
nassa Fatihiedalta.

Havusoukkokiiridinen (Zeiraphera grisea-
na) on tavattu harvalukuisena alueelta: Pitkdpau-
han valorysissi yksi yksilo 8.—15.8.2006. Toukka
eldd havupuilla. Vuoden 2007 seurannassa laji to-
dettiin Fatihiedalta 29.7. valvontavalolla.

CGydia tenebrosana” on hellekiiridisiin kuu-
luva laji, jonka status on episelvd. Nimimuoto
ruusukiiltokiiridinen (C. tenebrosana) elii ruu-
sulla ja on levinnyt eteldrannikolle. Ruusua ei la-
jin lentopaikalla ole ja sen on todettu parveilevan
pihlajan ympirilla. Tétd episelvii lajia on tavattu
vuodesta 1998 eri puolilla maakuntaa, myoskin
Vattajalla. V. 2006 lajia [6ytyi seuraavasti: Nii-
tunojan feromonirysi 5 yksilod ja Kommelipa-
kan feromonirysi 2 yksilod; kummassakin Cydia
funebrana -teromoni houkutteli. Vuoden 2007
seurannassa laji oli runsas Kommelipakan ja Nii-
tunojan feromonipyydyksessi.

Runkokiiltokiiridinen (Cydia cognatana)
on maakunnassa harvalukuinen laji. Niitunojan
feromonipyydyksessd oli 19.6.—4.7.2006 kolme
yksilod ja 4.-17.7. yksi yksilo. Laji eldd havu-
puilla. Vuoden 2007 seurannassa laji todettiin
Pitkdpauhan ja Niitunojan feromonirysilld seki
Vatungin sydttirysalld.

Putkilatvakiiridinen (Pammene gallicana)
l6ytyi Niitunojan syottirysistd 5.—19.6.2000.
Maakunnassa harvinainen kiiridinen, jota ei ole
aikaisemmin tavattu Vattajalla.

Haapalatvakiiridinen (Pammene insula-
na) on kiiriiislaji, joka on maakunnassa laajalle
levinnyt mutta on Vattajanniemelle uusi. Kom-
melipakan feromonipyydykseen oli lentinyt yksi
koiras 5.-19.6.2006, houkuttimena eri feromo-
neja.

Vaivaislatvakiiridinen (Pammene clancula-
na) on vaivaiskoivulla elivi kiiridislaji, joka on
nyt tavattu muutamalla suoalueella maakunnas-
sa. Cydia funebrana -feromoni houkutteli yhden
koiraan Kommelipakalla 5.-19.6.2006.

Kirjohammaskoi (Epermenia falciformis)
on erotettu lihilajeistaan vasta hiljattain Suo-
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messa. Siti ei ole aikaisemmin tavattu Vattajan
alueelta, mutta nyt se 16ytyi sekd Pitkdpauhan et-
td Fatihiedan valorysistd 1.—15.8.2006. Nimensi
mukaan laji elidd sarjakukkaisten heimoon kuulu-
villa putkilokasvilajeilla. Vuonna 2007 yksi yksil6
oli lentdnyt Pitkdpauhan valorysain 30.7.—6.8.

Vinojuovakoisa (Nyctegretis lineana) on
soukkokoisiin kuuluva laji, joka saatiin maakun-
nalle uutena Pietarsaaresta 16.7.2006 Pohjan-
maan perhoskerhon retkelld. Vattajalle uutena laji
ilmestyi molempiin valorysiin, Fatihiedan pyy-
dykseen 24.7.—1.8. ja Pitkdpauhan pyydykseen
8.-15.8.2006. Toukka eldi hernekasveilla. Vuo-
den 2007 seurannassa laji todettiin Fatihiedan
valorysistd 6.—13.8.

Pikkukukkakoisa (Phycitodes saxico-
la). Kaksi yksilod lensi valolle Kommelipakalla
27.7.2008. Lajia ei aikaisemmin ole maakunnasta
ilmoitettu. Laji eldd mm. merenrantahietikoilla.
Mairityksen varmisti Juhani Itdmies.

Himiriheinikoisa (Platytes alpinellus)
tavattiin alueelta v. 1998 maakunnalle uutena.
Alueella tuntuu nyt olevan vakituinen populaatio.
Se on avoimien hiekkamaiden laji. 4.7.-8.8.2006
Fatihiedan valorysissi oli yhteensd kuusi yksiloa.
Vuoden 2007 seurannassa Fatihiedan valorysissi
oli kolme yksilod 24.7.-27.8.

Vaeltajakoisa (Nomophila noctuella). Yksi
yksild oli Pitkdpauhan valorysissi 6.—13.8.2007.

Kirjokehriija (Endromis versicolora) on
nimensi mukaan kirjava kehridjiperhonen, jo-
ka usein jid havaitsematta aikaisen lentoaikansa
takia. Vattajanniemelle uutena laji saatiin Fati-
hiedan valorysilld 4.-15.5.2006. Toukka el
koivulla.

Ritariperhonen (Papilio machaon). Lajia
on tavattu alueella vain kahdesti aikaisemmin.
Laskentalinjalle 1 osui yksi yksil6 18.6.2006 Ison
Lehtilammen suolla.

Neitoperhonen (Nymphalis io). Lajista teh-
tiin nikdhavaintoja vuosina 2004 ja 2005. Ha-
kuntin syottirysissd oli yksi koiras 21.-28.8.2006.
Laji on alueella edelleen harvinainen vierailija.

Haapaperhonen (Limenitis populi). Timi
komea piiviperhonen todettiin vuoden 2007
seurannassa Hakunnista. Syottirysissi oli koiras-
yksilo 17.-24.7. ja naaras 30.7.—6.8.

Suonokiperhonen (Erebia embla). Yllittien
tdmi suolaji osui 18.6.20006 laskentalinjalle 2. La-
jia on tavattu myds Lohtajan suoalueilla, mutta
Vattajanniemelle se on uusi.
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Leppilovimittari (Ennomos alniaria) on
harvinainen maakunnassa. Vattajalta se on ta-
vattu vuodesta 1998 lihes vuosittain. Tavattiin
kummassakin valorysissi 8.—28.8.2006 yhteensi
kuusi yksilod. My6s vuoden 2007 seurannassa laji
oli lentanyt kumpaankin valorysiin.

Koivumittari (Biston betularius) havaittiin
alueella ensimmaisen kerran v. 2001 ja sitten
2004. Vuonna 2006 todettiin Fatihiedan valo-
rysilld 26.6.—4.7. yksi ja 28.8.—4.9 yksi toisen
polven yksil6.

Harmolehtimittari (Scopula incanata) on
maakunnassa uusi tulokas parin vuoden takaa.
Vattajalta saatiin nyt ensimmaiinen yksild valolta
27.7.2008.

Tupsukulmumittari (Idaea biselata) on le-
vittdytynyt viime vuosina pohjoiseen pdin. Vuon-
na 2004 laji tavattiin Pyhijirvelld, v. 2005 lisaksi
Haapavedelld ja Haapajirvelld seki v. 2006 Reis-
jarvelld. 8.-15.8.2006 se oli myds Pitkdpauhan
valorysissi. Vattajalle uusi. Vuoden 2007 seu-
rannassa kolme yksil64 oli jilleen Pitkdpauhan
valorysissa.

Luhtamittari (Orthonama vittattum). Fati-
hiedan valorysilld 1.—8.8.2006 saatu yksilo edus-
taa paikallista tummaa alalajia ssp. bothnica. Laji
on Vattajalle uusi.

Lehtovarjomittari (Lamprotes suffumata)
16ytyi 19.6.—4.7.2006 maalialueen malaise-pyy-
dyksestd. Sitd ei ole aikaisemmin tavattu alueelta.

Kivimittari (Coenocalpe lapidata) havaittiin
Pitkdpauhassa 11.-21.9.2006. Laji on Vattajalle
uusi, vaikka se onkin sisimaassa laajalle levinnyt.

Kangaspikkumittari (Eupithecia goos-
sensiata) on tavattu alueelta vain kerran aikai-
semmin. 4.—12.7.2006 yksi yksil6 oli lentinyt
Fatihiedan valorysiin. Se on helpompi todeta
toukkana kanervan kukista.

Kigdpiomittari (Gymnoscelis rufifasciata) on
maakunnassa harvinainen. Aikaisemmin sitd on
tavattu vain v. 2001. Kalsonnokan tienvarressa
7.8.2006 istui syotilld yksi ja valvontavalolle tuli
toinen yksilo. Vuoden 2007 seurannassa laji to-
dettiin Hakunnista, Kalsonnokalta sydttirysistd ja
Pitkdpauhasta valorysisti, yhteensi viisi yksiloa.

Omenavihimittari (Pasiphila rectangula-
ta). Pitkipauhan valorysissi oli 30.7.—13.8.2007
yhteensi viisi yksilod. Laji on Vattajalle uusi.

Nokimittari (Odezia atrata). Papinpauhan
malaise-pyydyksessi oli 4.—17.7.2006 yksi yksilo.



Laji on Vattajalle uusi mutta sisimaassa laajem-
malle levinnyt.

Leppiyokkonen (Acronicta alni) on viime
aikoina laajentanut esiintymisaluettaan pohjoi-
seen pdin. Sitd on kolmen viime vuoden aikana
tavattu laajalta alueelta Keski-Pohjanmaan sisi-
maasta. Vattajanniemeltd ensimmaiinen havainto
on vuodelta 2002. Niitunojan syottirysissi oli
5.-19.6.2006 yksi yksils. Vuoden 2007 seuran-
nassa lajia tavattiin sydttirysissi Hakunnissa,
Niitunojalla, Kommelipakalla ja Kalsonnokalla
yhteensi seitsemin yksiloa.

Pilkkuiltayokkonen (Acronicta rumicis)
on tavattu alueelta v. 1998 ja 2003. Vuonna
2006 laji oli maakunnassa tavallista runsaampi:
23.7.-14.8. oli Niitunojan, Kalsonnokan ja Pit-
kdpauhan syottirysiin lentinyt yhteensi kahdek-
san yksil64d. Vuoden 2007 seurannassa lajia oli jo
kaikissa syottirysissd yhteensi 52 yksiloa.

Rantaheindyokkonen (Simyra albovenosa)
on alueella harvalukuinen ja esiintyy aivan me-
renrannan tuntumassa. Toukka eldd etupddssi
ruo’olla. Prays citri -feromoni houkutteli yh-
den koiraan Niitunojan feromonipyydykseen
5.-19.6.20006.

Siniritariybkkénen (Catocala fraxini) on
suurin ritariyokkosistd ja Vattajalla my6s run-
sain. Yksilot ilmaantuvat herkisti syétille, mutta
harvemmin valopyydyksiin. Syottirysissi lajia oli
v. 2006 seuraavasti: Pitkdpauha 2, Kalsonnokka
4, Kommelipakka 2, Niitunoja 2 ja Hakunti 10.
Vuoden 2007 seurannassa lajia tavattiin 13 yksi-
164, yksi yksilo myos Fatihiedan valorysissa.

Kulmaritariybkkoénen (Catocala nupta) on
vaeltaja eteldstd. Kommelipakan sy6ttirysissa oli
21.8.-28.8.2006 jo toinen yksilo Vattajalta.

Idédnritariyokkénen (Catocala adultera)
on vakituinen Vattajanniemen asukas. Lajia
loydettiin vain kaksi yksilod v. 2006, Hakunti
1.-8.8.2006 ja Kalsonnokka 24.7.—1.8.2006. Laji
oli vihilukuinen my6s vuonna 2007: Hakuntin,
Kalsonnokan ja Pitkdpauhan sydttirysista 16ydet-
tiin yhteensd kuusi yksiloa.

Puroyokkonen (Rivula sericealis). Pitki-
pauhan valorysissi oli 1.—8.8.2006 yksi yksilo.
Laji on ollut maakunnassa harvalukuinen mutta
runsastunut nykyain. Vattajalla uusi laji. Todet-
tiin myds vuoden 2007 seurannassa. Yksi yksilo
16ytyi Pitkdpauhan valorysisti 6.—13.8.

Tummavaskiyokkénen (Autographa man-
darina). Fatihiedan valorysiin oli lentinyt yksi

koiras 8.—15.8.2006. Lajia on tavattu maakun-
nassa vain kerran aikaisemmin ja se on Vattajalle
uusi.

Loimuvaskiyokkonen (Autographa buraeti-
ca). Kyseessd on lihes vuosittain tavattava, mutta
harvalukuinen laji. Pitkdpauhan valorysissi oli
kaksi yksilod 4.—24.7.2006. Vuoden 2007 seu-
rannassa saatiin Hakuntin feromonirysilla yksi
2.-17.7. ja kaksi yksilod 30.7.-13.8.

Suruybkkonen (Amphipyra perflua). Maa-
kunnasta tavattiin ensimmaiset yksilét v. 1999
Ullavalta ja Lohtajalta. Sen jilkeen on havaittu
vain kolmesti aikaisemmin, Pyhijirvelti ja Reis-
jarveltd. Kalsonnokan syottirysissi oli koiras-
yksild 8.—15.8.2006. Vuoden 2007 seurannassa
laji todettiin Pitkdpauhasta 24.9.-16.10.

Hukkavaellusyokkonen (Helicoverpa ar-
migera) on kaukainen vaeltaja, jota on todettu
lihes vuosittain lihinnd maan etelirannikolta.
13.-27.8.2007 oli Hakuntin syottirysdan eksy-
nyt yksi yksilo. Havainto on ensimmaiinen Keski-
Pohjanmaan maakunnasta.

Keltajaloyokkonen (Pyrrbia umbra). Lajia
on tavattu yksitellen Vattajalta vuosina 2000—
2005. Vuoden 2007 seurannassa se oli runsas
syOttirysissi, yhteensd 14 yksilod tavattiin Ha-
kuntin, Niitunojan, Kalsonnokan ja Pitkipauhan
pyydyksissa.

Luotoyokkonen (Proxenus lepigone). Lajia
on tavattu aikaisemmin pariin otteeseen Vatta-
jalta, vuosina 2000 ja 2004. Kalsonnokan pyy-
dyksissi oli 1.6.—2.7.2007 kaksi yksilod. Laji on
merenrantojen ja luotojen asukas eikd esiinny
sisimaassa.

Keltapetoyokkonen (Cosmia trapezina) on
maakunnassa levinneisyytensi pohjoisrajoilla.
Vattajalta se tavattiin edellisen kerran v. 1998.
Kommelipakan syottirysissd oli 1.—8.8.2006 yksi
yksild. Vuoden 2007 seurannassa lajia 16ydettiin
Niitunojan ja Kommelipakan pyydyksillid yhteen-
sd nelji yksilod 6.-27.8.

Haarukkapuuyokkoénen (Lithophane fur-
cifera)havaittiin ensimmiisen kerran maakun-
nasta vuonna 2004, useasta paikasta Kokkolan
ja Kalajoen viliseltid ranta-alueelta. Vattajaltakin
16ytyi tuolloin kymmenkunta yksilod. V. 2005
lajia ei havaittu. 4.-15.5.2006 oli yksi yksil6 Pit-
kidpauhan hakamaan sy6ttirysissi. Vuoden 2007
seurannassa laji havaittiin kuuden yksilon voimin
Kommelipakan, Kalsonnokan ja Pitkipauhan
syottipyydyksissi.
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Kosteikkojuuriyokkonen (Apamea unani-
mis). Lajia on tavattu Vattajalta kerran aikaisem-
min v. 2004. Kalsonnokan syottirysissi oli yksi
yksil619.6.—4.7.2006. Toukka eldi ruokohelpilla.

Rantajuuriybkkonen (Apamea ophiogram-
ma) 16ytyi Vattajalta v. 1999 ensimmiisen kerran
maakunnasta. Sittemmin se on havaittu kerran
Kalajoella v. 2003. Maakunnan kolmas yksils oli
lentinyt Kalsonnokan syttirysain 1.—8.8.2006.
Vuoden 2007 seurannassa havaittiin yksi yksild
Niitunojan sydttipyydykselld 6.-13.8.

Valkotihkiyokkonen (Mesapamea secalis)
on havaittu vuosittain Vattajalla, mutta vuoden
2007 massiivinen esiintyminen, 23 076 laskettua
yksilod eli lahes puolet kaikista havaituista per-
hosista, oli yllitys. Mesapamea-suvussa on kaksi
lahilajia, jotka voi erottaa vain pienistd genitaa-
lituntomerkeisti. Toistaiseksi muita lajeja ei ole
havaittu, mutta tutkimus on kesken.

Isokalvakkayokkonen (Rbizedra lutosa).
Lajista on Vattajalla yksittidisid havaintoja vuo-
silta 2001, 2003 ja 2004. Ylldttden laji tuntui
runsaalta v. 2000, sitd tavattiin Niitunojan syot-
tirysistd yksi, Kalsonnokan syottirysistd yksi ja
Pitkdpauhan valorysistd 13 yksilod. Vuoden 2007
seurannassa laji havaittiin my®s Pitkdpauhasta pa-
rin yksilén voimin.

Osmankéaimiyokkonen (Nonagria typhae).
Lajista on vain kaksi aikaisempaa havaintoa Vat-
tajalta vuosina 2000 ja 2002. Vuoden 2007 seu-
rannassa yksi yksil6 oli lentinyt Fatihiedan valo-
rysddn 10.-17.9.

Liinahimy-yokkonen (Chortodes fluxus)
on tavattu vain kerran aikaisemmin Vattajalta
v. 2003. Pitkdpauhan valorysissi oli yksi yksilo
6.-13.8.2007.

Savikkayokkonen (Discestra trifolii) on
maakunnassa harvinainen ja ilmeisesti vaeltaja.
Vattajalla sitd on havaittu vuosina 2000-2001
ja 2003-2004. Vuoden 2007 seurannassa sitd
tavattiin kolme yksilod Kalsonnokan syottipyy-
dyksissd.

Sumukehniyokkonen (Polia nebulosa). En-
simmiinen yksilé maakunnasta 16ytyi Kyyjirven
Huumarkankaalta v. 2000. Sen jilkeen laji on
yleistynyt nopeasti ja levittdytynyt pohjoiseen
piin. Vattajalta se havaittiin ensinni v. 2001,
sitten vuosina 2002 ja 2004. Vuoden 2006 pyy-
dyksissa oli jo yhteensd 15 yksilod ja laji tuntuu
alueella vakituiselta. Vuoden 2007 seurannassa
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todettiin 50 yksilod Vatunkia lukuun ottamatta
kaikista sySttipyydyksista.

Kulmaolkiyokkonen (Mythimna conige-
ra) on maakunnassa hyvin harvalukuinen, ja se
on tavattu Vattajalta vain kerran aikaisemmin,
v. 2005. 8.-15.8.2006 oli Fatihiedan valorysdin
lentinyt yksi yksilo. Vuoden 2007 seurannassa si-
td havaittiin yhteensi kolme yksil6a: Pitkdpauhan
valorysissi oli yksi, valvontavalolla Fatihiedalla
yksi ja Vatungin syottirysissd yksi.

Vaaleaolkiyokkonen (Mythimna pallens)
on Vattajalle uusi. Fatihiedan valorysissi oli
24.-30.7.2007 yksi yksils.

Luhtaolkiyokkénen (Leucania obsoleta).
Lajista on vain nelji aikaisempaa havaintoa
Vattajalta. Vuoden 2007 seurannassa havaittiin
yhdeksin yksiléd Niitunojan pyydyksistd 9.7.—
6.8.2007.

Tiplimorsiusyokkonen (Noctua interpo-
sita) on leviimissd kaakon suunnalta. Vattajal-
la se on tavattu kerran v. 2000. Kalsonnokan
syottipyydyksissi oli yhteensd seitsemin yksilod
24.7.-27.8.2007.

Lounaanmorsiusyokkonen (Noctua fim-
briata). Aikaisemmin vain etelirannikon ja Ah-
venanmaan laji on levidmissd pohjoiseen pdin.
Ensimmaiinen havainto maakunnassa tehtiin Ka-
lajoelta v. 2003. Vuoden 2007 seurannassa Vatta-
jalta todettiin kaksi yksilod 6.—27.8. Kalsonnokan
syottipyydyksistd. Laji on Vattajalle uusi.

Ruotsin maayokkonen (Spaelotis suecica).
Vattaja on ainoa paikka maakunnassa, misti lajia
on tavattu. T4illd se on ollut joinakin vuosina
runsas. Vuoden 2006 havainto tehtiin Fatihiedan
valorysilld 8.—15.8. Laji tuntuu taantuneen vii-
meisind parina vuonna. Vuoden 2007 seurannassa
havaittiin 10 yksil4d Kalsonnokan ja Pitkdpauhan
syottipyydyksissd seki nelji yksilod Fatihiedan va-
lorysissi. Laji on ilmeisesti palautumassa.

Linnenmaayokkonen (Eugnorisma depunc-
ta). Lajista on havaintoja Vattajalta vuosilta 1998,
2003 ja 2004. Vuoden 2007 seurannassa tavattiin
kaksi yksilod Niitunojan ja Pitkipauhan sydtti-
pyydyksissi 30.7.—13.8.

Kilpiruuniyokkonen (Xestia c-nigrum).
Vattajalta on yksittéisid havaintoja aikaisemmil-
ta vuosilta. Vuoden 2007 seurannassa oli 2.-9.7.
Hakuntin ja 24.-30.7. Niitunojan syottipyydyk-
sissd kummassakin yksi yksil®.

Kolmioruuniyskkénen (Xestia triangulum)
on melko uusi tulokas maakunnan faunaan. Se



todettiin Kilvidltd ensi kerran v. 2004 ja toisen
kerran 2006. Vuoden 2007 seurannassa saatiin
kolmas yksilé maakunnasta, kun Hakuntin syot-
tirysissd oli 30.7.—6.8.2007 yksi yksilo. Havainto
on ensimmiinen Vattajalta.

Viirumaayokkonen (Xestia sexstrigata). La-
jista on yksi vanha havainto maakunnasta. Laji
ilmestyi Vattajalle v. 2003 ja havaittiin my&s vuo-
sina 2004 ja 2005. Vuonna 2006 pyydyksissi oli
yhteensi nelji yksilod Kalsonnokan syottirysissi
ja yksi Pitkdpauhan valorysissi. Vuoden 2007
seurannassa lajia tavattiin kaikista valo- ja syotti-
pyydyksistd yhteensd 106 yksilod.

Ketoruuniyokkonen (Xestia xanthographa).
Kalsonnokan sydttipyydyksissd oli 16 yksilod
13.-27.8.2007. Laji todettiin ensimmdisen ker-
ran maakunnasta Kirsimieltd 4.-16.8.2007.
Ketoruuniyokkonen on tyypillinen kuivien me-
renrantaketojen asukas.

Ehtooyokkénen (Naenia typica). Lajista
on tehty havaintoja maakunnan alueelta jo vuo-
desta 1936 (Pietarsaari), mutta se on aina hyvin
harvalukuinen. Vattajalta ehtooydkkénen on ta-
vattu vuosina 2000 ja 2003. Niitunojan ja Ha-
kuntin syottirysissa oli yksi yksilé kummassakin
4.—~17.7.2006. Vuoden 2007 seurannassa lajia
tavattiin kaksi yksil6a Kommelipakan ja Kalson-
nokan sy6ttipyydyksissi.

Kaunoyskkénen (Cryptocala chardinyi).
Ekspansiivisesti pohjoiseen levittdytyvi laji ta-
vattiin Vattajalta ensi kerran v. 2003. Seuraavat
havainnot tehtiin v. 2004. Kalsonnokan syottiry-
sdssd oli yksi yksilo 7.—17.7.2006. Myos vuoden
2007 seurannassa laji todettiin Kalsonnokalta
kahden yksilon voimin.

Vihermaayokkonen (Actaebia praecox).
Vattaja on ollut lihes ainoa paikka maakunnas-
sa, mistd vihermaayokkostd on tavattu vuosittain.
Se on tyypillinen hietikkolaji esiintyen rannikolla
Pietarsaaresta Kalajoelle; sisimaan havaintoja on
niukalti. V. 2006 laji havaittiin Kalsonnokalla se-
ki molemmissa valorysissd. Vuoden 2007 seuran-
nassa lajia oli Vatunkia lukuun ottamatta kaikissa
syottipyydyksissd sekd Fatihiedan valopyydykses-
sd. Yhteensd havaittiin 86 yksilod.

Patsashietayokkonen (Euxoa obelisca) on
tavattu Vattajalla vuosina 2003-2004. Se on
maakunnassa harvinainen. Vuoden 2007 seuran-
nassa Hakuntin sydttipyydyksessi oli yksi yksilo
13.-27.8.2007.

Rantahietayékkénen (Euxoa cursoria).
My®és rantahietayokkonen on dyynihietikoiden
tyyppilaji. Keski-Pohjanmaan rannikolta on
vanhoja havaintoja Uusikaarlepyysti Kalajoelle.
Vattajalla silli on vahva kanta ja lajia on tdalld
tavattu seuraavasti:

1997 72 1998 49 1999 1392
2000 87 2001 354 2002 198
2003 728 2004 158 2005 359

2006 146 2007 422

Havainnoista voisi paitelld lajin olevan run-
saampi parittomina vuosina.

Vaelluskatkoyokkonen (Agrotis ipsilon) on
tavattu Vattajalla vuosina 2000-2001 ja 2003—
2004. Se on kosmopoliittinen vaeltaja, joka il-
mestyy silloin tdlléin my6s Keski-Pohjanmaalle.
Vuoden 2007 seurannassa lajia havaittiin seit-
semin yksilod Kommelipakan, Kalsonnokan ja
Pitkdpauhan sydttipyydyksissi.

Orasyokkénen (Agrotis segetum) on maa-
kunnan alueella hyvin harvinainen. Tiedossa on
vain havainto Kannuksesta 1939 ja Lohtajalta
2000. Etelimpini lajia on pidetty pahana tuho-
laisena, mutta luultavasti se on sekoitettu joihin-
kin toisiin lajeihin. Vuoden 2007 seurannassa oli
Kalsonnokan syottirysissi yksi yksilo 13.-27.8.

Kiilakatkoyokkonen (Agrotis vestigialis)
kuuluu Vattajan hietikoiden tyyppilajistoon. Sitd
on havaittu alueelta seuraavasti.

1997 127 1998 121 1999 978
2000 396 2001 625 2002 281
2003 1383 2004 964 2005 378
2006 305 2007 407

Havainnoissa ei ole kovin selvii sdédnnonmu-
kaisuutta.

Harmokeltasiipi (Eilema lurideolum) on
tavattu Vattajalla kahdesti aikaisemmin, vuosina
1998 ja 2005. Fatihiedan valorysissi oli yhteensid
viisi yksilod 24.7.—15.8.2006. Vuoden 2007 seu-
rannassa havaittiin 36 yksilod.

Lyijykeltasiipi (Eilema complanum). Ha-
vainnot Vattajalta ovat ensimmaiset koko maa-
kunnasta. Laji todettiin Kalsonnokan sydttipyy-
dyksesti 24.-30.7.2007 ja 30.7.—6.8.2007.

Pikkukeltasiipi (Eilema lutarellum). Maa-
kunnasta laji havaittiin ensinni Vetelistd 1919 ja
sitten Pyhdjdrveltd 2003. Vattajalta se todettiin v.
2004. Vuoden 2007 seurannassa 16ytyi yksi yksild
Pitkdpauhan valorysisti 6.—-13.8.2007.
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Dyynihietikolle tyypilliset lajit

Dyynihietikko elinympiristoni asettaa hydntei-
sille joitakin erityisvaatimuksia. Lajien on tulta-
va toimeen paahteisissa olosuhteissa, ja ne ovat
sopeutuneet hyvin avoimeen ja usein niukkara-
vinteiseen maastoon. Seuraavat 23 lajia esiintyvit
Vattajanniemelld tyypillisesti dyynihietikoilla, ja
niitd tavataan sielld harvemmin muunlaisessa
ymparistossi:

Hanhenpajumiinaajakoi (Phyllonorycter
quinqueguttella). Lajin ominta ympirist6d ovat
hanhenpajumittiit, varsinkin jos niiden ympiris-
t6 on avoin. Toukat kovertavat tyypillisen ryppy-
koverteen lehteen ja aikuiset perhoset istuskelevat
ravintokasvilla. Vattajalla hanhenpajumirtiitd on
osassa variksenmarjadyynid, varsinkin Papinpau-
han alueella.

Dyynisukkulakoi (Scythris empetrella) on
sopeutunut elimiin variksenmarjamittiissi,
joita ympiréi avoin dyynihiekka. Toukat elavit
kutomassaan seittiputkessa hiekassa ja syovit
mittdiden ulompia tuoreita oksia. Aikuiset taas
juoksevat mielellddn tuulen tuomalla hiekalla
mittdiden pailld. Vattajalla lajia tavataan koko
hietikon pituudelta pohjoisen uimarannan alueel-
ta Hakuntiin asti, mutta suurimmat populaatiot
16ytyvit uimarannalta, Vattajanhiedalta, maali-
alueelta ja Vonganpakalta.

Korukaitakoi (Eulamprotes superbella). 1a-
jin elintavoista on vain vihin tietoa. Suomessa
aikuisia perhosia on tavattu etupdissi paljaan hie-
tikon ympirdimistid ajuruoho- ja sianpuolukka-
mittdistd. Toukasta ei liene havaintoja. Vattajalla
on variksenmarjadyynilld my6s sianpuolukkamit-
tditd, mutta ajuruoho puuttuu. Toistaiseksi lajia
on havaittu vain Vattajanhiedan pohjoisreunalta
ja maalialueelta.

Dyynisammalkoi (Bryotropha umbrosella).
Lajin parasta elinaluetta on variksenmarjadyyni,
joka on avoin, mutta hiekan peittdd dyynisam-
malkerros. Toukat elivit dyynisammalella ja ai-
kuiset yksilot juoksevat mielellddn variksenmarja-
mittdilld, joskus yhdessd dyynisukkulakoin kans-
sa. Vattajalla runsaimmat populaatiot on havaittu
Vattajanhiedalla, maalialueella ja Vonganpakalla.
Ks. myds luku 7.3.2.

Sammalkeulakoi (Chionodes fumatellus).
Lajia tavataan my®ds hietikoiden ulkopuolella,
mutta sammalpeitteiset avoimet biotoopit ovat
sille tyypillisid. Vattajalla laji on runsas erityisesti
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Vattajanhiedan ja Fatihiedan avoimilla ja paah-
teisilla alueilla, joissa on sammalpeite. Toukka
elinee sammalilla touko-kesikuussa.

Pajuhiilikoi (Anacampsis temerella) ci ole
tdysin sidottu dyyniympiéristoon mutta eldd mie-
lelldan hietikolla hanhenpajumittiissi. Toukat
kutovat muutaman pajunlehden tai verson yhteen
putkimaiseksi rakenteeksi, jonka sisilld ne elavit.
Aikuiset perhoset istuskelevat pajun oksilla, josta
ne voi peldstyttdd lentoon. Vattajalla laji esiintyy
Papinpauhan hanhenpajumaittiissi yhdessd han-
henpajumiinaajakoin kanssa.

Himiriheinikoisa (Platytes alpinellus).
Avoimet mutta kasvillisuuden peittimit dyyni-
hietikot, joissa on myos paljaita laikkuja, ovat
lajille tyypillisid elinalueita. Toukat sy6vit hietik-
koheinien juuria ja aikuiset lentdvit iltahamarissd
nopeasti matalalla. Tummana lajina sitd on vaikea
nihdi lennossa. Vattajalla laji tuntuu asustelevan
erityisesti Vattajanhiedan ketomaisissa reunaosissa
ja Fatihiedalla.

Olkikulmumittari (Idaea sylvestraria) on
pddasiassa kuivien niittyjen ja hiekkakenttien laji.
Vattajalla laji tuntuu suosivan dyynihietikoiden
reunaosia, runsaimmin tavattu Fatihiedan ja Vat-
tajanhiedan ketomaisilla reuna-alueilla. Toukat
elavit kasvien kuihtuneilla osilla. Aikuiset per-
hoset lentelevit iltahdmirissi ja yolla.

Nokijuuriyokkénen (Apamea furva) on
avoimien hiekkakenttien laji, joka asustelee mie-
luusti my6s dyynihietikoilla. Vattajalla runsain
kanta on todettu Vattajanhiedan—Kalsonnokan
alueella. Toukka eldd heinikasvien juurituppaissa.
Aikuiset perhoset lentivit 6isin heind-elokuussa.

Punakorsiyokkonen (Mesoligia literosa)
voi eldd myos muilla biotoopeilla, mutta se on
runsaimmillaan juuri dyynihietikoilla. Vattajan
alueella lajin suosiossa ovat olleet Vattajanhieta,
Fatihieta ja Hakunti. Toukka eld4 rantaheinien,
erityisesti ruokohelpin, korsissa ja juuriston yla-
osissa. Aikuiset perhoset lentivit disin elo-syys-
kuussa.

Rantavehniyokkonen (Longalatedes elymi).
Tavataan hiekkaperiisilld rantavehnii kasvavilla
ranta-alueilla. Vattajalla lajia tavataan meren-
rannan dyynivalleilla, joilla kasvaa rantavehnia.
Toukka eldd yksinomaan rantavehnin korren si-
sdlld. Aikuiset perhoset lentavit jo iltahimirissi
monesti matalalla rantavehnituppaiden joukossa
tai istuvat tuppaissa. Lentoaika on melko pitki
kesikuun loppupuolelta elokuun alkuun.



Luhtaolkiyokkénen (Leucania obsoleta) ci
ole sidottu dyynihietikoihin. Sen elinympiristod
ovat ruoikot. Vattajalla runsaimmat kannat ovat
Niitunojan ruovikko ja sitd ymparoivit dyynialu-
eet. Toukka eldd pidasiassa jirviruo’olla. Aikuiset
perhoset lentivit alkuillasta ruokojen seassa ja
my®&s liheisilld hiekkadyyneilla.

Juomuolkiyékkonen (Leucania comma).
Lajia tavataan heindi kasvavilla kuivilla kedoilla
ja hietikoilla. Kalsonnokan kasvillisuuden peit-
timit dyynit ovat lajille sopivia elinympiristo;jd.
Maalialueen ja Kalsonnokan viliset heinikot ovat
sen parasta esiintymisaluetta Vattajalla. Toukka
eldd heindkasveilla. Aikuisia perhosia tavataan
kesd-heinikuussa.

Harmaakirjoyokkonen (Lasionycta proxi-
ma) eldd kuivilla, limpimilld kedoilla ja hieti-
koilla tai kalliomaastoissa. Se ei vilttdmitti vaadi
dyynihietikkoa, mutta on tilld luontotyypilld eri-
tyisen runsas. Vattajalla runsaimmat populaatiot
asustavat Fatihiedalla, Kalsonnokan ja maalialu-
een viliselld deflaatiotasanteella sekid Kommelipa-
kan—Papinpauhan alueilla. Toukka eldi etupddssi
kohokki- ja neilikkakasveilla. Aikuisten perhosten
lento on parhaimmillaan heinikuussa.

Ruotsinmaayékkonen (Spaelotis suecica)
eldd avoimilla hietikoilla, erityisesti meren ran-
nan tuntumassa. Vattajalla on runsas kanta Fa-
tihiedalla sekd maalialueen ja Kalsonnokan vi-
liselld deflaatiotasanteella. Toukka eldd monilla
hietikkokasveilla, sy6 6iseen aikaan ja piilottelee
paivisin hiekassa. Aikuiset perhoset kuoriutuvat
usein jo kesikuun puolella, lepidvit ("kesehti-
vit”) kesi-heindkuussa ja lentelevit aktiivisimmin
vasta elo-syyskuussa.

Vihermaayokkénen (Actaebia praecox) on
tyypillinen dyynihietikoiden laji. Vattajalla sitd on
tavattu runsaana koko hiekkarannan pituudelta
Hakunnista Pitkdpauhaan. Toukka sy6 hietik-
kokasveja 6isin ja piilottelee péivisin hiekassa.
Aikuisia perhosia tavataan elokuussa.

Sahahietayokkonen (Euxoa recussa) ci ole
sidottu pelkistiin dyynihietikoihin vaan esiintyy
myoskin multaisilla kuivilla kentilld ja viljelys-
mailla. Useimmat Vattajan yksilot on tavattu Kal-
sonnokan kasvillisuuden peittimiltd dyyneilti.
Toukka sy6 mehevid kasvinosia 6isin ja piilottelee
pidivisin maassa. Aikuiset perhoset ovat lennossa
heini-elokuun vaihteen tienoilla.

Pikihietaybkkonen (Euxoa nigricans) ci ole
sidottu dyynihietikoihin vaan eldd my6s minty-
kankailla ja muunlaisilla hietikoilla. Sitd tavataan
vihilukuisena, mutta sddnnollisesti, Vattajan
dyynihietikoilla. Toukka eldd mm. heinilld ja
piilottelee piivisin maassa. Paras lentoaika sat-
tuu elokuuksi.

Hukkahietayokkénen (Euxoa nigrofusca)
eldd paahteisilla hietikoilla, kedoilla tai kuivilla
kulttuuribiotoopeilla. Vattajan dyynihietikoilla se
on erityisen runsas. Toukka eldd hietikkokasveil-
la 6isin ja piilottelee pdivisin hiekassa. Lentoaika
elokuu.

Patsashietayokkénen (Fuxoa obelisca) ci ole
sidottu dyynihietikoihin, mutta eldd niilld kylld
mieluusti. Laji on levinneisyydeltdin eteldisempi
ja on tavattu vain satunnaisesti Vattajalla.

Rantahietayokkénen (Euxoa cursoria) on
tyypillinen dyynihietikoiden laji, mutta sitd ta-
vataan my0s merenrantahietikoilla. Vattajalla laji
on runsas koko rantahietikolla Hakunnista Pit-
kdpauhaan. Toukat syovit hietikkokasvien juuria
ja lehtid disin ja piilottelevat piivisin hiekassa.
Erityisen paljon toukkia on 18ytynyt rantaveh-
nidvyohykkeestd. Aikuisten perhosten lento on
parhaimmillaan elokuussa.

Kiilakatkoyokkonen (Agrotis vestigialis) on
tyypillinen dyynihietikoiden laji. Vattajalla sitd on
tavattu kaikilta hietikoilta, mutta runsain esiin-
tyminen keskittyy Kalsonnokan ja maalialueen
viliseen deflaatiotasanteeseen. Toukka eldd hie-
tikkokasveilla, my6s minnyn taimilla, ja piilot-
telee piivisin hiekassa. Aikuiset perhoset lentivit
heini-elokuussa.

Nummisiilikis (Coscinia cribraria) elii
kuivissa mintymetsissd ja hietikkoalueilla. Vat-
tajalla on runsas populaatio Fatihiedalla. Toukka
eldd hietikkokasveilla. Aikuiset perhoset lentdvit
heini-elokuussa.
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7.3.2 Dyynisukkulakoin esiintyminen
Vattajanniemen Natura 2000 -alueella
2006-2007

Matti Ahola

Johdanto

Vattajanniemen alueelta l6ydettiin vuonna 2002
uhanalaisen (VU) dyynisukkulakoin (Seyzhris em-
petrella, Karsholt & Nielsen, 1776) esiintymi,
jota Suomen ympiristdkeskus on seurannut sit-
temmin vuosittain. Esiintymin laajuus tutkittiin
vuosina 2006-2007 Vattajan Dyyni Life-projek-
tissa. Laji esiintyy vain variksenmarjadyyneilld ja
on elintapojensa vuoksi vahvasti sidoksissa tihin
luontotyyppiin. Toukka eld hienorakeisessa hie-
kassa kudospussissa, joka on kiinnitetty variksen-
marjan oksaan. Aikuiset perhoset istuskelevat
variksenmarjan oksistossa ja juoksevat hiirittyni
hiekalla kasvuston alla tai pyrahtivit lyhyeen, alle
puolen metrin pituiseen lentoon. Laji talvehtii
keskenkasvuisena toukkana. Toukat ovat tdysikas-
vuisia touko-kesikuussa ja aikuisia perhosia tapaa
kesd-heinikuussa.

Dyynisukkulakoi on yleislevinneisyydeltiin
linsieurooppalainen. Sitd tavataan meren ranni-
koilla sopivilla dyynialueilla Euroopan perhos-
luettelon (Karsholt & Razowski, 1996) mukaan
Espanjassa, Ranskassa, Englannissa, Belgiassa,
Tanskassa, Norjassa, Ruotsissa, Virossa, Liettuassa
ja Suomessa. Scythridi-spesialisti Kari Nupponen
ei ole tavannut lajia Vendjin dyynialueilta (henk.
koht. tiedonanto). Missddn pdin laji ei ole ylei-
nen, vaan esiintyminen on hyvin paikoittaista.
Sopivalla variksenmarjadyynilld esiintymi voi
paikallisesti kylld olla runsas. Suomessa lajista on
tiedossa muutama esiintymispaikka: Ab: Korp-
poo, Jurmo; N: Hanko, Tvirminne ja Dragsfjird,
Ord, Om: Lohtaja ja Kalajoki sekd Oba: Hailuo-
to. Esiintymit ovat yleensi pienid. Esimerkiksi
Tvirminnessd on todettu vain yksi lajin asuttama
variksenmarjamitis (Kari Nupponen, henk.koht.
tiedonanto).

Englannissa ja Ranskassa lajin ravintokasveiksi
on todettu my®s kanerva (Calluna vulgaris) ja kel-
lokanerva (Erica), mutta muualla vain variksen-
marja. Ravintokasvin ympiriston on oltava riit-
tivan hienojakoista hiekkaa, jotta toukka pystyy

kutomaan siihen kudospussin.
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Menetelmét

Variksenmarjamitis todettiin asutuksi kahdella
tavalla: joko nostettiin hiekalla lepaivid variksen-
marjan oksia, jolloin niihin kiinnitetyt toukka-
pussit tulivat nakyviin, tai sitten hiirittiin mah-
dollisia mattailld asustavia aikuisia silittimalld
kidelld mitdan oksistoa, jolloin aikuiset lahtivit
lepopaikaltaan juoksemaan. Asuttu mitis paikan-
nettiin ja koordinaatit merkittiin muistiin satel-
liittipaikantimen avulla. Vuonna 2007 merkittiin
muistiin my6s asumattomat maattdat.

Mitis katsottiin asutuksi, jos siitd [6ydettiin
toukkapussi asukkeineen tai aikuinen perhonen.
Yksildmidrii ei laskettu vaan arvioitiin. Vuon-
na 2006 mittdiden erona kiytettiin 10 metrid ja
vuonna 2007 viittd metrid. Potentiaalisia, lajille
sopivia variksenmarjamittiiti tarkastettiin vuon-
na 2006 noin 2 000 kpl ja vuonna 2007 noin
2 860 kpl.

Tulokset

Asuttuja mittditd 16ytyi koko rannikon mital-
ta Papinpauhasta Hakuntiin sekd muutama
myos Fatihiedan alueelta. Variksenmarjadyynit
muodostavat melko yhteniisen alueen Lahden-
kroopilta Vattajanniemen pohjoiskirkeen. Myos
Vonganpakan alue muodostaa yhteniisen lajin
esiintymin. Koko tiltd alueelta [6ytyi asuttuja
mittditd, laajimmillaan Kalsonnokan ja maali-
alueen viliseltd deflaatiotasanteelta seki itse
maalialueelta.

Laskennan edetessi todettiin joitakin ilmei-
sid kriteereji lajin mitisvalinnassa. Ensiksikin
hiekanjyvien koolla niyttiisi olevan merkitysta.
Vaikka mitis olisi avomaalla, se jad asumatto-
maksi, jos hiekka on liian karkeaa. My6s muulla
kasvillisuudella on merkityksensi. Jos mittdin
ympdristossd on sammalkerros, jad mitis asu-
mattomaksi, vaikka hiekka olisikin lajille sopivan
kokoista. Asutun mittdin pitdd siis olla tdysin
avoimessa maastossa ja hiekan riittivin hienoa,
jotta laji voi siind asua.

Vuonna 2006 tutkittu alue ulottui Pitkdpau-
han uimarannalta maalialueen etelipuolelle. Po-
tentiaalisia mattditd arvioitiin olevan alueella n.
2 000 kpl. Naistd 1 138 matistd todettiin asu-
tuiksi ja merkittiin.

Vuonna 2007 tutkittiin yhteensi 2 860 varik-
senmarjamitistd, ja ndistd asuttuja oli 818. Alu-



eittain tutkittuja tai asuttuja mictditd kirjattiin
seuraavasti:
— Vonganpakka 1 101 tutkittua, joista asut-
tuja 278 matdstd.
— Ranta-alue Hakunnista maalialueen rajalle
1 237 tutkittua, joista asuttuja 330 mitis-
td.
— Fatihiedan alue 41 tutkittua, joista 2 asut-
tua matasta.
— Uimarannan alue 481 tutkittua, joista 208
asuttua matasta.

Yhteensi potentiaalisia méttditd arvioitiin ole-
van alueella n. 4 500 kpl. Niistd 1 665 mitistd
todettiin asutuiksi. Pienimmit mittddt olivat
kooltaan alle 50 cm? ja niissi saattoi olla vain yksi
toukkapussi. Parhaimmillaan mittddt muodosti-
vat laajoja alueita, yli 10 m?, jolloin yksilomiiri
ndytti olevan vihintdin kymmeni.

Johtopéaétdkset

Dyynisukkulakoi on uhanalainen laji, joka eld
uhanalaisella luontotyypilld. Lajin hyvinvointi
on riippuvainen variksenmarjadyynien menes-
tymisestd alueella. Mittdiden ymparilld pitad
olla riittivd mairi avointa, hienojakoista hiek-
kaa, jotta lajin hyvinvointi olisi turvattu. Alue
on ollut armeijan ampuma-alueena kymmenii
vuosia, ja armeijan toiminta on ilmeisesti pitinyt
variksenmarjadyynit tille lajille sopivassa kunnos-
sa. Laji ndyttdd kestdvin kovaakin kulutusta, jos
toiminta keskittyy mattdiden viliin. Esimerkiksi
poteron kaivaminen alueella, jossa sammalpeite
on levinnyt mittdiden viliin, on tuottanut riit-
tivisti aukkoa lajin esiintymiselle. Samoin uima-
rannan kiyttdjit ovat kulkeneet mittdiden vilistd
tallaamatta juurikaan itse mittditd, jolloin lajille
sopivia avoimia laikkuja on tarpeeksi. Jatkossakin
kaikki toimenpiteet, jotka pitdvit mittdiden vi-
lit avoimina, ovat hyviksi esiintymalle. Jos alue
pidetdin suunnilleen samanlaisena eikd mittavaa
rakentamista variksenmarjadyyneilld tapahdu,
vaikuttaa lajin tulevaisuus kohtuullisen hyvilti.

7.3.3 Kovakuoriaiset (Coleoptera)

Tissd luvussa kisitelldin vuosien 2006-2007
kuoppa- ja ikkunapyydyssaaliin (det. Mikko
Pentinsaari) lisiksi myds perhospyydyksilld saa-
dut kovakuoriaiset (det. Pekka Valtonen) seki

WWE:n ja ympiristohallinnon kovakuoriaistyo-
ryhmin elokuussa 2001 jdrjestimin viikonloppu-
retken aikana tehtyjd havaintoja. Havaintoja on
kaikkiaan 588 lajista. Lajien nimistd on Rassin

(1993) mukainen.

Uhanalaiset, silméllapidettévit ja
harvinaiset lajit

Ainuttakaan valtakunnallisesti uhanalaista lajia
ei selvitysten aikana 18ydetty. Silmillipidettivid
lajeja havaittiin viisi.

Silmélldpidettévat lajit (NT)

Palojahkiainen (Sphaeriestes stockmanni) on
metsipaloalueiden tyyppilaji, jota loytyi maali-
alueen ikkunapyydyksistd vuonna 2006.

Hietatoyrylids (Heterocerus hispidulus). Titd
Suomessa hyvin harvinaista lajia tavattiin useita
yksilditd Vattajanniemen pohjoiskirjen linsi-
rannasta vuoden 2001 retken aikana. Vuosien
2006-2007 selvityksissd lajia ei havaittu. Tami
ei ole ylldttiviai, silld pyydyksii ei sijoitettu lajille
sopivaan habitaattiin ja Heterocerus-suvun lajeja
saa yleisesti ottaen melko huonosti pyydyksilla.

Tiplaantikainen (Anthicus bimaculatus)
on dyynihietikoiden laji, jota tavattiin vuoden
2001 retken aikana niemen rantahietikoilta. Laji
esiintyy Suomessa laajalti muillakin edustavilla
merenrantahietikoilla, kuten esimerkiksi Hailuo-
don Marjaniemessi. Lisiksi tunnetaan yksittdisid
sisimaahavaintoja.

Haapasyoksykis (Tomoxia bucephala) elii
pystyynkuolleissa valkolahoissa koivuissa ja haa-
voissa. Levinneisyysalue kattaa suurimman osan
maastamme, pohjoisimmat 16yd6t ovat Lapin l44-
nin eteldosasta. Maalialueen ikkunapyydyksista
16ytyi yksi yksilo kumpanakin pyyntivuonna.

Kuusiokirppa (Longitarsus holsaticus) on
luhtakuusiolla eldvi lehtikuoriainen, joka esiintyy
sidoksissa ravintokasviinsa rantaniityilld ja ravin-
teikkailla soilla. Levinneisyysalue kattaa lihes ko-
ko Suomen pohjoisinta Lappia lukuun ottamatta.
Lajia l6ytyi Vattajanniemeltd vuoden 2001 retken
yhteydessi.
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Muut mielenkiintoiset lajit

Choleva sturmii on pikkunisikkiiden kiytavissi
eldvi paikoittainen laji, jonka tunnettu levinnei-
syysalue kattaa Suomen etelidisen puoliskon. Nelji
yksilod loytyi Niittuojan kuoppapyydyksisti lop-
pusyksylld 2007.

Leiodes ciliaris on rantahietikoiden laji, jota
16ydettiin vuoden 2001 retken aikana niemen
pohjoiskirjen linsirannan dyyneiltd seki perhos-
pyydyksistd molemmista kymmenen neligkilo-
metrin ruuduista.

Omalium littorale on merenrantahietikoiden
laji, jota 16ydettiin runsaasti vuoden 2001 retken
aikana. Laji vaikutti viihtyvin merinitkelmikas-
vustoissa kasvien tyvilli.

Carpophilus hemipterus on harvinainen,
Suomessa synantroopinen eli ihmisen seurassa
esiintyvi laji, joka eldd lahoavassa kasvijitteessd.
Laji 16ytyi perhospyydyksestd 9.8.1999; 711:32
(1 yks.) ja 26.7.-2.8.1999; 710:32 (2 yks.).

Scymnus fennicus on laajalle levinnyt mut-
ta paikoittainen laji, joka esiintyy monenlaisilla
avoimilla ja aurinkoisilla paikoilla. Vattajannie-
meltd 16ytyi yksi yksilé Niitunojan kuoppapyy-
dyksistd toukokuun 2007 loppupuoliskolla.

Orthocis linearis on harvinainen kiipidislaji,
jonka harvinaisuus voi tosin osittain selittyd maa-
ritysvaikeuksilla: samannikéinen lihisukuinen O.
alni on hyvin yleinen laji valtaosassa Suomea. La-
ji 16ytyi perhospyydyksestd Pitkdpauha, lepikko
17.-24.7.2006; 711:32 (1 yks.).

Phytobius canaliculatus on irvivilli elivi
kirsikis, joka on levinnyt suurimpaan osaan
Suomea, mutta [oytopaikkoja tunnetaan niukasti.
Syyni tihidn lienee se, ettd laji on elintavoistaan
johtuen vaikea tavoittaa. Vattajanniemelli lajia
16ytyi Niittuojan kuoppapyydyksisti vuonna
2007.

7.4 Tulosten tarkastelu ja
johtopaatokset

Nyt suoritettu kaksivuotinen tutkimus antaa
tarkan kuvan Vattajanniemen perhoslajistosta
20062007 seki kvalitatiivisessa ettd kvantitatii-
visessa mielessi. Se on hyvi pohja, johon tulevia
seurantoja voidaan vertailla. Kaksi vuotta on tosin
liian lyhyt aika lajistossa tapahtuvien muutosten
tutkimiseksi. Tarvitaan pitempiaikaista seurantaa,
jotta voitaisiin tehdd paitelmid esimerkiksi Vat-
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tajanniemell tehtyjen toimenpiteiden vaikutuk-
sista perhoslajistoon.

Vattajanniemen Natura 2000 -alueen nelja
valtakunnallisesti uhanalaista perhoslajia todettiin
my&s tutkimusaikana 2006-2008. Dyynisukku-
lakoilla on tutkimuksen mukaan tdilli erittdin
vahva kanta. Koska laji on tiukasti sitoutunut
Natura-luontotyyppiin 2140 variksenmarjadyy-
nit, joka on luontotyyppini uhanalainen, on lajin
kannalta olennaisen tirkeiti sdilyttad timd luon-
totyyppi alueella mahdollisimman elinvoimaise-
na. Puolustusvoimien toiminta on edesauttanut
dyynisukkulakoin elinmahdollisuuksia jo vuosi-
kymmenid pitimilld alueen avoimena ja luomalla
avoimia hiekkalaikkuja.

Sahahietay6kkosestd on edellinen havainto
vuodelta 2004. Laji on taantunut voimakkaasti
koko Suomessa ja puuttuu nykyiin Eteld-Suo-
mesta kokonaan. Syytd taantumiseen ei tunneta,
silld monet esiintymispaikat, kuten Vattajakin,
ovat sdilyneet ndenndisesti muuttumattomina.
Vuonna 2007 tavatut yksilot osoittavat, ettd alu-
eella on edelleen pieni kanta.

Vajayokkonen on esiintynyt alueella yksittdin
vuosina 1999-2004, mutta puuttunut 2005—
2006. Vuoden 2007 seurannassa havaittiin taas
kaksi yksilod samalta paikalta kuin kaikki edel-
lisetkin. Lajilla on edelleen pieni kanta alueella.

Korukaitakoi tavattiin v. 2006 mutta jii ha-
vaitsematta kesilld 2007. Lajia on saatu avoin-
ten hiekkalaikkujen reunamilta, joissa kasvaa
sianpuolukkaa. Lajin elintavoista ei juuri ole ha-
vaintoja.

Vattaja kuuluu keskiboreaaliseen kasvillisuus-
vybhykkeeseen. Suomen ympiristokeskuksen
alueellisesti uhanalaiset lajit on lajiteltu kasvilli-
suusvydhykkeittdin. Vattajanniemelld on tavattu
nyt yhteensd 14 tihin kategoriaan kuuluvaa lajia,
joista maltsayokkonen on valtakunnallisesti sil-
milldpidettivien (NT) lajien luettelossa. Sitd ei
ympiristokeskuksen listalla vield alueelta ole, kos-
ka se todettiin Vattajalta vasta 1998. Alueellisesti
uhanalaisia lajeja tavoitettiin vuosien 20062008
tutkimuksissa yhdeksin. Olkikulmumittari, ran-
tavehniyokkonen, juomuolkiyokkénen ja num-
misiilikds ovat tyypillisid avointen hietikkomai-
den lajeja. Keltaniittyperhonen ja pikkukultasii-
pi ovat enemminkin niittymdisten biotooppien
asukkaita. Olethreutes arcuellus taas on metsilaji.
Kahuyokkéstd on pidetty viljakasvien tuholaise-
na, mutta nykyéin lajia tavataan maakunnassa



vain satunnaisesti. Kesilla 2007 havaittiin myds
isojuuriydkkonen ensimmiistd kertaa alueelta. Se
kuuluu avoimien biotooppien lajeihin.
Keski-Pohjanmaan maakunnalle uusia lajeja
havaittiin v. 2006-2008 seitseman. Hukkavael-
lusyokkonen on lentinyt kaukaa, silld lajilla ei
ole vakituista kantaa Suomessa. Samoihin ai-
koihin Vattajan havainnon kanssa laji todettiin
Virolahdelta Kaakkois-Suomesta. Ketoruuniyok-
konen on vanha suomalainen laji, mutta se on
ollut levinneisyydeltidn hyvin eteliinen. Ran-
nikkoalue Porista Virolahdelle on kuulunut sen
vakiolevinneisyyteen, ja sisimaan havainnot ovat
harvempia. My®s lyijykeltasiipi on Eteld-Suomen
laji mutta levidimissi pohjoiseen. Lattakoi on il-
meisesti vaeltanut, koska ldhimmit muut havain-
topaikat ovat Eteld-Suomessa. Laji tosin tulee toi-
meen lupiinilla, joka on nykyiin levinnyt laajalti.
Jaytijikoi on pajukkolaji ja asustaa merenranta-
niityilld, jossa kasvaa sen ravintoa meriratamoa.
Phycitodes saxicola -koisa on odotettu hietikkolaji,
jota on tavattu myds naapurimaakunnista.
Edellisten lisiksi tutkimusaikana 18ytyi Vat-
tajalle uusina 25 perhoslajia, joita ei ole aikai-
semmin tavattu alueelta. Nimi ovat Nemato-
pogon pilella, Nemapogon nigralbella, Acrolepia
assectella, Pseudosciaphila branderiana, Eucosma
aspidiscana, Epiblema foenella, Notocelia robo-
rana, Pammene gallicana, Pammene clanculana,
Nyctegretis lineana, Crambus uliginosellus, Endro-
mis versicolora, Erebia embla, Scopula incanara,
ldaea biselata, Xanthorhoe fermgata, Lampropteryx
suffumata, Eulithis mellinata, Pasiphila rectangu-
lata, Coenocalpe lapidata, Odezia atrata, Rivula
sericealis, Autographa mandarina, Noctua fim-
briata ja Xestia triangulum. Vattajan Dyyni Life
-seurantatutkimuksessa alueen tunnettu lajisto
lisadntyi merkittdvisti. Vattajanniemeltd on nyt
tunnistettu 820 perhoslajia. Suuri uusien lajien
miiri liittyy laajempaan ilmié6n: maakunnassa
on ollut muutaman vuoden ajan havaittavissa
eteldisten lajien levittdytyminen pohjoiseen piin.
Puolustusvoimien ansiokkaasti ylldpitimastd
palojatkumosta huolimatta ainoa merkittivi alu-
eelta [6ytynyt metsipaloista riippuvainen kova-
kuoriaislaji oli silmilldpidettivi palojahkiainen.
Alue on melko lailla eristyksissa muista hyvistd
palojatkumoalueista, joten suurta uhanalaisten
palolajien tulvaa ei ollut edes odotettavissa. Toi-
saalta pyyntiponnistuksemme maalialueella oli
melko pieni, kymmenen ikkunapyydysti kum-

panakin kesini. Joitakin palolajeja saattoi jaadi
tistd syystd [6ytymittd. Rantahietikoilla sen sijaan
esiintyy useita ko. ympiristolle tyypillisid lajeja,
ja paikka vaikuttaa sopivalta monille sellaisillekin
hietikoiden harvinaisuuksille, joita ei tihin men-
nessi tehdyissi selvityksissd ole Vattajanniemeltd

16ydetty.

7.4.1 Vattajan perhosfaunan muutoksista
1997-2007

Tarkkoja muistiinpanoja Vattajanniemen perhos-
faunasta on tehty vuodesta 1997, jolloin Juhani
Kauranen ja Matti Ahola aloittivat alueen per-
hoslajiston kartoituksen. Vuosittainen havain-
nointi ei kuitenkaan ole ollut yhti tehokasta kuin
nyt Life-projektin aikana vuosina 2006-2007
(kuva 80). Havaintovuorokausi syntyy, kun pyy-
dys on vuorokauden maastossa tai kun tutkija
tekee vuorokauden aikana havaintoja alueella.
Vuosien 2006 ja 2007 ero johtuu pddasiassa sii-
td, ettd vain toinen malaise-pyydys oli kdytdssd
v. 2007.

Havaittujen lajien lukumiiri oli vuosina
2006-2007 suunnilleen sama, v. 2006 435 ja v.
2007 419. Muuten lajiluku on vaihdellut paljon,
v. 1998 lajeja [oytyi 560 ja v. 2005 vain 146 (kuva
81). Erot johtuvat paitsi havaintovuorokausien
mairistd my9s sddtiloista ja kiytetyistd pyynti-
menetelmisti.

Perhosten lukumiiri vaihtelee vuosittain suu-
resti. Vaihteluun vaikuttavat monet asiat, joista
kesin siitilat, lajien sisiiset vaihtelut ja havain-
tomenetelmien toimivuus lienevit tirkeimmit.
Vaikka havainnointi suoritettiin vuosina 2006—
2007 tdysin samoilla menetelmill4, samoissa pai-
koissa ja lajejakin havaittiin lihes sama miiri,
on perhosyksiléiden lukumiirissd huima ero
(kuva 82). Vuonna 2006 laskettiin havaituiksi
yhteensi 14 371 yksil6d ja v. 2007 peridti 51 819
yksildd. Ero selittyy erdiden lajien sisdisestd vaih-
telusta. Valkotihkiyokkosen (Mesapamea secalis)
massaesiintymai sattui vuoteen 2007, jolloin ha-
vaittiin yhteensi 23 076 yksilod. Tamai yksistddn
merkitsee jo n. puolta koko yksilomiaristi. Jos
havainnointia olisi jatkettu samaan tyyliin vuon-
na 2008, olisi yksilomiiri todennikéisesti ollut
huomattavasti vihiisempi.

Perhosten kannanmuutosten havaitsemiseksi
tarvitaan pitkid havaintojaksoja. Vuosien 2006—
2007 perusteella ei timin kaltaista yhteenvetoa
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voi vield tehdd. Kun timin kaksivuotisen jakson
aikana havaintoja tehtiin samoilla menetelmilld
tdsmalleen samoista paikoista, on tulevaisuudessa
seurantaa suoritettava samalla tavalla. Niin tulok-
set ovat vertailukelpoisia. Kuvissa kiytetyt vuo-
det 1997-2005 eivit ole tiysin vertailukelpoisia

erilaisten menetelmien ja havaintoaikojen takia.
Ne ovat kuitenkin suuntaa-antavia, silli ne on
tehty samoilla paikoilla. Esimerkkind vuosittai-
sesta vaihtelusta on tissd kaksi tyypillistd dyyni-
hietikkolajia: Euxoa cursoria ja Agrotis vestigialis

(kuva 83).

Havaintovrk
2500
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©
Lol 1500
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©
4
o
o
S 1000
>
500
O 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
—&— hteensa 360 1125 763 583 1091 547 370 434 61 1929 1748
—— alo yynti 320 318 222 234 1 67 129 1 310 324
sy tti yynti 740 444 288 760 471 240 304 60 1240 1264
vuodet

Kuva 80. Perhoshavaintojen intensiviteetin mittarina on kaytetty havaintovuorokausien lukumaéaéara vuosina 1997-2007.
Havainnointi on ollut vuosina 2006-2007 yhta intensiivista ja paljon intensiivisempaa kuin edellisind vuosina. \4in valo-
pyynti on samalla tasolla kuin vuosina 1998-2001.

Havaitut lajit

lajimasra

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
vuodet

Kuva 81. Vuosittain havaittujen perhoslajien maara.
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ukumaarat vuo ittain
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Kuva 82. Perhosten havaitut yksilomaarat vuosittain.
Euxoa cursoria n ja Agrotis vestigiali k en vuo ittai et vai telut
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«©
S 1000 -+
«©
£
X 500
=
0
1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
—— ursoria 72 49 | 1392 | 87 354 | 198 | 728 | 158 | 359 | 146 | 425
—m—A estiialis| 127 | 121 | 978 | 396 | 625 | 281 | 1383 | 964 | 378 | 305 | 407
vuodet

Kuva 83. Rantahietayokkosen (Euxoa cursoria) (sininen) ja kiilakatkoyokkosen (Agrotis vestigialis) (punainen) luku-
maaran vuosittainen vaihtelu havainnointiaineistossa. Rantahietayokkosella vaikuttaa olevan runsaampi esiintyminen

parittomina vuosina.

7.4.2 Toimenpide-ehdotuksia hydnteis-
kannan sailyttamiseksi

Vattajanniemen dyynihietikko monine luonto-
tyyppeineen edustaa seki valtakunnallisesti et-
td erityisesti paikallisesti harvinaista elinpiiria.
Alueella on edustettuna monia nykydin uhan-
alaisia luontotyyppeji. Hyonteisten kannalta
ensiarvoisen tirkeitd ovat merenrantaniityt, har-
maat dyynit, variksenmarjadyynit, metsiluhdat,
valkeat dyynit, hakamaat ja kaskilaitumet seki
myos maankohoamisrannikon luonnontilaiset
metsit. Kalsonnokan etelipuoleiset laajat ja avoi-
met deflaatiotasanteet ovat myds osoittautuneet
hyonteisten kannalta arvokkaiksi alueiksi. Alue
on ollut puolustusvoimien ampumaleirialueena
vuosikymmenid. Ainakin luetellut dyynihietikoi-

den perhoslajit (23 lajia) ovat voineet armeijan
hoidossa erityisen hyvin. Tdmi johtuu suurelta
osin siitd, ettd laajat alat ovat olleet rakentamat-
tomina ja ampumaleiritoiminta sekd maastoon
kaivautuminen ovat pitineet dyynihietikot avoi-
mina.

Jos toiminta alueella tulevaisuudessa jotenkin
muuttuu, olisi huolehdittava avointen hietikko-
alueiden sdilymisestd. Samoin tulisi siilyttdd alu-
eella nykyiin olevat luontotyypit elinvoimaisina.

Tehtyjen toimenpiteiden vuoksi lajistossa voi
tapahtua muutoksia. Hyonteisten seuranta tulisi
tulevina aikoina jirjestdd niin, etti siitd voitai-
siin tehdi johtopaitoksid tehtyjen toimenpiteiden
suhteen. Jos siinnéllisti vuosittaista seurantaa ei
ole mahdollista jirjestidd, olisi harkittava jonkin-
laista harvennettua havainnointia. Koska joillakin
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hyonteislajeilla on kaksivuotinen kehitys, tulisi
seuranta jirjestdd kaksivuotisissa jaksoissa. Esim.
kaksivuotinen havainnointi tidydelld kapasiteetilla
neljin vuoden vilein tuntuisi olevan yksi vaihto-
ehtoinen tapa. Kun nyt vuosina 2006-2007 on
saatu pohjatiedot hyvin selville, pitiisi v. 2011—
2012 tehdi seuraava perusteellisempi seuranta.

Kiitokset

Kenttitdiden jouhevasta sujumisesta vastasivat
Marko Sievinen ja Sami Salonkoski. Hankalien
tapausten kohdalla maritysapua antoivat Oulun
yliopiston eldinmuseon intendentti Juhani Iti-
mies ja tutkija Marko Mutanen. Perhospyydysten
kovakuoriaiset maritti Pekka Valtonen.
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8 Vattajanniemen Natura 2000 -alueen
arkeologinen inventointi 2006

Ville Laurila ja Jari Okkonen

8.1 Johdanto

8.1.1 Inventointiprosessi

Inventoinnin ensimmiisessd vaiheessa kiytiin lipi
Vattajanniemen historiaa koskevat teokset, kirjoi-
tukset ja Metshallituksen vanhat suunnitelmat
sekd Museoviraston inventointiaineisto. Lisdksi
haastateltiin paikallisia Vattajanniemen historian
tuntijoita, alueen hoidosta vastaavaa Metsihal-
lituksen henkilokuntaa sekd puolustusvoimien
henkilokuntaa. Inventoinnin tausta-aineistoksi
seulottiin myds aluetta koskevaa vanhaa kartta-
aineistoa Maanmittauslaitoksen arkistossa Jy-
viskyldssd, Kansallisarkistossa sekd Helsingin
yliopiston kirjastossa. Inventoinnin toinen vai-
he muodostui kenttitdistd, jotka toteutettiin
1.5.-31.7.2006. Kenttitoiden aikana tarkistettiin
maastossa tausta-aineiston selvitysvaiheessa ilmi
tulleet kohteet. Inventointiprosessin kolmas vaihe
kisitti raportin laatimisen seki loydettyjen koh-
teiden siirtimisen Metsahallituksen tietojirjestel-
miin. Puolustusvoimien toiminta ja siitd synty-
neet jéljet on jitetty inventoinnin ulkopuolelle.
Samoin pois on jitetty Vattajan pohjoiskirjen
uimaranta sekd muut selkeidsti modernit raken-
nelmat ja yksityisten omistamat rakennukset.
Viimeksi mainituista on laadittu rakennusinven-
tointi vuonna 2004 (Laitinen 2004).

8.1.2 Aiemmin tunnetut kiintedt muinais-
jaannodkset

Vattajanniemen alueelta ei tunneta kiinteitd mui-
naisjddnnoksid. Alue on matalaa hiekkadyynien
muodostamaa kangasmaastoa, jonka korkeus
merenpinnasta on suurelta osin alle viisi metrid.
Vain korkeimmat hiekkadyynien huiput yltdvit
kymmeneen metriin. Pohjanlahden rannikon no-
peasta maankohoamisesta johtuen alue on varsin
nuorta, joten sieltd ei tavata esihistoriallisia kiin-
teitd muinaisjiinnoksid. Alueen luoteispuoleisel-
ta Ohtakarin saarelta on rekisterdity jatulintarha.
Saari on kuitenkin huomattavasti korkeammalla
merenpinnasta kuin Vattajanniemi.

8.1.3 Kohdekuvaukset

Kohdekuvaukset sisiltavit Museoviraston edel-
lyttdmit tiedot kiinteistd muinaisjadnnoksisti.
Maanomistus- ja suojelutietoja ei ole erikseen
merkitty, koska kohteet sijaitsevat valtion maalla
Natura-alueella. Kohdetietoihin muinaisjddnnds-
tyypin ja tarkenteen perddn on sulkuihin merkit-
ty toinen tyypitys ja tarkenteet, jotka perustuvat
Museoviraston Marianna Niukkasen (2006) ki-
sikirjoitukseen "Historiallisen ajan kiintedt mui-
naisjadnnokset — ohje mairittelyyn ja suojeluun”.

8.2 Kohteet

8.2.1 Lohtaja, Lahdenkrooppi E

Perustiedot

Muinaisjdgdnnostyyppi: tydpaikat (elinkeinohis-
torialliset muinaisjaannokset)

Tyypin tarkenne: karjamajat (-)

Ajoitus: historiallinen

Rauhoitusluokka: 2

Lukumiiri: 1 (2)

Peruskartta: 2413 04 a

Koordinaatit: x = 7108 632,y = 3324 111,z =2
Koordinaattiselite: keskipiste

Maastomerkinti: ei merkintii

Pinta-ala: <100 m?

Etdisyystieto: Lohtajalta 5 km linteen
Inventointiajankohta: 14.6.2006

Karttaotteet: Maastokartta 1:10 000 (SutiGis-
jarjestelma)

Kohdekuvaus: Karjamajan jainteet Vattajannie-
men keskiosassa.

Tutkimuskertomus

Sijainti ja maasto

Kohde sijaitsee kosteikkoon viettdvissi rinteessd
Lahdenkroopin itipuolella noin 170 m Lahden-
krooppiin ja Vatunkiin johtavien teiden risteyk-
sestd luoteeseen (kuva 84). Kohteen kasvillisuus-
tyyppi on kuivahko kangas ja maalaji hiekkaa.
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Alueen puustona on 100-vuotias miannikkd.
Karjamajan pohjan ympirilli on 8 m x 15 m:n
kokoinen ruohokasvillisuutta kasvava alue. Muu
ympirdivd alue on tihedd kanervikkoa.

Kohteen kuvaus

Karjamajan jddnnos on neliomiinen kohouma,
jonka lounaisnurkassa on 1 mx 1 m laaja kumpa-
re (kuva 85). Kumpareen sisdin tehdyssi koekai-
rauksessa havaittiin tiilenmurskaa seki hiiled. Ne-
lisnmuotoisen rakennuksen sivujen pituudet ovat
olleet 3,5 m. Kohteesta oli havaittavissa myds hie-
man nurkkakiveysti tai kivijalkaa. Kohteen piille
on aseteltu kolme hirtti. Jidnteen koillisnurkkaan
on kasattu pieni kivikasa mm. tiilistd. Kasassa on
parekyltti, jossa on teksti “E. Seikkul”. Kyseessd
on laheisiin niittyihin ja laidunalueisiin liictyva
asuinrakennus. Vieressi on sijainnut myos karja-
suoja tai kesidnavetta (Kyosti Karhulan haastattelu
14.6.20006, Liisa Ijiksen haastattelu 25.7.2006),
josta ei kuitenkaan havaittu merkkeji. Perimi-
tiedon mukaan karjamaja on ollut olemassa jo
1800- ja 1900-lukujen vaihteessa (Ky®sti Kar-
hulan haastattelu 14.6.2006). Lahdenkroopin
niittyalue on yltinyt viereiselle kosteikkoalueelle

Kuva 84. Lohtaja, Lahdenkrooppi E. Ote maastokartasta
241304 a. x=7108 632, y = 3324 111, z = 2. © Metséhallitus
2009, © Maanmittauslaitos 1/MML/09.
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Kuva 85. Lahdenkrooppi E, karjamajan pohja. \lle Laurila
2006.

saakka (Lohtajan pitdjankartta 1846, Liisa Ijiksen
haastattelu 25.7.20006).

Luokitusehdotus
Luokka 2. Rauhoitusasteen tarkempi midrittely
edellyttad lisdtutkimuksia.

8.2.2 Lohtaja, Lahdenkrooppi N

Perustiedot

Muinaisjdgdnnostyyppi: tydpaikat (elinkeinohis-
torialliset muinaisjiannokset)

Tyypin tarkenne: kalastusyhteisot (—)

Ajoitus: historiallinen

Rauhoitusluokka: 3

Lukumairi: 1

Peruskartta: 2413 04 a

Koordinaatit: x = 7109 285, y = 3323 642,z = 1
Koordinaattiselite: keskipiste

Maastomerkinti: ei merkintdi

Pinta-ala: <20 m?

Etiisyystieto: Lohtajalta 5 km linteen
Inventointiajankohta: 14.6.2006

Karttaotteet: Maastokartta 1:10 000 (SutiGis-
jarjestelma)

Kohdekuvaus: Kalamajan jadnteet sisiltavd kohde
Vattajanniemen keskiosassa.

Tutkimuskertomus

Sijainti ja maasto

Kohde sijaitsee Lahdenkroopin luoteisrannalla,
jarven ja meren vilissi (kuva 86). Kohteen kas-
villisuustyyppi on tuore kangas ja maalaji hiek-
kaa. Alueella kasvaa noin 50-vuotiasta lehtipuuta,
enimmikseen koivua.



Kohteen kuvaus

Rakennuksen pituus on ollut 3 m ja leveys 2,5 m.
Kaakkoiskulmassa on noin 1 m x 1 m:n kokoinen
valetun lieden perusta. Myds lahonneita hirsid
on nihtivissd (kuva 87). Kyseessi on eris Lah-
denkroopin kalamajoista, jonka kaltaisia alueella
on vield useita pystyssd. Rakennus on merkitty
peruskarttaan raunioksi.

Luokitusehdotus
Luokka 3. Ei tdytd kiintedn muinaisjddnteen tun-

nusmerkkeji.
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Kuva 86. Lohtaja, Lahdenkrooppi N. Ote maastokartasta

2413 04 a. x =7109 285, y = 3323 642, z = 1. © Metsahallitus

2009, © Maanmittauslaitos 1/MML/09.

Kuva 87. Lahdenkrooppi N, kalamajan pohja. \ille Laurila
2006.

8.2.3 Lohtaja, Kalsonnokka
Perustiedot

Muinaisjdgdnnostyyppi: tydpaikat (elinkeinohis-
torialliset muinaisjadnnokset)

Tyypin tarkenne: kalastusyhteisot (—)

Ajoitus: historiallinen

Rauhoitusluokka: 3

Lukumiiri: 1

Peruskartta: 2413 04 b

Koordinaatit: x = 7114 018, y = 3224 571,z =1
Koordinaattiselite: keskipiste

Maastomerkinti: ei merkintid

Pinta-ala: <20 m?

Etdisyystieto: Lohtajalta 8 km luoteeseen
Inventointiajankohta: 15.6.2006

Karttaotteet: Maastokartta 1:10 000 (SutiGis-
jarjestelma)

Kohdekuvaus: Kalamajan jidnteitd Vattajannie-
men pohjoisosassa.

Tutkimuskertomus

Sijainti ja maasto

Kohde sijaitsee niemenkirjessi Kalsonnokalla
Vattajanniemen luoteiskirjessd (kuva 88). Maa-
pohja on hiekkaa. Aivan niemen kirjessi kasvaa
muutamia mintyji ja lehtipuita, muuten alue on
puutonta rantahietikkoa.

Kohteen kuvaus

Kohde sisiltdd tiillenmurskaa ja episelvid kivi-
rakennetta pienelld kumpareella sekd metallita-
pin kivessi (kuva 89). Kalsonnokassa on vield
1950-luvulla sijainnut vanha kalamaja ulkoraken-
nuksineen. Sittemmin puolustusvoimat pakkolu-
nasti paikan (Vattajan pakkolunastusasiakirjat).
Alueella on paljon merkkeji puolustusvoimien
toiminnasta. Kohteen ympirilld on runsaas-
ti maastoajoneuvojen jilkid ja nuotiopaikkoja.
Peruskarttaan kalamaja on merkitty raunioksi,
kuitenkin muutamia kymmenii metreji tiilen-
murskan loytopaikasta luoteeseen.

Luokitusehdotus
Luokka 3. Kohde on tuhoutunut.
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Kuva 88. Lohtaja, Kalsonnokka. Ote maastokartasta 2413
04 b.x=7114 018, y = 3224 571, z = 1. © Metsahallitus
2009, © Maanmittauslaitos 1/MML/09.
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8.2.4 Lohtaja, Pitkdpauha E
Perustiedot

Muinaisjadnnéstyyppi: kulkuviylit (liikkenteeseen
ja tiedonkulkuun liittyvdt muinaisjaannokset)
Tyypin tarkenne: valkamat (satamat ja lastauspai-
kat, ankkuripaikat)

Ajoitus: historiallinen

Rauhoitusluokka: 2

Lukumiiri: 3

Peruskartta: 2413 04 b

Koordinaatit: x = 7113 831,y = 3326 600,z = 2,5
Koordinaattiselite: keskipiste

Maastomerkinti: ei merkintid

Pinta-ala: <200 m?

Ediisyystieto: Lohtajalta 7 km luoteeseen
Inventointiajankohta: 12.7.2006

Karttaotteet: Maastokartta 1:10 000 (SutiGis-
jarjestelmi)

Kohdekuvaus: Kolme venevalkamaa Vattajan
pohjoisosassa.
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Kuva 89. Kalsonnokka, kalamajan paikka. Ville Laurila
2006.

Tutkimuskertomus

Sijainti ja maasto

Valkamat sijaitsevat Pitkinpauhan niemenkirjen
rantakivikossa (kuva 90). Ympirilld kasvaa muu-
tamia lehtipuita, lihinni leppii ja pihlajia.

Kohteen kuvaus

Kolme venevalkamaa sisiltivi kohde Pitkdnpau-
han kaakkoiskirjessd. Valkamat ulottuvat kauas
nykyisestd rannasta, lihes niemen korkeimmalle

#iErinpaha

Kuva 90. Lohtaja, Pitkapauha E. Ote maastokartasta 2413
04 b. x=7113 831, y = 3326 600, z = 2,5. © Metsahallitus
2009, © Maanmittauslaitos 1/MML/09.



Kuva 91. Pitkédpauha E, venevalkama. Ville Laurila 2006.

kohdalle saakka. Eteldisimmin valkaman puo-
livilissd on vanha betonista ja metallista tehty
veneenkiinnitystanko (kuva 91). Niemenkirjes-
sd sijaitsee kaksi kesimokkid ja suurempi huvila
ulkorakennuksineen. Pitkdpauha on ollut pie-
ni saari jo ainakin 1690-luvulla. Perunkirjoissa
vanhin merkinti kalamajasta Pitkéssipauhassa on
vuodelta 1885 (Tuomi-Nikula 1982). Valkamat
liittynevit Pitkinpauhan vanhempaan, jo hivin-
neeseen rakennuskantaan.

Luokitusehdotus
Luokka 2. Rauhoitusasteen tarkempi mairittely
edellyteaa lisdtutkimuksia.

8.2.5 Lohtaja, Pitkdpauha W

Perustiedot

Muinaisjdgdnnostyyppi: tydpaikat (elinkeinohis-
torialliset muinaisjaannokset)

Tyypin tarkenne: kalastusyhteisot (—)

Ajoitus: historiallinen

Rauhoitusluokka: 3

Lukumaiiri: 1

Peruskartta: 2413 04 b

Koordinaatit: x = 7113 996, y = 3326 044,z = 2,5
Koordinaattiselite: keskipiste

Maastomerkinté: ei merkintid

Pinta-ala: <20 m?

Etiisyystieto: Lohtajalta 7 km luoteeseen
Inventointiajankohta: 25.7.2006

Karttaotteet: Maastokartta 1:10 000 (SutiGis-
jarjestelma)

Kohdekuvaus: Kalamajan jidnteet Vattajannie-
men pohjoisosassa.

Tutkimuskertomus

Sijainti ja maasto

Kohde sijaitsee Pitkdnpauhan linsipddssd (kuva
92). Maapohja on hiekkaa, rannempana rantaki-
vikkoa. Ympirilld kasvaa jonkin verran lehtipuita,
lahinnd leppii ja pihlajia.

Kohteen kuvaus

Kohde sisiltdd betonisia nurkkakivid, kiviraken-
nelmaa sekd maatuneen hirren. Nurkkakivet toi-
mivat nyky4in uimarannan nuotiopaikkojen reu-
nakivind (kuva 93). Paikalla on sijainnut kalamaja
ulkorakennuksineen vield 1950-luvulla, jolloin
puolustusvoimat lunasti alueen rakennuksineen
(Vattajan pakkolunastusasiakirjat). Perunkirjoissa
vanhin merkinti kalamajasta Pitkdssipauhassa on
vuodelta 1885 (Tuomi-Nikula 1982). Peruskart-
taan kalamaja on merkitty raunioksi.

Luokitusehdotus
Luokka 3. Kohde on tuhoutunut.
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Kuva 92. Lohtaja, Pitkdpauha W. Ote maastokartasta 2413
04 b.x=7113996, y = 3326 044, z = 2,5. © Metsahallitus
2009, © Maanmittauslaitos 1/MML/09.
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2006.

8.3 Tulosten tarkastelu ja
johtopaatokset

8.3.1 Alue nousee meresta

Vattajanniemen hietikko sijoittuu padosin alle vii-
den metrin korkeudelle merenpinnasta. Ainoas-
taan reunaosilla ja korkeimpien dyynien hui-
pulla maanpinta on 10 m mpy. Lohtajan alueen
maannousemisen referenssikdyrin mukaan Vat-
tajan merenpinta oli viiden metrin tasolla noin
600 vuotta sitten ja 2,5 metrin tasolla noin 350
vuotta sitten (Okkonen 1998). Kartta-aineisto
tukee edellistd nikemystd, silld esimerkiksi Poh-
janlahden rannikon yleiskartassa vuodelta 1690
Vattajanniemen Natura-alueesta on merenpinnan
ylipuolella ainoastaan pieni osa (Hakala 2005).

8.3.2 Alueen asutuksesta

Lohtajalla on ollut asutusta jo keskiajalla, ja
1500-luvulta on tietoja Vattajanniemen luoteis-
kulmassa sijaitsevan Ohtakarin kiytostd, jolloin
saarta on kiytetty kalastuksen tukikohtana (Luho
& Luukko 1957). Itse Vattajanniemen rannan
alueella kiintedi asutusta ei ole ollut, vaan asutus
on keskittynyt muutamien kilometrien pddssi
sijaitseviin Karhin ja Lohtajan kyliin. Pddosin
niistd kylistd kisin Vattajanniemei on hy6dyn-
netty eri tarkoituksiin sitd mukaan kuin alue on
vapautunut veden vallasta.
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8.3.3 Kalastus jattanyt jalkia maisemaan

Kalastus Lohtajan rannikolla on ollut enim-
mikseen silakan verkkokalastusta, mutta myds
sifalla on ollut tirked asema. Muita kalalajeja on
pyydetty vihemmin. Kalamajat ja kalastusyh-
teiskunnat syntyivit kareille, joilta oli lyhyempi
matka pauhoille kalastamaan. Vattajan rannikolle
kalamajat on rakennettu mydhemmin kuin Oh-
takarin saarelle. Ensimmiinen varma tieto Vat-
tajalla sijaitsevasta kalamajasta on vuodelta 1861
(Tuomi-Nikula 1982). Yleensi kalamajoja on siir-
relty useaan otteeseen, ja niitd on myShemmin
kiytetty eri tarkoituksiin.

Vattajanniemelld kalamajoja on sijainnut aina-
kin Pitkdssdpauhassa, Kalsonnokassa ja Lahden-
kroopissa (Topografikartat 1:20 000 1952 ja
1972, Tuomi-Nikula 1982, Vattajan pakkolunas-
tusasiakirjat). Kolmen kalamajan puretut jadnteet
paikannettiin inventointialueelta. Niiden yhtey-
dessi ei havaittu verkkotarhojen jaidnteitd (kuva
94), vaikka verkkojen kuivaamiseen kiytetyt
tarhat olivat yleisid 1800-luvulta saakka (Tuomi-
Nikula 1982, Kohtamiki 1938). Pitkissipau-
hassa ja Lahdenkroopissa sijaitsee yhi lukuisia
enimmikseen kalastusperinteeseen ja vapaa-ajan
viettoon liittyvid rakennuksia, joista erddt ovat
kohtalaisen vanhojakin. Ne ovat yksityisten omai-
suutta eivitkd kuulu Metsahallituksen inventoin-
nin piiriin. Rakennukset on inventoitu alueella
aikaisemmin tehdyssi rakennusinventoinnissa
(Laitinen 2004).

L Voo Fantas Wilkaen

Kuva 94. Kalsonnokka vuonna 1936 Kustaa Vilkunan
kuvaamana (Ohtakarin kalastusmuseon kokoelmat).
Verkkotarhat nakyvét rakennusten oikealla puolella.



8.3.4 Vanhakantainen karjanhoito

Ennen 1900-luvun alkua karjanhoito tukeutui
luonnonniittyihin. Niityt olivat arvokasta omai-
suutta. Niiden tuotto miiritteli, kuinka suurta
karjamidrid talollisen oli mahdollista yllapitda.
Karjanlanta oli perinteisen maatalouden aika-
kaudella peltomaan lannoite, joten karjaméérastd
riippui osaltaan myds peltojen laajuus ja satoi-
suus. Karjan talvirehu koottiin luonnonniityilti,
koska peltoala tarvittiin leipéviljan tuotantoon.
Luonnonniityt sijaitsivat enimmikseen ranta-
alueilla, soilla ja korpinotkoissa.

Vattajanniemen aluetta on kiytetty yleisesti
myds laidunmaana. Lehmit, hevoset ja lampaat
vietiin alueelle laiduntamaan vapaasti (Kydsti
Karhulan, Juha Orjalan Ja Liisa Ijaksen haastatte-
lut 14.6.2000, 15.6.2006 ja 25.7.2000). Esimer-
kiksi Lahdenkroopin, Hakunnin ja Vattajan poh-
joiskirjen heinimaat olivat perimitiedon mukaan
paljon kiytettyjd laitumia. Parhaat niittypalstat
aidattiin, jotta karja ei olisi padssyt sydmiin tal-
virehuksi tarkoitettua heindsatoa ennen aikojaan.
Heininteon jilkeen portit avattiin, ja karja paisi
laiduntamaan my®os niittyalueita (Luukko 1938,
Koskinen 1938, Luho & Luukko 1957).

Vield 1760-luvulla suurin osa Vattajanniemen
Natura-alueesta oli vedenpinnan alapuolella tai
avointa karua rantahietikkoa, joka ei kelvannut

laidunnukseen tai niityksi (kuva 95). Niittyalueet

sijaitsevat padosin inventointialueen ulkopuolella
lukuun ottamatta Vatunginjirven ja Lehtilam-
pien ympirilld sekd nykyisen Kylmiperin alueella
olevia niittymaita. Uusien niittyjen ja laitumien
syntyminen seurasi rantaviivan etenemist kohti
linttd. Uusia alueita otettiin karjatalouden kiyt-
t66n sitd mukaa kuin ne paljastuivat veden alta
ja kasvillisuus sai jalansijan (kuva 96). Toisaalta
itddn pdin etenevit dyynit myds valtasivat niitty-
aluetta tehden ne kiyttokelvottomiksi. Esimer-
kiksi 1900-luvun alkupuolella tiedetdin niittyla-
don jddneen inventointialueella litkkuvan dyynin
peittaimiksi (Mattila 1938). Karjanhoitoon ja
kalastukseen liittyvin rikkaan kulttuuriperin-
non perusteella voisi otaksua, ettd inventointi-
alueelta 16ytyisi runsaasti jadnteitd aikaisemmas-
ta kdytostd. Jddnteiden vihyys johtuu siitd, ettd
puolustusvoimien pakkolunastuksen yhteydessi
1950-luvulla suuri midri rakennuksia purettiin
tai siirrettiin muualle (mm. Liisa Ijiksen haastat-
telu 25.7.20006). Arkistolihteiden mukaan Vat-
tajanniemen Natura-alueella tai sen vilittomassi
tuntumassa sijaitsi ennen pakkolunastusta yli 60
niittylatoa ja useita muita rakennuksia, kuten
huviloita. Purkamisen tai siirron jilkeen raken-
nusten jadnteet hividvit nopeasti nakymactémiin.
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Kuva 95. Vattajanniemen pohjoisosan niityt ja laitumet 1760-luvulla. (Tiluskartta vuo-
delta 1765, Jonas Cajanus, Transport Charta 6fwer Lochtea byns akrar. KA E2 b 3/1-31)
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Kuva 96. Niittyalueet 1800- ja 1900-luvuilla. (Lohtajan Pitajankartta 1:20 000, 2413
04 ja 05 Lohtaja 1846; Topografikartta 1:20 000, 2324 03 ja 2413 01 Poroluoto
1972; Topografikartta 1:20 000, 2413 04 ja 2413 05 Lohtaja 1952). © Metsahallitus

2009, © Maanmittauslaitos 1/MML/09.





